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 ILDOLORE
MODI E INTERPRETAZIONE DELLA SOFFERENZA

GIOVEDI 3 OTTOBRE

QOre 8.30
Apertura dei lavori
Saluto delle Autorita e del Presidente della S.F.l.

Ore 10.00

Giuseppe Semerari (Universita di Bari)
Il Dolore come problema filosofico

Ore 11.30
Giorgio Penzo (Universita di Padova)
Il dolore come orizzonte di senso

Ore 12.15
Comunicazioni

Ore 16.00
Aldo Zanardo (Universita di Firenze)
La sofferenza: senso del limite e occasione

QOre 17.30 . :
Visita guidata alla mostra di sculture di Duilic Cambellotti allestita nel com-
plesso rupestre di Madenna delle Virta e San Nicola dei Greci.

Visita dei “‘Sassi’’. -

VENERDI 4 OTTOBRE

Qre 9.00
Salvatore Veca (Universita di Pavia)
La sofferenza evitabile

Ore 10.45
Piero Di Giovanni (Universita di Palermo)
Il dolore nelle prospettive psicoanalitiche di Freud




Ore 12.00
Comunicazioni

Ore 16.00 _ .
Assemblea ordinaria dei Soci della Societa Filosofica Haliana

COre 18.00 -
Visita al Museo Archeologico “‘D. Ridola'' e serata mozartiana

SABATO 5 OTTOBRE

Ore 9.00 .
Andrea Milano (Universita di Napoli}
Per un’interpretazione teologica del dolore

QOre 10,45

Tavola Rotonda;

Specificita e plurivalenze dell'insegnamento della filosofia nelle Scuole Se-
condarie, presieduta dal prof. Matteo Fabris dell'Universita di Bari, con la
parlecipazione dei proff. Luciana Vigone, segretaria generale della S.F.].,
Mario de Pasquale, Carmela Dinnella e M. Concetta Santoro.

Ore 16.00
Visita guidata alia Citta

E previsto I'esonero dell'insegnamento con autorizzazione ministeriale, per i docenti
di Filosofia, Pedagogia e Psicologia in servizio nelle scuole secondarie.
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Coloro che inlendane presentare una comunicazione dovranno contenerla in un te-
sto scritto di 10 cartelle (spazio 2, battute 65 per rigo) e accompagnatole da un bre-
ve riassunto di mezza cartella, da inviare entro e non oltre il 15 settembre 1991,
alla Segreteria Nazionale, Corso Magenta B3/2, 20123 Milano.

L'elenco delle comunicazioni accettate sara reso noto in tempo ulile agli interessati
ai guali, eventualmente, saranno riservati 10 minuli per I'esposizione orale. L'ac-
cetlazione e la pubblicazione delle comunicazioni sono comunque subordinate al
parere del Comitate Scientifico.
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Quata di partecipazione: L. 30.000, da versare entro il 15 settembre 1991, sul c.c.p.
N. 54278205 intestato a:
Sociseta Filosofica ltaliana
Corso Magenta 83/2, cfo L. Vigone - 20123 MILANO

*Ew

Segreteria organizzaliva, per informazioni:
MUSICOMANIA, via de Sariis 21, 75100 MATERA, Tel. e FAX: 0835/33037,
ore 9.30 - 13.00 e 16.30 - 20.00.

CHE COSA CI HA INSEGNATO
MARINO GENTILE

ENRICO BERTI
Universitd di Padova

M 31 maggio 1991 si é spento Marino Gentile, prafessore emerito di Filo-
sofia teoretica nell’Universita di Padova, accademico del Lincei, presidente
della Societd Filosofica Italiana dal 1969 al 1971. Alla cerimonia dell’«alza-
bara», nel cortile antico dell’Universita di Padova, il prof. Enrico Berti, a
nome di rutti gli allievi, ha prohunciato le seguenti parole;

Che cosa ci ha insegnato Marino Gentile? In primo luogo la criticita, cioé

il vaglio e se necessario, il rifiuto dell’opinione dominante, in nome della fe-

deltd all’effettivo stato delle cose, quale risulta dall’esperienza diretta, che
¢ poi il nome pin modesto della veritd. Questo atteggiamento egli 1o ha inse-
gnato anzitutto con la sua vita, rifiutando, caso quasi unico in quella citta-
della dell’idealismo che era la Scuola Normale di Pisa alla fine degli anni ’20,
di associarsi alla generale condivisione dell’idealismo attualistico di Giovan-
ni Gentile, del quale pure riconobbe la grandezza. _

Non si associé nemmeno all’altra forma di idealismo, che allora costituiva
I’unica alternativa possibile al primo, quello di Croce, anche se da entrambi
accolse I'impulso storicistico a «ricostruire il mondo» - come scrisse eghi stes-
so nell’ Esperienza di giuliano® - ciot a «ritessere la storia della cultura occi-
dentale seguendone le tappe come gradi di un processo che fosse, hegeliana-
mente, nello stesso tempo ideale e storicon. Percid Piero Bargellini, quando
Gentile invid per la prima volta uno scritto alla redazione del Frontespizio,
pensd «povero giovane, fara poca strada», e prese a chiamarlo soltanto «Ma-
1no», per gvitare di pronunciare un cognome pericoloso in quanto poteva
suscitare I’idea di un tradimento®. '

Lo stesso atteggiamento di criticitd Marino Gentile tenne nell’Universita
Cattolica di Milano, dove si era recato per esercitare la libera docenza in sto-
ria della filosofia antica, ma anche per conoscere, dopo I’incontro con la cul-
tura antica a Pisa, la tradizione spirituale, culturale e morale del cattolicesi-
mo, che era mancata alla sua formazione laica. In quella sede infattinon aderi
alla corrente, ivi adottata persino ufficialmente, del «neoctomismo», o pin in
generale della «neoscolastica», perché gli parve che la filosofia della scolasti-
ca medioevale non fosse nata direttamente dall’esperienza, ma fosse una fi-
losofia sulla filosofia, ciog una reinterpretazione del pensiero degli antichi
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alla luce della rivelazione cristiana.

Avendo perd compreso che il cristianesimo, in partlcolare nella sua forma
cattolica, non si lasciava inquadrare nella dialettica dello storicismo, e quin-
di non si lasciava superare o «inverare» dalla filosofia moderna, Gentile tor-
né allo studio del pensiero antico, per cercarvi le radici di una filosofia che
rendesse possibile il soprannaturale senza tuttavia presupporlo, fosse cioe una
metafisica fondata direttamente sull’esperienza, e individuo il modello clas-
sico di questa nella posizione aristotelica, da lui gia allora denominata «me-
tafisica classica» ed in seguito sempre difesa come tale, contro ogni tentativo
di ridurla a posizioni di tipo neoscolastico o, peggio, «neoclassico».

Lo stesso atteggiamento di criticita ha caratterizzato infine la ricerca e I'in-
segnamento di Marino Gentile a Padova, dove in epoca di generale rifiuto
della metafisica e di diffuso scetticismo sulla stessa ragion d’essere della filo-
sofia, attaccata da varie forme di scientismo, di fideismo e di prassismo, vol-
le scrivere addirittura prima un Breve tratfato® e poi un vero e proprio Traf-
tato di filosofia®, per illustrare, attraverso il confronto col pensiero moderno
e contemporaneo, la peculiarita della filosofia, la sua autonomia dal sapere
scientifico e 1a sua intrinseca dimostrativita, che ne fa una vera € propria for-
ma di sapere. :

In secondo luogo Gentile ci ha insegnato a meravigliarci, cioé a provare
quell’autentico stupore che nasce dalla constatazione di come stanno real-
mente le cose, ciod di come & fatta la genuina, effettiva, esperienza, quella
che egli chiamava, con Aristotele, la conoscenza del Aoti, del «che», condi-
zione indispensabile per ogni ricerca del dioti, del «perché». Per fare questo
& necessario, egli diceva, saper guardare il mondo con occhi puri, cioe liberi
da pregiudizi, pit puri di quelli dei Greci, che pure furono gli scopritori ed
i maestri insuperati della meraviglia, perché nel fiume dell’esperienza i Greci
vedevano ancora nuotare le ninfe dell’animismo; e piti puri di quelli di Kant,
il maestro moderno della filosofia fondata sull’esperienza, perché Kant ve-
deva un’esperienza gia organizzata negli schemi meccanicistici della scienza
newtoniana.

Sapersi meravigliare dell’esperienza significa capire che I’esperienza & irri-
ducibilmente molteplice, varia, mobile, fiuida, inarrestabile, sempre nuova:
che essa & «storia» nel senso originario del termine, cioe¢ non quello in cui
ne patla lo storicismo moderno, che la ingabbia nello schema della dialetti-
ca, ma quello che ne fa oggetto della greca historia, cio¢ della descrizione
pura, disinteressata, non deformante. Se & vista in questo modo, I’esperienza
non pud non suscitare meraviglia, perché & imprevedibile, cioé non si spiega
da s&, non contiene in s& la propria ragione ultima, ¢ problema, non sofuzio-
ne, un unico immenso e totale problema.

In terzo luogo Marino Gentile ¢i ha insegnato ad esercitare 'intelligenza,

quella che 1 Greei chiamavano il nous, cioé a comprendere che la soluzione
dei problemi non pud consistere nella riproposizione del problema medesi-
mo, nell’assunzione di un particolare aspetto dell’esperienza ad ipotesi, ov-
véro a presupposto, ¢ nella deduzione delle conseguenze che da essa deriva-
no, secondo il procedimento che & proprio della ragione, o dignoia. 1.”eserci-
zio dell’intelligenza consiste nel rompere, come diceva Platone, le ipotesi, ciog
nel mettere in questione, nel confutare 1 presup posti, per ricercare un princi-
pio che stia olire ogni ipotesi, oltre la stessa esperienza presa nella sua totali-
ta, e che percio sia capace di spiegarla interamente ed al tempo stesso di sal-
vaguardare intafta la sua mobilitd e la sua problematicita.

11 vertice di tale esercizio, nel quale consiste la filosofia stessa, si raggiun-
ge, secondo Gentile, nel momento in cui si comprende che il principio dell’e-
sperienza & anch’esso intelligenza, anzi ¢ l'intelligenza pienamente attuata,
per cui, come egli ha scritto in una delle sue ultime note, pubblicata nel Bol-
lettino della Societé Filosofica Italiana del 1989, lo si pud anche pregare: si,
«si pud pregare il Motore immoto»’, proprio perché egli & intelligenza sovra-
na ¢ muove ogni cosa «con sovrana trascendenza di intelligenzax.

Infine Marino Gentile ci ha insegnato ad essere liberi, cioé immuni da pre-
giudizi, indipendenti, e percid diversi 'uno dall’altro, come attestano il nu-
imero e la varieta dei suoi scolari. Nello spiegare Se e come é possibile la sto-
ria della filosofia® egli scriveva che ogni filosofia & indissolubilmente legata
alla personalitd del suo Autore ed & caratterizzata da un’estrema «mobilita
dottrinale», per cui la sua prima formulazione ¢ irripetibile € la sua ulteriore
sopravvivenza & caratterizzata da un’incessante trasformazione. Quasi tutti
gli attuali docenti dell’Istituto di Filosofia sono stati suoi scolari, ma tra di
essi non ce n’¢ nessuno che la pensi esattamente come un altro.

Bisognerebbe poi ricordare o straordinario attaccamento al lavoro dimo-
strato da Gentile, che lo ha portato a frequentare quotidianamente I’Istituto
di Filosofia per piu di trent’anni, cio¢ sino ad un anno dalla morte, come
credo nessuno di noi abbia mai fatto; la sua onesta iniellettuale, morale e
professionale, 1a sua precisione, la sua puntualita, che per noi erano un esempio
difficile ed a volte ammonitore; il suo affetto sovente paterno verso allievi,
collaboratori e studenti; tutti aspetti ugualmente essenziali del suo insegna-
mento, che quanti lo hanno conosciuto hanno ben presenti, € quanti non lo
hanno conosciuto non potranno mai immaginare.

Non so se abbiamo veramente imparato la sua lezione, Lui, 1’ha svolta in
modo esemplare, facendo della filosofia padovana uno dei punti di riferi-
mento fondamentali del panorama filosofico contemporaneo, a livello non
solo nazionale, ma mondiale. Il suo pensiero & infatti ampiamente esposto
nelle principali storie della filosofia, non solo italiana, del nostro tempo, dal
Lamanna-Mathieu al Geymonat, nonché nelle pitt diffuse opere di consulta-
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Zione attinenti a questa disciplina, quali I’Enciclopedia filosofica, |a serie Phi-
losophes critiques d’eux-mémes della Fédération Internationale des Sociétés
de Philosophie, il Philosophisches Worterbuch curato da Georgy Schischkoff,

il Dizionario dei filosofi del Novecento di Olschki, la raccolta su La filosofia
italigna dal dopoguerra ad oggi di Laterza. A noi spetta mettere in pratica
questa lezione: chi vuole, nella direzione della «metafisica classica», chi la
pensa diversamente, in altre direzione, tutte carattenzzate si spera dalla stessa
criticita, intelligenza e liberta.

NOTE

! M, GENTILE, Filosnfia e umaonesimo, Brescia, La Scuola, 1947, p. 194,

2 p. BARGELLINI, Marino Gentile, in AA.VV., Iam rude donatus. Per il settantesiing compleanno
di Marino Gentife, Padova, Antenore, 1978, p. 2.

> M. GENTILE, Breve iratiaio di filosofia, Padova, Cedam, 1974.
1 M. GENTILE, Traitaio di filssofia, Napeli, Edizioni Scientifiche Iialiane, 1987.

% M. GENTILE, Quattro note, «Bollettino della Sacieta Filosofica Italianan, n. 136, gennaio-aprile
1989, pp. 43-45.

§ M. GENTILE, Se e come ¢ possibile la storia della filosofia, Padova, Liviana, 1965.
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LA STORIA DELLA FISICA OGGI

¢ la «Storia della fisica quantistica» di G. Tagliaferri

ATTILIO AGODI
Cattedra di Fisica teoricg
Universita di Cataenia

Agli inizi della mia attivita di ricerca, dopo la laurea a Catania, ho avuto
la ventura di studiare per qualche tempo sotto la direzione di Werner Heisen-
berg a Gottingen, presso il Max Planck Institut fiir Physik. Esploravo allora
possibili approcci non perturbativi alla teoria dell’interazione tra «pioni» (me-
soni m) e nucleoni ¢, sebbene I’indagine mi portasse ad ideare e provare me-
todi nuovi di analisi matematica per determinare le imnplicazioni osservative
della teoria quantistica dei campi, essa comportava anche un impegno di riap-
prendimento e di valutazione critica degli elementi costitutivi di tale teoria,
la cui evoluzione in quell’epoca, nella prima meta degli anni *50, tematizzava
gran parte dell’attivita dei fisici teorici. Il dibattito scientifico sollecitava al-
lora in modo assai naturale I’attenzione ai fondamenti della fisica quantisti-
ca, in quanto atti a convalidare nuove linee di sviluppo della teoria o ad orien-
tarne una reinterpretazione adeguata alla novita dei fenomeni che si veniva-
no sperimentalmente scoprendo.

La mia personale tendenza a considerare un particolare problema fisico
nelle sue connessioni con il costitutivo essenziale della teoria nel cui ambito
si prova ad affrontarlo, cercando cioe di formularlo ponendo in questione
la conoscenza che nella teoria & codificata, deve molto ad Heisenberg ed ai
fisici con i quali ho condiviso quel Iontano periodo di lavoro a Géttingen.

Questo dettaglio della mia storia personale & stato ricordato qui oggi. Ma
non ¢ solo perché ho potuto studiarfe i fondamenti della fisica quantistica con
Heisenberg, o perché ho memoria di averne parlato con E. Schrodinger pas-
seggiando per Pisa nelle pause di un Congresso, e di averne discusso vivace-
mente con G. Breit ad una Gordon Conference, che ho ritenuto di poter fare
un discorso sulla storia della fisica, oggi. Ci si potrebbe infatti domandare
a che titolo lo faccio, non essendo propriamente un cultore di tale disciplina,
a differenza dell’amico Tagliaferri.

Ritengo pero di avere titolo a parlarvene perché oggi un fisico, ed in parti-
colare un fisico teorico, non pud disinteressarsi della storia della fisica, se
¢ interessato al rapporto tra la sua attivitd professionale e quella che possia-
mo chiamare la cultura della societa in cui egli opera, I’ambito cioé in cui
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il suo lavoro si colloca, sia ricevendone sia fornendogli motivazioni, idee, criteri
di valutazione e sollecitazioni di varia natura, La scienza & certamente «den-
tro» la storia della cultura in maniera non marginale o secondaria 1’evoluzione
della scienza ha a che fare con I’evoluzione della cultura. E pero ci sono al-
meno due modi in cul questo accade. Uno potremmo dirlo automatico, ine-
vitabile, perché la storia coinvolge «insieme» le persone che operano nella
scienza o in altri settori, inducendo un rapporto tra scienza € societa che da
questo lavorare e vivere insieme necessariamente deriva, e che si riflette in
un’interazione concreta tra scienza e cultura. L’altro modo comporta invece
delle scelte «mirate» secondo un progetto consapevole, inteso a dar valore
all’indagine scientifica all’interno della cultura in modo che diventi veramente
un bene comune, una risorsa fruibile anche per coloro che non fanno ricerca
scientifica. Che questo sia importante per meglio qualificare le scelte dell’a-
zione sociale, per migliorare la rispondenza tra gli intenti e gli esiti di tale
azione, &, forse, abbastanza comunemente ammesso. Ma bisogna sapere se
e come possa essere realizzato, e occorre individuare le basi conoscitive di
un tale sapere. «

Non & per caso che assistiamo nel nostro tempo ad un diffuso dibattito
sui modi di fare scienza e di usarne le risultanze, correlative con un rigoglio-
so fiorire di indagini sulla storia della scienza. Mi sembra trovarne conferma
nel fatto che la «Storia della Scienza moderna e contemporanea», opera di
grande impegno coordinata ed in parte scritta da Paolo Rossi, recentemente
edita dalla UTET, & stata presentata da Francesco Barone ponendo chiara-
mente il problema della storia della scienza in rapporto con una nuova ¢on-
cezione (filosofica?) che della scienza hanno oggi gli scienziati € la comunita
e che si riflette in una nuova concezione della storia e della storiografia delle
scienze. '

Per illustrare questo punto comincerd col notare che in una scienza speri-
mentale come la fisica vi sono dei fatti «datati», i quali costituiscono la sto-
ria delle determinazioni di elementi osservativi in condizioni tecnologiche di-
verse, e che il riferimento ad essi, nella specificitd propria del loro «essere
dati», & sempre presente nella ricerca in atto. Keplero ha fatto buon uso dei
dati raccolti da Tycho Brahe, Newton delle osservazioni di Galilei, Maxwell
dei dati e delle intuizioni di Faraday, noi, oggi, nelle nostre ricerche recupe-
riamo qualcosa delle conoscenze acquisite in indagini precedenti le nostre.
Non sta dunque in questo I’attuale specificita dell’interesse per la storia della
fisica. Tale specificita si pud bene delineare con riferimento alla fisica quan-
tistica.

In tutte le introduzioni elementari alle idee della teoria dei quanti uno de-
gli elementi orientativi alla loro comprensione da parte dello studente viene
generalmente indicato nella scoperta dei limiti di validita di alcune idee e di
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alcune «leggi», ritenute universalmente applicabili nella spiegazione dei fe-
nomeni fisict verso la fine del secolo scorso. Per esempio, la cosiddetta equi-
partizioné dell’energia in un sistema di oscillatori armonici indipendenti, I’e-
missione di radiazioni elettromagnetiche da particelle cariche in moto entro
una regione limitata dello spazio, la risposta di un sistema stabile di particel-
le a sollecitazioni che ne perturbano debolmente I’equilibrio, sono state po-
ste in questione dallo spettro d’emissione del corpo nero e dalle variazioni
del calore specifico molecolare dei solidi a basse temperature (in contrasto
con la legge di Dulong e Petit), dalla stabilita dei sistemi atomici e molecola-
ri, dalle regolarita osservate negli spettri di righe dei gas monoatomici. Alcu-
ni criteri di descrizione dei fatti fisici ed alcuni dei metodi usati per inferirne
le implicazioni, la cui efficacia esplicativa veniva considerata valida in gene-
rale, si sono mostrati invece inadeguati a spiegare aspetti rilevanti dei feno-
meni che ho citato, e ¢id in modo riconducibile non a difetto di fantasia o
di abilita di calcolo, ma piuttosto a ragioni di principio.

Questa scoperta dei limiti della fisica pre-quantistica, o forse si pud dire
questo scontro con essi, viene comunemente indicato come una crisi della fi-
sica, tanto profonda da sollevare interrogativi su che cosa sia la fisica, o su
come sia da caratterizzare, nei metodi di definizione e di elaborazione, la co-
noscenza fisica. Anche per questo sembra particolarmente importante evi-
denziare i limiti della fisica pre-quantistica per introdurre la fisica quantisti-
ca, per dare un’idea delle sue origini.

Cid comporta il riferimento congiunto a dati conservativi e a una qualche
loro interpretazione, in quanto «possibile». Ed orienta 1’attenzione al rap-
porto tra I’evoluzione dei modi e degli strumenti di osservazione e di misura
e quella dei modi e degli strumenti della teoria. La teoria & il discorso che
esprime una comprensione delle evidenze osservative, dando struttura tale ad
una descrizione della conoscenza acquisita da renderla atta a determinarne
ulteriori implicazioni, il cui controllo pud porre in questione questa cono-
scenza, eventualmente introducendo condizioni nuove per la sua validita e
dando origine a nuovi problemi 6 ad altri sviluppi conoscitivi.

Quando una scienza riflette sui suci fondamenti & come se, in un certo sen-
s0, «ricominciasse da capo». Attorno alla crisi da cui ha tratto origine la fisi-
ca quantistica si & sviluppato un notevole dibattito epistemologico e, latiu sensu,
filosofico: la questione dell’applicabilita esplicativa universale della catego-

‘ria di causa nella rappresentazione e nell’ordinamento dei fenomeni, solleva-

ta dai fisici, ¢ stata e pud ancora essere discussa sotto il profilo della teoria
delle scienze o sotto il profilo pitt propriamente filosofico. Lo stesso si pud
dire per altre questioni connesse, per esempio, alla «realtd» dei quanti ed al
significato dei modelli intuitivi suggerito dal cosiddetto «dualismo» onde-
particelle, alla dipendenza del dato empirico dalle condizioni della sua deter-
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minazione ed al rapporto tra descrizione dei fatti sperimentali e descrizione
della conoscenza che ad essi si riferisce. E pertanto non & difficile compren-
dere perché il dibattito su tali temi sia stato luogo di un’intensa interazione
tra le ricerche originarie della fisica quantistica e la cultura dell’epoca. Gli
studiosi di sociologia della scienza hanno cercato di chiarire tale interazione
anche sotto altri aspetti: legati alle condizioni del fare ricerca, alle strutture
organizzative ed a quelle sociali e politiche da cui tali condizioni dipendono,
alla configurazione dell’ambiente di lavoro del ricercatore tra le realta costi-
tutive della comunita di cui fa parte, che variamente fa incidere sui progetti
di ricerca problemi di finanziamento o di carriera, di prestigio culturale o di
rendimento produttivo, per la scuola universitaria o per il laboratorio indu-
striale. Sembra comungue vero che quando una scienza pone in questione
i suoi fondamenti allora la prospettiva dell’interesse storiografico per le sue
vicende diventa piu diffusamente interessante.

Se ne pud trovare riscontro nella crisi che per molti versi ha mutato la con-
cezione della matematica attraverso un profondo ripensamento dei suoi fon-
damenti e dei suoi metodi, grosso modo nello stesso periodo in cui veniva
prendendo forma la fisica quantistica, contestuale ad un analogo risveglio
di interesse per la storia delle scienze, con particolare riferimento allo speci-
fico della matematica, di essere una scienza che esplora ed appronta «stru-
menti» concettuali di rappresentazione e di elaborazione flessibili alle esigen-
ze dell’indagine nei piti diversi settori della conoscenza. Tra gli assertori con-
vinti di questo interesse ricordo Federico Enriquez, €, in epoca recente, Lu-
cio Lombardo Radice: personalita scientifiche certo di non secondaria rile-
vanza per la scuola matematica italiana.

Nel momento in cui una scienza attraversa una crisi evolutiva che incide
sul modo stesso del suo costituirsi come tale, I’indagine storiografica diventa
essenziale in quanto ricerca sulle condizioni concrete in cui le nuove idee hanno
fatto la loro apparizione, analisi delle vicende attraverso le quali da una pri-
ma formulazione di tali idee si sono sviluppati la loro precisazione o il loro
chiarimento.

Cid che & accaduto per la fisica e la matematica va maturando oggi per
altre scienze, quali la genetica molecolare o la biochimica, I'energetica € le
scienze ambientali: ’analisi dei documenti e dei reperti materiali che sono
in un certo senso i dati della storia di una scienza & una via d’accesso alla
comprensione di come idee nuove e nuovi modi di pensare hanno modificato
il significato o il valore di idee e di conoscenze in precedenza acquisite, e poi,
per tempi pitl © meno lunghi, date per scontate ¢ non questionabili.

Quando oggi parliamo dell’ ordinabilita spazio-temporale dei fenomeni, in
un contesto scientifico ma anche, se pure inconsapevolmente, nel dialogo sul
quotidiano che coinvolge la gente comune, senza particolari competenze scien-
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tifiche, lo spazio ed il tempo sono pensati in modo diverso da come lo erano
prima di Galilei ¢ di Newton o di Einstein.

(10 riflette in parte i molti modi in cui si & diffusa notizia del fatto che
essi «ci sono statiy e in parte ’influenza dell’impiego o la comune «visibili-
ta» di tecnologie nella cui funzionalitd qualcosa € inscritto delle conoscenze
che a quei nomi si collegano. :

Analogo discorso potrebbe farsi per gli elettroni e per gli atomi studiati
dalla fisica quantistica: si ha diffusa notizia della loro esistenza, e si sa, al-
meno qualitativamente, che la conoscenza delle loro interaziomi & inscritta
in dispositivi tecnologici d’uso comune o in qualche senso «importanti». Forse
anche con la percezione che la storia non ¢ finita, se la fisica nucleare o sub-

. nucleare fa notizia sui giornali. Una percezione che andrebbe meglio qualifi-

cata considerando come, veramente, [a fisica quantistica non si & «fissata»
nell’epoca di cui parla il libro di Tagliaferri, ma ha avuto una notevole varie-
ta di sviluppi successivi. Per fare un esempio la concezione della meccanica
quantistica introdotta da Feynman in termini di somma sulle traiettorie (path-
integral) € completamente nuova rispetto a quella originaria € coinvolge I’or-
dinabilita spazio-temporale dei fenomeni in modo assai diverso da come essa
era pensata da Heisenberg, da Schrodinger, da Bohr, da Jordan, nelle inda-
gini descritte da Tagliaferri.

Gia nelle lezioni di Chicago del 1929 Heisenberg si esprime in modo nuo-
vo, rispetto ad un paio di anni prima, e ciascuno dei fisici che ho citato ha
contribuito non solo alla prima fondazione, ma successivamente a piu di un
ripensamento critico delle teorie quantistiche.

La «novita» con cui si guarda oggi alla storia délla fisica € in parte ricon-
ducibile a questo dato: la fisica, in molti dei settori in cui si articola, ha fa
caratteristica di essere una sorta di prolungamento di quella crisi dei fonda-
menti e di coinvolgere nei suoi sviluppi interpretazioni alternative di come
guella crisi & stata affrontata. L’esistenza stessa di interpretazioni alternative
mostra la possibilita di valutazioni diverse delle indagini ¢ dei dibattiti che
hanno dato origine alla fisica quantistica, pone in questione la validita della
tesi che ve ne sia un’unica interpretazione «ortodossa» ed illustra 1’opportu-
nita che interpretazioni diverse vengano esplorate confrontandosi con la no-
vita dei problemi attuali dell’indagine.

- Un’interpretazione pud essere data in modo banale: si puo sapere che L. De
Broglie ha suggerito 1'idea di associare un’onda al moto di una particella ma-
teriale o che Galilei & stato iniziatore del metodo sperimentale anche senza
avere nozione precisa di cid in cui consiste quell’associazione o quel meto-
do. II progresso dell’indagine sperimentale, di cui ho ricordato la dipenden-
za dall’evoluzione tecnologica, non & connesso solo a novita di dispositivi di
osservazione e di misura. I regoli e gli orologi per le misure di meccanica esi-
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stevano gia prima di Galilel. I1 metodo sperimentale si sviluppa anche attra-
verso modi di impiego nuovi di strumenti gia disponibili, entro definiti pro-
getti di indagine, contestuali a nuovi modi di pensare i dati acquisiti e quelli
cercati.

Per chiarire meglio cio che sto tentando di dire, posso forse ricordare che
ai tempi di Archimede i Greci non avevano modo di scrivere numeri «molto
grandi» (maggiori di qualche migliaio) cosi da poter effettuare agevolmente
calcoli su di essi, ¢ non avevano ’algebra: & molto difficile per noi immagi-
nare «che cosa» fossero i numeri per quei Greci. Noi infatti generalmente
pensiamo ai numeri con un’intuizione che dipende da come li abbiamo in-
contrati la prima volta, nelle scuole elementari, associandoli alla notazione
con cui vengono scritti ed usati ed alla rappresentazione algebrica delle ope-
razioni aritmetiche, quale si apprende nel successivo periodo dell'iter scola-
stico comune, Cosi come, usando un linguaggio per rappresentare ed elabo-
rare la conoscenza, partecipiamo alla sua trasformazione, adattata al mutare
delle cose, dei fatti, delle idee di cui parliamo, ma anche al mutare delle pro-
cedure di elaborazione, analogamente nella ricerca scientifica gli strumenti
linguistici e logici, che vengono usati per effettuarla, per un verso la condi-
zionano ¢ per altro verso ne vengono trasformati.

E’ molto difficile immaginare cosa altrimenti sarebbe stata la meccanica
quantistica se, nel tempo in cui essa ebbe origine, non vi fosserc gia stati gli
sviluppi della matematica connessi con la teoria delle matrici, con la teoria
delle equazioni differenziali e con ’analisi di Fourier. Questa osservazione
non ¢ mirata a suggerire un esercizio di fantasia su ¢id che avrebbe potuto
essere € non & stato, ma piuttosto a sottolineare I'interesse dell’ attenzione sto-
riografica sulle condizioni effettive, che documenti ed evidenze di vario tipo
possono opportunamente chiarire, nelle quali hanno avuto origine la novita
nell’uso delle idee o nella loro formulazione, la novita nei modi di trattare
i dati sperimentali o 1 concetti, in un contesto culturale, scientifico e sociale
particolare.

A che serve questo tipo di indagine? Serve certo come lezione: la storia
pud essere maestra di vita, in questo caso insegnando, attraverso 1’analisi dei
dati che le documentano, sotto quali condizioni e per quali vie le nuove idee
ed i nuovi modi di pensare sono venuti concretamente emergendo a confron-
to con la novita dell’esperienza. Questo ci pud servire perché possiamo an-
che noi trovarci ad esplorare un territorio conoscitivo con asperita in qual-
che senso simili, nel momento in cui la novita dell’esperienza, oggi, ci chiede
di provare altri modi di pensare, di mutare abiti mentali ed operativi che si
rivelano inadatti alle circostanze attuali.

Questa motivazione dell’interesse per la storiografia della scienza, che &
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sicuramente valida all’interno di una particolare disciplina scientifica, ha pe-
raltro una valenza culturale molto piu ampia, perché I’operazione dell’uomo
sulla realtad ha caratteristiche tali che, pur assumendo forme specifiche nel
concreto delle sue determinazioni, ¢ luogo naturale in cui possono manife-
starsi le relazioni reali tra le cose ed i fatti come pure le interdipendenze tra
ambiti conoscitivi diversi. Ogni conoscenza, scientifica o di senso comune,
non va pensata «col paraocchi», ridotta nei termini del discorso che la espri-
me: questo era, in pratica, il limite delle scuole medioevali, nella misura in
cui tendevano a concepire il progresso legato alla capacita di formulare qua-
lunque ulteriore conoscenza entro una struttura linguistica fissata, e con gli
strumenti concettuali ¢ metodologici con essa compatibili.

L’evoluzione della scienza & per certo ben altrimenti considerata ormai da
lungo tempo. Vi sono correnti di pensiero che tendono a rappresentarla pro-
prio volgendo attenzione alla crisi dei fondamenti che tra la fine dell’Otto-
cento ed i primi decenni del Novecento ha tematizzato le ricerche dei fisici
e dei matematici. Altri studiosi, pur convenendo sull’importanza del periodo
che ho indicato, cercano di scoprire pit lontane radici alle sue vicende. Per
esempio V. Cappelletti, facendo risalire le origini della storiografia scientifi-
ca al segretario perpetuo dell’ Académie des Sciences, Bernard de Fontenelle,
autore di una monumentale «Histoire de I"Académie Royale des Sciences»
scritta nel 1720 rileva che nell’introduzione di quest’opera si menziona la tran-
sizione da una vecchia ad una nuova fisica: la vecchia caratterizzata dall’im-
piego di metodi di osservazione e di misura gia definiti, da una routine ripeti-
tiva di esperimenti, la nuova fisica dalla ricerca di modi diversi di sperimen-
tazione, di un progresso derivante dal confronto tra la scoperta osservativa
e la capacita di comprenderne le evidenze e le implicazioni. Quanto detto valga
a far riflettere sulla possibilita di prospettive diverse nella valutazione del rap-
porto tra la storiografia scientifica e la storia delle scienze, dipendente dalla
scelta dei tempi ¢ dei documenti da considerare. Con riferimento all’opera,
a cura di Paolo Rossi, che ho prima citato, ricordo che Francesco Barone
fa risalire le origini della moderna storiografia delle scienze alla «Storia criti-
ca della meccanica» di Ernst Mach (1883) ed ai lavori storiografici di Henri
Poincaré e di Pierre Duhem. Va sottolineato che generalmente gli storici col-
legano la scelta sulla datazione delle origini dell’interesse storiografico per

la scienza con periodi di transizione della sua evoluzione, pit © meno indiret-

tamente riferiti alla problematica fondazionale.

Ma il mio interesse per la storia della fisica non deriva soltanto da que-
st’ordine di considerazioni. Essendo, da molii anni ormai, impegnato nel-
I’insegnamento della fisica quantistica, mi trovo a confrontarmi con il pro-
blema di una presentazione adeguata delle sue origini: tale da evidenziare le
questioni cui ha dato risposta nella formulazione per cui la risposta stessa
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risuita pit chiaramente valida, ma anche tale da suggerire un ripensamento
critico sia degli elementi di realta sia del contesto teorico in cui la relazione
tra questioni e risposte ¢ stata'o pud essere istituita. :

Ci si potrebbe limitare infatti ad una presentazione banale, indicando che
la fisica «classica», cioé pre-quantistica, non riesce a spiegare un certo feno-
meno, per es. 1o spettro d’emissione del corpo nero o la stabilita degli atomi,
ed eventualmente citando, a motivazione dell’asserto, le implicazioni del prin-
cipio di equipartizione dell’energia o della legge che regola [’emissione di ra-
diazioni elettromagnetiche da particelle cariche in moto accelerato, che risul-
tano in contrasto con le evidenze sperimentali. Questo a volte si fa, e non
mancano esempi in tal senso in testi introduttivi alla fisica quantistica, dove
magari si segnalano allo studente volonteroso altre pubblicazioni dalle quali
egli potrebbe recuperare maggiori dettagli o pit definite evidenze su quanto
gli viene detto in stretta sintesi. Pero ¢ vero che cosi si rischia di diffondere
su questi temi lo stesso tipo di conoscenza che Manzoni attribuisce a don Ab-
bondio, laddove gli fa dire che sapeva bene ¢chi fosse Archimede, perché ave-
va fatto tante strane cose ed aveva fatto molto parlare di sé (e invece «Car-
neade, chi era costui?»). Don Abbondio non & certo presentato dal Manzoni
come uomo di cultura, e perd, se stiamo attenti, possiamo accorgerci che nella
cultura del nostro tempo ¢’¢ molto di questa pseudo-conoscenza, una cono-
scenza che consente di citare per nome qualcosa 0 qualcuno senza aver mai
«incontrato» 1’occasione di sapere a quale realtd quel nome rinvia.

Quando, oltre una ventina di anni fa, si discusse la riforma del corso di
laurea in Fisica, una delle innovazioni che vennero introdotte fu proprio la
possibilita di studiare «Storia della Fisica». Certamente era una buona idea:

ma, ¢ torniamo a una questione di significato, non vi era convergenza di opi-

nioni sul perché o sul come introdurla. Ricordo che a quell’epoca sostenevo
una certa tesi, che cioé si dovesse adottare la linea seguita da Carl Ramsauer,
in un «libretto» pubblicato nel 1952, di cui non so se esistano traduzioni in
lingua diversa dall’originale tedesco, intitolato «Indagini fondamentali di Fisica
in rappresentazione storica». Nell’introduzione egli scrive di considerare la
storia della fisica come la storia degli esperimenti «fondamentali», essenziali
cio¢ all’emergere di evidenze osservative cui si ricollega la scoperta di leggi
fisiche o il chiarimento della loro validita. Il libro si apre con gli esperimenti
di Galilei sulla caduta dei gravi e sulle oscillazioni del pendolo e si chiude
con gli esperimenti di H. Hertz sull’esistenza delle «onde elettromagnetichey
e sulle loro proprietd. Ramsauer presenta gli esperimenti utilizzando fram-
menti opportunamente scelti dei rapporti che ne avevano dato gli studiosi che
li avevano effettuati, inseriti in un discorso che criticamente illustra la rile-
vanza conoscitiva originaria degli esperimenti stessi ed i suoi riflessi su quella
attuale. Pur essendo di piccola mole, il libro di Ramsauer riesce a dare di
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ciascuna delle indagini di cui parla dettagli significativi sui dispositivi speri-
mentali, sulla precisione delle misure, sulle motivazioni delle procedure os-
servative e dell’interpretazione delle loro risultanze.

Come ho detto, ritenevo che I’introduzione della storia della fisica nel pia-
no di studi per conseguire la laurea in Fisica avrebbe dovuto ispirarsi alle idee
di Ramsauer: [asciando aperta al docente la selezione degli esperimenti in fun-
zione deli’itinerario logico proprio di un suo progetto didattico, ma consen-
tendo allo studerite, attraverso un materiale documentario del tipo utilizzato
nel libro di Ramsauer, un incontro concreto con eventi significativi della sto-
ria della fisica, un confronto critico tra la valutazione che ne davano i ricer-
catori in essi coinvolti ¢ quella attuale.

Ho difeso questa opinione, che pur mi sembra tuttora valida, senza va-
rianti notevoli sino ai primi anni *70, quando sono stato colpito da un’osser-
vazione di Steven Weinberg, nell’introduzione ad un corso sulla teoria quan-
tistica dei campi, in cui si evidenziavano alcuni sviluppi recenti della fisica
quantistica. Diceva Weinberg del fisico che vuole spiegare una teoria, intro-
ducendo le idee e le procedure logiche e matematiche ad essa proprie in rap-
porto con gli elementi della realta di cui essa esprime una comprensione, che
costui si trova in una situazione simile a quella del personaggio cui, nel ro-
manzo di Orwell «1984», il ministro della cultura aveva dato il compito di
«riscrivere la storia». Quando noi presentiamo una linea di pensiero nuova,
all’interno dell’indagine fisica, in un certo senso ci troviamo a dover riscrive-
re la storia, a fare una selezione ed una descrizione degli eventi storici in fun-
zione delle idee e dei metodi di cui vogliamo illustrare I’efficacia esplicativa
¢ la validita. La presentazione che ne facciamo, I’organizzazione delle infor-
mazioni che forniamo sono mirate a far capire qualcosa, a comunicare una
certa maniera di pensare, di impostare I’indagine, ad illustrare un progetto
od un esito di ricerca. Ne consegue, diceva Weinberg, che di regola questa
«riscrittura» produce della «cattiva storiax». Il suo fine & infatti ben diverso
da quello dello storiografo. E qui finalmente posso venire ad un riferimento
al libro di G. Tagliaferri «Storia della fisica quantistica».

Il libro fornisce una storia delle indagini collegate direttamente o indiret-
tamente con le origini delle idee e delle teorie quantistiche. La caratieristica
che segnalerei per prima, di quest’opera, ¢ che contiene un equilibrato com-
plesso di informazioni sia sugli elementi osservati, sulle indagini sperimenta-
li, sia sulle correlative analisi teoriche.

Rispetto al libro di Ramsauer sembra che si possa notare questa differen-
za: le ricerche descritte da Ramsauer sono presentate ciascuna senza essen-
ziali riferimenti alle altre, costituiscono un repertorio in cui all’ordinamento
temporale dei fatti non si sovrappone una loro organizzazione da parte del-
I’ Autore, Il libro di Tagliaferri non é fatto cosi, non & un repertorio. Gli ele-
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SaTe:

menti di informazione storica e fisica sono organizzati, direi, come in un mo-
saico i componenti di forme e di colori diversi sono messi insieme a formare
un disegno, a figurare un insieme ordinato di immagini. Il disegno & orienta-
to a porre in evidenza le condizioni che hanno dato luogo alle prime enuncia-
zioni delle idee quantistiche, alle analisi iniziali delle loro implicazioni, in con-
fronto con i problemi incontrati dalla fisica pre-quantistica ed in confronto
con le nuove osservazioni che si venivano facendo, in parte suggerite da quei
problemi. Questo mosaico appare abbastanza complesso, non & stato dise-
gnato a grandi linee (¢ difficile immaginare un mosaico «tagliato con I’accet-
ta»), ma & istruttivo (¢ per me anche piacevole) leggerlo seguendo il disegno
dell’ Autore. Che tende a mettere in chiaro il significato delle nuove idee nelle
condizioni in cui sono venute sorgendo ¢ precisandosi, «dentro» il contesto
del dibattito scientifico del tempo. In questo modo ci si pud rendere conto
di come progressivamente sia venuta cambiando 1'interpretazione di forme
teoriche e di evidenze sperimentali in precedenza stabilite, di come siano ve-
nuti emergendo nuovi schemi interpretativi ed esplicativi nei progetti ¢ negh
esiti delle indagini. Da questo punto di vista mi sembra si possa considerare
questo libro un utile supplemento ed un efficace «correttivo» delle rapide in-
troduzioni ai corsi di meccanica quantistica, in cui i problemi sono seltanto
menzionati. Qui i problemi non sono solo menzionati, sono «raccontati» con
un dettaglio che, se va al di 1a dell’essenziale, consente una percezione del

tessuto culturale, dei rapporti tra scienziati di gran nome ed autori «minori»,

da cui son venuti emergendo i lineamenti di nuove concezioni della realta fi-
sica e nuovi indirizzi di sperimentazione. In particolare si puo rilevare la dif-
ferenza di quell’epoca dalla nostra, nelle significativita delle informazioni,

d’interesse storico e scientifico, accessibili nell’epistolario: oggi noi usiamo -

il telefono o la comunicazione sulle reii dei calcolatori, che certamente non
possono lasciare gran che, sui nostri scambi di idee, al futuro storiografo.

Uno studente che legga questo libro seguendo il disegno dell’Autore pud
guadagnare una conoscenza «veramente storica» del periodo di cui esso trat-
ta, ricca di dati di fatto non sempre «risaputi» anche per un maturo cultore
di fisica quantistica come me. Dicendo «veramente storica», poiché si parla
di storia della fisica, non mi riferisco soltanto al seguirsi nel tempo dei fatti
dell’indagine, ma voglio dire di piii. Lo studente che segue al terzo anno del
corso di Laurea in Fisica le lezioni di Istituzioni di Fisica Teorica non sempre
ha una conoscenza dei fenomeni e dei problemi della fisica pre-quantistica,
che rifletta adeguatamente le vedute che se ne avevano gquando ¢ iniziata la
transizione alle teorie quantistiche, cosi come sono ben rappresentate nel li-
bro di Tagliaferri, valendosi degli scritti originali. Pertanto la lettura di que-
sto libro, non senza ’ausilio dei numerosi riferimenti alle riviste scientifiche,
reperibili facilmente, di regola, in qualunque sede universitaria, pud dare al-
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lo studente una via d’accesso ad un autonomo ripensamento critico, ad una
sua propria concreta esplorazione delle condizioni e dei modi di quella tran-
sizione, con valenze cognitive aperte alla novita possibile di elaborazioni al-
ternative. Se I'insegnamento del «gid pensato» viene concepito come un’oc-
casione per insegnare a pensare, allora questo mi sembra un pregio notevole
del libro come strumento didattico, che consente di valorizzare le potenziali-
ta innovative proprie dei giovani, la cui minore mole di esperienza di solito
comporta anche maggiore liberta da «pregiudizi», dai condizionamenti dei
quali gli «esperti» faticano ad affrancarsi.

Mi sembra interessante, forse specialmente per tali «esperti», un altro mo-
do di lettura del libro di Tagliaferri che ho sperimentato, e di cui vorrei alme-
no accennare. E cioé una lettura che interroga le sue pagine su tematiche d’in-
teresse fenomenologico o teorico, in un certo senso non vincolate al «dise-
gno» dell’ Autore, estracndone le informazioni su aspetti particolari dell’e-
voluzione delle sperimentazioni, della rappresentazione dei loro esiti ¢ della
loro elaborazione teorica, eventualmente per confrontarsi con una conoscenza
gia acquisita o con qualche costellazione di «pregiudizin, E’ un’esperienza
culi la ricchezza di dettagli e di riferimenti dell’opera di Tagliaferri bene si
presta, confermando la qualificazione storiografica in essa conseguita, per-
ché presenta i «dati» in modo da non intbire né, tanto meno, nascondere le
possibilita di valutazioni alternative, di ordine generalmente epistemologico
o piu strettamente fisico.

Come ogni altra genuina opera storiografica, anche questa suggerisce piu
di una riflessione sui rapporti tra cid che la scienza & stata e cid che essa &
o potrebbe essere oggi. .

La qualificazione della storia delle scienze come via d’accesso alla cono-
scenza dei loro elementi costitutivi, criticamente aperta sui loro possibili svi-
luppi, ha nel nostro tempo valenze ¢ motivazioni specifiche del rapporto at-
tuale tra le condizioni del fare ricerca ¢ I’evoluzione della societa, per vari
aspetti in apparenza ben noto, ma forse proprio per questo sfuggente ad un
chiarimento approfondito delle scelte che esso impone o facilita e di quelle
che inibisce o rende difficili.

I supporti organizzativi ¢ strumentali della ricerca, integrati nelle strutture
sociali, sono in parie dipendenti dal ruolo attribuito alla scienza nei progetti
dell’azione sociale ed in parte derivanti da esigenze di attrezzature e disposi-
tivi delle tecnologie pitt avanzate occorrenti nell’indagine scientifica, o , per
converso, dalla domanda di sperimentazione e di conoscenza scientifica per
sviluppare nuove tecnologie d’interesse industriale, economico o sociale. La
crescita in numero ed in importanza (non selo sotto il profilo scientifico) di
strutture di ricerca di dimensioni confrontabili con quelle di grandi insedia-
menti industriali, ed il loro inserimento in una rete di comunicazioni e di in-
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terazioni, che rende possibile il coordinamento delle loro attivita nella realiz-
zazione di complessi programmi di ricerca a livello nazionale o internaziona-
le, hanno posto nuove condizioni agli sviluppi delle scienze.

Cio ha aperto a tali sviluppi nuove possibilita ma ha dato altresi nuova
rilevanza a condizionamenti extrascientifici sul progetto e sull’attuazione delle
attivita di ricerca, tali da ridurre significativamente 1’orizzonte delle scelte nei

processi di adattamento delle procedure di indagine alla novita dell’esperienza. -

Il problema di valutare sino a che punto ci¢ comporti un aumento d’iner-
zia dei «paradigmi» ed una limitazione delle capacita innovative autonome,
peculiari del pensiero scientifico, & interessante e difficile. Ed & stato gia di-
scusso per alcun aspetti connessi con la subordinazione della cosiddetta big
science al potere economico o politico o militare, in chiave critica sia del ca-
pitalismo d’impresa che del capitalismo di stato. Ma altri aspetti restano da

analizzare, per esempio la connessione con la diffusione crescente di calcola-

tori elettronici sempre piu sofisticati e potenti in tutti i settori deila ricerca
avanzata. Le procedure di selezione e di elaborazione dei dati che essi con-
sentono ed agevolano tendono ad essere preferite a quelle non automatizza-
bili per le caratteristiche proprie dei dati e delle metodologie di elaborazione,
ed inoltre I’impiego di programmi ¢ di peckages applicativi gid disponibili
pud risultare dettato da esigenze di produzione e di comunicazione pivl rapi-
de € piu facili, in alternativa alla scelta di approntare programmi di elabora-
zione con «specifiche» aderenti alle effettive, attuali esigenze di una data in-
dagine scientifica.

Questo non descrive soltanto un esempio in pit della ben nota interdipen-
denza tra evoluzione della scienza e sviluppi della tecnologia. Poiché incide
nelle modalita di selezione ¢ di elaborazione delle informazioni, tale esempio
lascia intravedere gli indizi di nuovi aspetti di quell’intérdipendenza, che coin-
volgono, in modo essenziale, sia il momento del progetto sia quello dell’at-
tuazione della ricerca e deil’elaborazione delle sue risultanze e quindi [a dina-
mica stessa dell’evoluzione della scienza. '

Di qui si evidenzia che il rapporto tra scienza e cultura ¢ radicalmente mu-
tato, rispetto a quello che era solo gualche decina d’anmi or sono, per I'inci-
denza di nuove dimensioni e di nuove complessita nelle materie ¢ nelle forme
che lo costituiscono come tale.

Sara un problema, per lo storiografo che vorra studiarlo, scegliere i docu-
menti essenziali per chiarirne la consistenza: ma & responsabilita attuale di
ogni uomo di scienza e di cultura renderne esplicita ¢ diffusa un’intelligente
consapevolezza. Perché il rapporto tra scienza e societd possa esprimere una
scelta di liberta, migliorando la rispondenza tra i progetti e gli esiti dell’azio-
ne sociale.
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Che la filosofia analitica e il neopositivismo logico si trovino attualmente
in uno stadio di crisi &, crediamo, un fatto difficilmente contestabile. Queste
due correnti di pensiero, tra loro intimamente correlate, hanno grandemente
influenzato lo sviluppo della filosofia nel XX secolo; come quasi sempre ac-
cade ai movimenti filosofici, tuttavia, le novitd da esse introdotte si sono man
mano inaridite, ¢ i discepoli dei fondatori hanno finito col dar vita ad una
sorta di «scolastica» (termine che qui assumiamo nella sua valenza ripetitiva,
acritica e infeconda), piu attenta alla cura ossessiva del dettaglio che al chia-
rimento filosofico dei problemi. Lo stesso tecnicismo logico, che inizialmen-
te era stato introdotto con ben precisi intenti di chiarificazione linguistica,
si & col tempo trasformato in un virtuosismo fine a se stesso, che pud bensi
portare a risultati brillanti dal punto di vista formale, senza tuttavia incidere
sul versante teoretico il quale resta il tratto caratterizzante della riflessione
filosofica. _

Stranamente, proprio le correnti di pensiero che pitl avevano insistito sulla
ricerca del significato hanno contribuito in modo essenziale a quello «smar-
rimento di senso» che attraversa la filosofia dei nostri giorni. Molto spesso,
leggere 1 saggi copiosamente prodotti dai filosofi di tendenza analitica e dagli
epigoni del neopositivismo logico equivale a tuffarsi in un mondo artificiale,
piu intento a seguire le proprie regole di coerenza interna che impegnato a
fornire delle chiavi per interpretare la realta circostante. Ed ¢ superfluo no-
tare che ben diversa & I’impressione ¢he si ricava leggendo le opere di Moore,
Austin, Wittgenstein, Carnap e di altri classici dell’analisi.

Anche il mito dell’esattezza, cosi caro agli esponenti delle scuole di pensie-
ro di cui stiamo parlando, si & rivelato un’arma a doppio taglio. Poich esso
pud senza dubbio essere perseguito, € con ragione, in ambito logico; ma la
filosofia non & la logica, e il discorso filosofico deve essere distinto da quello
logico, se non altro per il fatto che, dal filosofo, 1a societa si attende proprio
quel «conferimento di senso» alla realta che la logica, per la sua stessa natu-
ra, non pud fornire. I.’analisi logico-linguistica dei problemi filosofici pud
tutt’al pit aiutarci metodologicamente, facendoci comprendere che, a volte,
I’uso improprio del linguaggio da vita a problemi che non hanno ragione di
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sussistere. Ma sard invece di scarso ausilio nella ricerca riguardante i fini del-
le azioni umane o il significato della presenza dell’'uomo nel mondo. Questo
punto & stato individuato con chiarezza dal filosofo polacco Henryk Skoli-
mowski il quale, in un suo recente saggio dedicato a Quine e Ajdukiewicz,
afferma:

«I1 dilemma della filosofia analitica, inteso in termini culturali, pud essere
espresso nel modo seguente: mentre abbiamo sviluppato una grande capaci-
ta nell’analizzare le singole foglie, abbiamo in qualche modo smarrito la cor-
rispondente capacita di vedere gli alberi e le foreste di cui le singole foglie
fanno parte. La filosofia analitica ha deliberatamente scelto di essere fram-
mentaria e, di conseguenza, si ¢ impantanata sempre pil in argomenti di scarsa
importanza. Al sempre maggiore approfondimento dei dettagli, e al crescen-
te virtuosismo acquisito nella pratica dell’analizzare, si ¢ accompagnato un
progressivo distacco dai fini originari dell’analisi. Abbiamo analizzato tutti
i“se’, i“ma’” ei “perd”’. Secondo J.L. Austin, un’analisi di questo tipo
avrebbe dovuto fornire gli strumenti per pervenire ad una corretta compren-
sione della morale; tuttavia il numero davvero enorme di analisi dei concetti
morali non c¢i ha consentito di indagare 1a sfera della moralitd sotto una nuo-
va luce. Al contrario (anche s¢ in modo inconsapevole), questo meraviglioso
esame analitico degli enunciati dell’etica ha originato un diffuso relativismo

morale, cui & ben presto seguito il nichilismo etico (...). La preoccupazione .

esclusiva per ’indagine semantica e logica ha causato un vuoto morale in cui
relativismo e nichilismo si sono insinuati in modo del tutto naturale (...). I
filosofi analitici si vantano di essere decisi € razionali, ma la loro razionalita

& piuttosto limitata. Nel loro caso, pit che di razionalitd in quanto tale, si -

pud parlare di una forma di adulazione per le caratteristiche astratte della
fisica classica e della logica formale. Talvolta questa razionalita si riduce alla
semplice applicazione dei criteri logico-formali. Non si tratta, pertanto, del-
la razionalita intesa in senso globale, e ciog come uso della ragione per giun-
gere a conclusioni illuminanti, Ina di una ricerca ristretta ¢ dominata dal cri-
teri della ideologia scientifica».’

Nella parte finale della citazione di Skolimowski si parla di «ideologia scien-
tifica». Ebbene, anche in questo caso la filosofia analitica, e soprattutto il
neopositivismo logico, hanno creato e diffuso una serie di miti che per molti
decenni hanno dominato la filosofia, miti sostenuti in modo acritico e respon-
sabili del progressivo isterilimento della filosofia della scienza, Si pensi, ad
esempio, al vasto campo d’indagine offerto dalle scienze storico-sociali. Un
grande economista molto interessato all’indagine epistemologica delia sua di-
sciplina, Friedrich von Hayek, aveva gia compreso negli anni 40 che gran
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parte dei problemi che affliggono le scienze sociali & dovuta all’insensata am-
bizione di «imitare» le scienze naturali, adattando i loro metodi ad un ambi-
to che deve invece essere indagato con strumenti diversi e specifici. Nel pole-
mizzare con lo. «scientismo ingenuo», von Hayek rileva che i metodi che i
filosofi affascinati dalle scienze naturali hanno cercato di imporre alle disci-
pline storico-sociali non sempre erano quelli che gli scienziati di fatto segui-
vano nelle loro ricerche, ma piuttosto quelli che essi (i filosofi) ritenevano
che gli scienziati impiegassero. E le due cose, ovviamente, non sono affatto
identiche.” Si tratta, in effetti, di una fedele fotografia della crisi che negli
ultimi decenni ha investito la filosofia della scienza. A partire dai tempi del
Circolo di Vienna, i neopositivisti logici hanno creato una complessa struttu-
ra destinata, nelle loro intenzioni, a svelare i meccanismi di un metodo scien-
tifico concepito su basi unitarie; il modello da seguire sempre ¢ comunque
& la fisica, cui tutte le altre discipline, ivi incluse quelle sociali, dovrebbero
adeguarsi. Il fatto & che gli stessi fisici hanno notato che una simile impresa
& quanto mai aleatoria, non esistendo «il» metodo scientifico di cui parlano
1 neopositivisti.

" Skolimowski, nel saggio g1a citato in precedenza, delmea con esattezza que-
sto quadro culturale affermando:

«Ogni filosofia & basata su qualche mito, dove con il termine “‘mito’’ si in-
tende un modo generale di vedere il mondo in un certo periodo storico. 11
mito della filosofia analitica & quello dell’esattezza, 1l che significa mettere
assieme logica e linguaggio. I filosofi analitici credono che utilizzando i po-
tenti strumenti della nuova Iogica ed il linguaggio opportunamente raffinato
sia possibile formulare propriamente i problemi filosofici e, di conseguenza,
risolverhi in modo soddisfacente, Seguendo una simile strategia, dovrebbe essere
possibile - a loro avviso - giungere in un mondo razionale in cui la perspicui-
ta offerta dai nostri strumenti di comprensione costituisce una guida sicura
per tutti i nostri percorsi cognitivi, ivi inclusi quelli che ci conducono nelle
sfere dell’etica e dei problemi sociali {...). Accettando in modo acritico le idee
dominanti del nostro tempo, cosi come sono state formulate dai protagonisti
dello sviluppo scientifico, la filosofia analitica ha tentato di ri-costruire tutta
la filosefia ad immagine della scienza. Di conseguenza, essa ha condiviso con
la cultura scientifica I’avversione di fondo per i cosiddetti pregiudizi antiscien-
tifici e per gli inganni della metafisica (con i quali, spesso, si intendono sem-
plicemente le speculazioni non-empiriche); si ¢ fatta completamente conqui-
stare dall’esigenza dell’esattezza, al punto di farne un feticcio. Pertanto le
tendenze minimaliste della filosofia analitica, la sua diffidenza nei confronti
della speculazione sintetica, il suo razionalismo ad una sola dimensione, la

sua preoccupazione ossessiva per le questioni metodologiche, altro non sono .
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che manifestazioni del particolare carattere della cultura scientifica»”.

Un solo rilievo ci sentiamo di muovere all’analisi, che riteniamo fonda-
mentalmente corretta, di Skolimowski. Esso riguarda il cosiddetto «spirito
scientifico» che il filosofo polacco cita cosi spesso nel corso del suo saggio
e che a nostro parere, & uno spirito scientifico mascherato. Come nota von
Hayek, i filosofi analitici e 1 neopositivisti logici si richiamano continuamen-
te alla scienza, ma ad una scienza che ha a che fare pilt con le loro specula-
zioni astratte che con la ricerca effettivamente condotta daghi scienziati di pro-
fessione. E tutto cid porta ad un atteggiamento che, paradossalmente, si 1i-
vela anti-scientifico, in quanto comporta ’applicazione meccanica e acritica
di particolari modi di pensare a campi diversi da quelli in cui essi si sono for-
mati. C’¢ infatti una differenza fondamentale tra punto di vista scientifico
e punto di vista scientistico; quest’ultimo ¢ viziato da un pregiudizio di fon-
do in quanto - conme nota ancora von Hayek - prima ancora di aver conside-
rato il proprio oggetto di studio, pretende di conoscere il modo piu adatto
per investigarlo. Mette comunque conto sottolineare che i precedenti rilievi
critici non intendono affatto negare i grandi meriti del neopositivismo logico
e della tradizione analitica, primo fra tutti quello di aver finalmente costret-
to i filosofi a prendere seriamente in considerazione i problemi posti dallo
sviluppo scientifico degli ultimi secoli.

Non & un caso che Skolirnowski abbia accomunato nel suo articolo i nomi
di Ajdukiewicz e di Quine. Infatti questi due filosofi come ¢ stato notato da
Halina Jakubiec e Jan Wolenski in un recente scritto 4, hanno moltissimi punti
in comune €, comungue, sono entrambi esponenti illustri di quella tradizione
minimalista, ossessionata dalle questioni linguistiche e metodologiche, atten-
tissima all’analisi e noncurante della sintesi, che lo stesso Skolimowski iden-
tifica - forse semplificando un po’ troppo - con la filosofia analitica in quan-
to tale.

Chi scrive ha gia dedicato in passato una monografia al pensiero di Kazi-
mierz Ajdukiewicz ° mettendo in luce, soprattutio negli ultimi due capitoli,
le notevoli somiglianze tra le concezioni di questo celebre rappresentante del-
la tradizione analitica polacca contemporanea ¢ quelle di Willard van Orman
Quine. Cid che intendiamo fare nel corso di questo contributo ¢ illustrare
i presupposti - in gran parte latenti e inespressi - che sottendono il «conven-
zionalismo radicale» di Ajdukiewicz. Non essendo questo un articolo di ca-
rattere storico, non ci preoccuperemo di capire perché, in seguito, il pensato-
re polacco abbia abbandonato tale concezione (efementi utili in questa dire-
zione si possono del resto trovare nel nostro saggio dianzi menzionato).

Il convenzionalismo radicale, nel riconoscere i propri legami organici con
il convenzionalismo classico di Poincaré, intende esserne uno sviluppo, ap-
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punto, radicale. Esso inoltre, tiene conto degli apporti filosofici del neoposi-
tivismo logico, corrente che viveva la propria stagione di massima espansio-
ne ¢ creativita proprio quando, negli anni *30, Ajdukiewicz elabord la pro-
pria dotftina convenzionalistica. L’elemento che costituisce il legame pit evi-
dente tra neopositivismo e convenzionalismo radicale ¢ I’importanza decisi-
va - per non dire assoluta - attribuita al linguaggio nell’ambito della cono-
scenza umana. 11 filosofo polacco accoglie senza esitazioni la tesi secondo
cui il sapere umano dipende non solo dai dati dell’esperienza, ma ariche dalle
convenzioni, elinnesta su di essa un’asserzione ancora pitt forte: il momento
convenzionale della conoscenza consiste precisamente nella sceltz di un certo
linguaggio, il cui apparato concettuale determina in modo totale il quadro
della realta come noi la percepiamo. Che cosa intende Ajdukiewicz per «ap-
parato concettuale»? L espressione, infatti, si presta a numerose interpreta-
zioni, e mette conto allora citarne una definizione esplicita:

«Per ““apparato concettuale’” Ajdukiewicz intende la totalitd dei significati
delle espressioni appartenenti ad un cerfo linguaggio, mentre la rappresenta-
zione del mondo fornita da quello stesso linguaggio consiste nella totalita delle
proposizioni che costituiscono i significati degli enunciati che lo compongo-
no, unitamente ai dati empirici e alle regole del senso accettate»®.

Queste poche righe sono gia sufficienti a farci comprendere il peso che il
linguaggio assume nel pensiero di Ajdukiewicz. Egli, infatti, parla di «appa-
rato concettuale» e di «visione del mendo», ma queste espressioni assumono
un senso ben diverso da quello filosofico tradizionale. L’apparato concet-
tuale € linguaggio, ¢ la visione del mondo ¢ linguaggio. La possibilita che esi-
sta un mondo circostante indipendente dal nostro linguaggio ha poca impor-
tanza, n¢ Ajdukiewicz pensa all’ipotesi che il linguaggio stesso sia semplice-
mente un mezzo di comunicazione sociale, nato da un lungo processo di stra-
tificazioni storiche e creato proprio per consentirci di parfare della realta che
ci circonda, Per dirla in termini schematici, i progressi della scienza - che del
resto Ajdukiewicz prende molto seriamente - ci hanno fatto capire che I'no-
mo ¢& soltanto una parte del mondo. La realta circostante esisteva da miliardi
di anni prima che 'nomo facesse la propria comparsa, ed & logico pensare
che essa continuerebbe a sussisiere qualora 1’umanita, per un motivo qual-
siasi, dovesse scomparire dalla faccia della Terra. L’evoluzione della cultura
umana, inclusa quindi la filosofia, & caratterizzata dalla crescente compren-
sione da parte dell’'uomo della realtd nella quale si trova inserito, e a tale com-
prensione ha fornito un contributo davvero decisivo la scienza; di qui I'im-
portanza sempre maggiore che la scienza come oggetto di indagine filosofica
ha assunto in epoca moderna e contemporanea. Si rammentino, a tale pro-
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posito, i rilievi critici che Karl R. Popper rivolge agli analisti del linguaggio
nella Prefazione alla prima edizione inglese della sua celebre opera Logica
della scoperta scientifica.”

Anche il linguaggio, dungue, pud e deve essere oggetto di indagine filoso-
fica, ove si rammenti che esso ¢ soltanto una delle molte creazioni umane.
Ajdukiewicz, invece, & parte di una corrente di pensiero che, partendo dal-
L’accento posto sulla funzione conoscitiva del linguaggio, & giunta ad una
sua assolutizzazione. La realti circostante recede sullo sfondo e viene man
mane annullata, mentre il linguaggio acquista la funzione impropria di giu-
dice della stessa realtd. Non & il linguaggio che dipende dalla realta, ma vice-
versa: non ¢ 1'uomo a dipendere dalla realta essendone parte costitutiva, ma
¢ la realtd a dipendere dall’uomo. Il linguaggio, cosi inteso, assume le sem-
bianze di una struttura astratta che possiede, al contempo, gli attributi della
arbitrarieta e della assolufezza; vive una propria vita autonoma, che poco
ha a che fare con ["'uomo concepito come animale sociale, come soggetto del-
la storia. Il convenzionalismo radicale, se si accettano simili premesse, di-
venta in pratica una scelta obbligata. Tuttavia, cid che ci preme sottolineare
in questo contesto & che tali premesse non vengono esplicitate dal nostro Au-
tore. Forse egli le da per scontate ¢, comungque, non sembra nutrire dubbi
circa una concezione del linguaggio visto quale unico elemento fondante del-
la realtd. Ajdukiewicz rappresenta pertanto un buon esempio del «minimali-
smo» che Skolimowski condanna; pensatore pin attento ai dettagli tecnici che
alle visioni di insieme egli incarna lo spirito della filosofia analitica cosi come
viene delineato dallo stesso Skolimowski, ovviamente tenendo conto del fat-
to che le sue critiche colpiscono le degenerazioni odierne, e non le motivazio-
ni originarie della corrente. Il fatto, inoltre, che Ajdukiewicz si sia poco o
punto preoccupato delle conseguenze cui le sue concezioni potevano dar cor-
po dedicando la propria opera in modo pressoche esclusivo all’aspetto logico
dell’indagine filosofica, lo espomne al rilievo di Skolimowski secondo cui Ja
preoccupazione esclusiva per gli aspetti logici € semantici ha creato una sorta
di vuoto morale entro il quale sono ¢resciuti relativismo e nichilismo. Ovvia-
mente, non si intende con cid muovere delle accuse specifiche all’uomo Aj-
dukiewicz, della cui onesta intellettuale neppure i suoi avversari hanno mai
osato dubitare, E’ piuttoste tutto un modo di fare filosofia che, alla prova
dei fatti, si dimostra sterile. Si pud anche aggiungere che un tipo di conven-
zionalismo come quello sostenuto dallo studioso polacco apre inevitabilmen-
te Ie porte al relativismo, non solo gnoseologico, ma anclie morale. Non solo
il linguaggio diventa il fattore determinante del processo conoscitivo, ma al-
la scelta arbitraria di un linguaggio deve pur essere ascritto un peso fonda-
mentale nella visione che 'uomo si forma del mondo. In ogni caso, tale scel-
ta spetta al soggetto, il quale pud arbitrariamente decidere quale apparato
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concettuale gli convenga di pin. Ne consegue {(Ajdukiewicz in seguito lo ne-
gherd, ma con argomentazioni poco convincenti) che la visione del mondo
che 'uomo adotta & di tipo puramente convenzionale, non determinata da
- 0 legata a - parametri di carattere empirico, storico, economico, sociale,
ecc. Vediamo ora di fornire una quadro ancora pit perspicuc del convenzio-
nalismo radicale usando le parole dello stesso Ajdukiewicz:

«La tesi principale del convenzionalismo classico (rappresentato, ad esem-
pio, da Poincaré) & contenuta nella seguente affermazione: alcuni problemi
non possono essere risolti appellandosi soltanto all’esperienza e senza intro-
durre gualche tipo di convenzione; tali problemi diventano solubili solo quando
i dati dell’esperienza vengono combinati con elementi convenzionali. Secon-
do queste tesi, i giudizi che danno vita alla soluzione non ¢i vengono imposti
dai soli dati esperienziali. I.’accettazione delle soluzioni dipende, in parte,
da fattord discrezionali, in quanto, mutando arbitrariamente la convenzione
che co-determina la soluzione, & possibile giungere a giudizi di tipo diverso.
Questo saggio si propone di generalizzare ¢ di radicalizzare la tesi del con-
venzionalismo classico. In particolare, vogliamo dare un fondamento alla se-
guente affermazione: di tutti i giudizi che noi accettiamo € che costituiscono
la nostra visione del mondo complessiva, nessuno ¢ determinato in modo non
ambiguo dai soli dati dell’esperienza; ognuno di essi dipende dall’apparato
congcettuale che noi scegliamo di usare al fine di rappresentare 1 dati esperien-
ziali medesimi. Noi, tuttavia, siamo in grado di scegliere a piacimento I’uno
o Paltro apparato concettuale, ¢ questo a sua volta influenzera la nosira vi-
sione del mondo complessiva. Per dirla in altro modo: soltanto se un indivi-
duo usasse un apparato concettuale fisso, i dati di esperienza lo obblighereb-

bero ad accettare determinati giudizi. Ma egli pud sempre usare un apparato.

concettuale differente, in base al quale gli stessi dati d’esperienza non lo ob-
bligherebbero pit ad accettare quei giudizi; nel nuovo apparato concettuale,
infatti, i precedenti giudizi non ricerrono affatto (...). La nostra tesi, che &
tipica del ‘‘convenzionalismo radicale’’, & probabilmente correlata alle idee
del filosofo francese Le Roy e, forse, a quelle di altri pensatori»®.

Dunque la convenzione diventa necessaria in ogni atto del processo cono-
scitivo, e ¢id che Ajdukiewicz definisce - senza peraliro chiarire bene il termi-
ne - «visione del mondo», & funzione della scelta arbifraria di un determina-
to apparato concettuale. E’ inoltre ovvio che la nozione di «realtd oggettiva»
non pud trovare posto nello schema ajdukiewiczano, e cid non puo che con-
durre al relativismo. Poco pit avanti, nello stesso saggio prima citato, il no-
stro Autore rafforza ulteriormente la propria posizione scrivendo:
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«Nessun giudizio articolato ci viene imposto esclusivamente dai dati dell’e-

sperienza. Questi medesimi dati, in effetti, ci obbligano ad accettare certi giudizi
solo nella misura in cui usiamo contemporaneamente un particolare appara-
to concettuale. Tuttavia, se cambiamo tale apparato concettuale, ¢i sottraia-
mo alla necessita di accettare quei giudizi, nonostante la presenza degli stessi
dati d’esperienza»’.

Ecco quindi caratterizzata, in modo certamente non ambiguo, la posizio-
ne chiave di Ajdukiewicz. B’ I’apparato concettuale, il quale viene scelto ar-
bitrariamente, a determinare la visione del mondo. I dati empirici, ossia la
realtd circostante, giocano un ruolo secondario; i giudizi che su essi si basa-
no si possono cambiare qualora muti ’apparato concettuale adottato dal sog-
getto (soggetto che, pin ancora che «pensantey, potremmo chiamare «lingui-
stico», poiche, al fondo, ¢ il linguaggio a costituire la base stessa dell’espe-
Iienza).

In una lettera inviata a chi scrive nel 1986 da Jean Wolenski, un autorevo-
le studioso del pensiero di Ajdukiewicz, si rileva 1’assonanza notevole tra il
convenzionalismo radicale ed alcune idee che oggi vanno per la maggiore in
filosofia della scienza, e in particolare con quelle di T.S. Kuhn. Tutto cid
non fa che confermare il nostro assunto. L’episternologia kuhniana &, infat-
ti, tipicamente relativistica. Da un punto di vista storico, inoltre, non & un

caso che sia stato il pensiero di George Berkeley ad influenzare maggiormen-

te il filosofo polacco negli anni della sua formazione universitaria. Si colgo-
no spesso negli scritti di Ajdukiewicz - soprattutto in quelli del primo perio-

do della sua evoluzione speculativa - elementi berkeleyani, ¢ il convenziona- .

lismo radicale sembra andare diritto verso una concezione che vede il mondo
quale creazione della mente umana ¢ che non contempla la possibilita di una
realta oggettiva, indipendente, ciog, dalla mente che la pensa. Mentre tutta-
via Berkeley forni una giustificazione filosofica alle proprie conclusioni, Aj-
dukiewicz da buon minimalista, pare non curarsi del problema. Egli & assai
piu interessato alle conseguenze tecnico-formali del convenzionalismo radi-
cale che alla possibilita di fondarlo dal punto di vista teoretico. Proprio per
questa sua attenzione al dettaglio, cui corrisponde uno speculare disinteresse
per le premesse teoretiche che dovrebbero fondare i dettagli tecnici, ritenia-
mo che il suo pensiero ben si inserisca nel quadro della filosofia analitica odier-
na delineato da Skolimowski. Questo fatto era gia stato rilevato da chi scrive!®,
ad esempio notando che Ajdukiewicz non si preoccupa, o si preoccupa poco,
di definire concetti quali quelli di «realtd» e di «oggetto». Si possono ricava-
re tali concetti dal contesto dei suoi scritti, ma & chiaro che una simile opera-
zione presta il fianco a obiezioni ¢ a difficoltd di interpretazione. Come 8i
diceva in precedenza, & curioso che proprio i filosofi analitici, cosi attenti ai
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problemi del significato, abbiano spesso perso di vista la necessita di definire
i concetti con chiarezza e rigore, a riprova del fatto che non sempre I’'analisi
logica del linguaggio & sufficiente, da sola, ad affrontare e risolvere i proble-
mi filosofici. ' :

_Un’altra conseguenza importante del convenzionalismo radicale desideria-
mo, infine, porre in evidenza. Si tratta del fatto che due linguaggi che rispon-
dono a diversi apparati concettuali risultanc intraducibili 'uno nell’altro. Dalla
scelta arbitraria del inguaggio, e dalla conseguente arbitrarieta dell’appara-
to concettuale e della visione del mondo da esso determinata, segue che un
soggetto che ha adottato un certo apparato concettuale pud pronunciare enun-
ciati che risultano intraducibili per un altro soggetto, il quale avesse even-
tualmente scelto un apparato concettuale differente. Anche in questo caso,
prescindendo dal complesso tecnicismo formale con cui Ajdukiewicz riveste
le proprie concezioni, un fatto risulta chiaro. Ritenere che il linguaggio, scel-
to in modo arbitrario, determini la visione del mondo che a sua volta ¢ un
prodotto dell’apparato concettuale, significa rinunciare ad una realta circo-
stante in grado di fungere quale garanzia di oggettivita e, quindi, di comuni-
cabilitd fra ghi esseri umani. Il mondo, in altri termini, diventa un «qualco-
sa» che il nostro apparato concettuale pud modificare a piacimento e, stan-
do cosi le cose, I'intraducibilit di due linguaggi che afferiscono a diversi ap-
parati concettuali risulta piuttosto ovvia.

Ne consegue, inoltre, una visione relativistica della verita. In effetti Ajdu-
kiewicz rifiutava di ammettere che questo fosse lo sbocco naturale del suo
convenzionalismo radicale; affermd, infatti, che egli pensava all’intraducibi-
lita degli enunciati da un apparato concettuale ad un altro, e non alla possi-
bilita che enunciati veri in un apparato risultassero falsi in un altro. Tutta-
via, non esistono enunciati oggettivamente veri in una rappresentazione co-
me la sua, poiché & impossibile fondare una nozione di verita intesa come
accordo con la realta; a ben riflettere, gli enunciati, in una concezione come
quella del convenzionalismo radicale, sono correlati non alla realta - del re-
sto non definita - ma ad una visione del mondo che, essendo fondamental-
mente arbitraria, non pud essere piul «vera» di altre visioni del mondo deter-
minate da apparati concettuali diversi. Una conferma evidente di questo sta-
to di cose ¢i viene dalla lettura di un altro saggio di Ajdukiewicz dedicato
al problema degli universali'’. In questa sede il filosofo polacco, criticando
il tentativo di T. Kotarbinski di formulare alcune tesi dell’ontologia aristote-
lica nei termini della propria ontologia «reistica», afferma chiaramente che
i linguaggi di sistemi filosofici differenti non sono reciprocamente traducibi!i
in quanto si basano su diverse categorie semantiche. Ora, & ovvio che una si-
mile tesi non pud che derivare da una concezione dell’attivita filosofica iI}tesa
come pura analisi del lingnaggio; procedendo in tale direzione, ci incamminia-
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mo sul sentiero, percorso ad esempio da Quine, della «relativitd ontologicay.

L’unico punto fermo del convenzionalismo radicale resta, pertanto, il lin-

guaggio. Ma si deve pure notare che non si tratta del linguaggio inteso come
insieme di pratiche sociali alla maniera del Wittgenstein delle Ricerche filo-
sofiche, e nemmeno di uno strumento di comunicazione cresciuio storicamente
nel tempo, bensi di una struttura altamente idealizzata, una sorta di «linguaggio
ideale». Il problema risiede nel fatto che, nella sua fase convenzionalistica,
Ajdukiewicz trattava il linguaggio in questo modo anche quando intendeva

parlare della lingua usata concretamente dagli uomini nella vita quotidiana.

La dimensione eminentemente sociale del linguaggio, insomma, gli sfugge:
il che & giustificabile per un logico matematico, ma non per un filosofo che
intende enucleare le regole generali che determinano il funzionamento del lin-
guaggio inteso globalmente (e, quindi, anche nella sua dimensione ordina-
ria). Mette pure conto notare che, come rileva Anthony Quinton nella prefa-
zione alla traduzione inglese di un volume di Ajdukiewicz '2, il filosofo po-
lacco anticipo*le conclusioni di Quine circa la indeterminazione di ogni tra-
duzione radicale, benché egli vi sia giunto partendo da premesse in parte dif-
ferenti. E, in effetti, il lettore attento avra sicuramente colto in quanto siamo
andati dicendo numerosi spunti di sapore quineano.

A conclusione di questo breve lavoro, & opportuno ribadire che non stia-
mo mettendo in dubbio la grande competenza tecnica di Ajdukiewicz. Il suo
contributo alla teoria delle categorie semantiche e, pili in generale, alla filo-
sofia del linguaggio, ¢ di enorme rilievo, né si pud passare sotto silenzio il
fatto, molto importante dal punto di vista storico, che egli anticipo’ tesi fa-
mose dell'epistemologia post-empirista e dello stesso Quine. Le nostre obie-
ziomi si collocano su un piano diverso, ed investono direttamente la funzione

“del filosofo nella societa.

Innanzitutto Ajdukiewicz - al pari di Quine e della maggioranza dei pensa-
tori analitici - sopravaluta la visione scientifica del mondo, trascurando gli
altri possibili metodi per classificare ¢ giudicare la realta che ci circonda. Le
scienze naturali ed esatte forniscono ’unica fonte di ispirazione del suo pen-
siero; la validita di qualsiasi campo del sapere viene assunta esclusivamente
in base alla capacita o meno di adeguarsi al particolare modello di razionali-
ta che 1 neopositivisti e la maggioranza dei filosofi analitici hanno in mente.
La pretesa di inquadrare le discipline storico-sociali entro il modello di spie-
gazione nomologico-deduttivo costituisce un ottimo esempio di questo stato
di cose. Sia Ajdukiewicz che Quine sostengono una sorta di olismo metodo-
logico che, a sua volta, si trasforma in olismo gnoseologico. In altri termini,
la loro visione del mondo & talmente unilaterale che credono, con le loro analisi,
di praticare I’unica forma di filosofia possibile.

In secondo luogo, Ajdukiewicz - come Quine - & dominato dall’ossessione
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per 1'esatezza. Entrambi ritengono che il mondo si possa conoscere soltanto
mediante ’uso della logica ¢ dei linguaggi formalizzati; ’ambiguita del lin-
guaggio ordinario viene considerata come un segno di debolezza, e non come
prova di una ricchezza irriducibile a formule logiche. Entrambi, inoltre, so-
no convinti che formulare i problemi filosofici in termini esatti conduca in
modo automatico alla loro soluzione, e tale convinzione si estende anche alle
sfere della morale e delle scienze umane. Alla «filosofia esatta» viene insom-
ma attribuito un compito che potremmo definire messianico. Skolimowski
nota giustamente che un altro filosofo polacco, il fondatore delle logiche po-
livalenti Jan Lukasiewicz, parti da premesse analoghe, ma ad un certo punto
rinuncid a simili progetti rendendosi conto della loro irrealizzabilita. Non &
questo, certamente, il caso di Ajdukiewicz.

La tradizione analitica, almeno nella sua componente maggioritaria, pre-
scinde dalla dimensione storica ed evolutiva del pensiero umano; ¢ tuttavia
proprio la considerazione di tale dimensione & in grado di chiarire alcuni equi-
voci di fondo e, innanzitutto, il fatto che il linguaggio non pud essere reifica-
to e posto quale entita a sé stante, mentre I’analisi filosofica dell’impresa scien-
tifica non pud essere disgiunta dalle indicazioni che la storia della scienza ci
fornisce. Non si comprendono i meccanismi di funzionamento del linguag-
gio isolandolo dal contesto socio-culturale in cui esso nasce e si sviluppa, né
& possibile valutare i problemi scientifici se non li si colloca nell’ambito socio-

- culturale in cui sorgono.

A questo proposito, & noto che Ajdukiewicz fu sottoposto a pesanti attac-
chi da parte dei pensatori marxisti dopo 1’avvento del regime comunista in
Polonia verso la fine degli anni 40", Pur deprecando la coercizione ed il con-
trollo politico della filosofia praticato dai marxisti, occorre tuttavia ricono-
scere che alcune delle critiche da essi rivolte ad Ajdukiewicz erano fondate.
1’astrattezza fine a se stessa, la noncuranza per i problemi morali e sociali,
I*assimilazione della filosofia a mera tecnica logico-linguistica limitano gran-
demente la fecondita di un filosofo, al pari dell’identificazione totale tra fi-
losofia e ideclogia propugnata dai marxisti che posero il nostro Autore sotto
accusa.

Queste parole possono a prima vista sembzare molto dure. Tuttavia, esse
non si rivelano tali ove si rammenti che, nel corso di questo lavoro, abbiamo
assunto il pensiero di Ajdukiewicz quale esempio paradigmatico di alcune ten-
denze comuni alla tradizione analitica ed al neopositivismo logico, senza pe-
raltro nulla togliere alla sua competenza tecnica nei campi della filosofia del
linguaggio e della logica formale. In effetti, leggendo I’intero corpus degli
scritti ajdukiewiczani, & facile accorgersi che, dal suo monismo linguistico,
& impossibile derivare un’antropologia filosofica coerente. Molti pensatori

di tendenza analitica tendono a respingere questo tipo di obiezioni come irri-
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levanti, al che si pud rispondere: che senso ha concepire un fatto sociale co-
me il linguaggio quasi fosse una sorta di divinita, in grado di determinare
in modo univoco la nostra visione del mondo? A nostro avviso, & giunto il
momento di dare a questi rilievi - certamente non nuovi - il peso che essi me-
ritano.
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Ci sono problemi filosofici cui non & possibile rispondere esibendo argo-
menti ¢ prove. Uno di essi consiste nel domandarsi come sia possibile indijvi-
duare le condizioni di oggettivita dell’identitd personale prescindendo da ogni
struzione di una visione da «nessun luogo» che include come caso particola-
re la autoriflessione sul proprio sé'; la possibilita prospettata da Parfit di una
descrizione impersonale delle proprie esperienze personali che non implichi
il ricorso a un soggetto pensante®, rappresentano due recenti soluzioni in quella
direzione. Esse presuppongono sul piano logico il ricorso ad un principio non
rigido di identita elementare che ci permette di pervenire a fornire una rispo-
sta positiva all’interrogativo seguente: «Esiste un qualche criterio imperso-
nale di identitd personale?.

L’idea di una prospettiva impersonale del sé costituisce anche per Simone

Weil una questione centrale. All’interno della sua riflessione filosofica la que-
stione si trasforma in quella della possibilita di una prospettiva impersonale
riferita ad un io senza prospettiva. L’assenza di una prospettiva del sé esclu-
de comunque, per la Weil, Putilizzo di uno schema di identita®.

Il presente lavoro cerca di delineare quale tipo di ragioni sostengono que-
sto punto di vista filosofico, traducendo e interpretando sul piano logico que-
stioni che la Weil pone a livello prevalentemente metafisico. Si auspica che
attraverso questa riformulazione sia pif facile in futuro I'inserimento della teoria
weiliana dell’identita personale nel dibattito, tuttora in corso soprattutto nella
filosofia di lingua inglese, concernente questo tema. Proprio in questi ultimi
anni, del resto, si assiste ad un accentuarsi dell’interesse verso le posizioni fi-
losofiche della pensatrice francese. La moltiplicazione di convegni a lei dedicati®,
le recenti traduzioni italiane dei suoi volumi di note e di altri scritti, la pubbli-
cazione di biografie®, la diffusione di articoli concernenti il suo credo filosofi-
co su giornali di grande tiratura confermano la vitalita del suo pensiero.
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Guardarsi dall’esterno

L’atto creativo divino si esprime nell’impronta di rigida necessita cui viene
sottoposto il mondo materiale. Un determinismo implacabile (CS, 33; IP,
143-148; PS, 96; AD, 111-112) regola la realtd naturale, ma anche quelia umana
sotto forma di destino (P, 149); esso produce in noi un senso di distacco com-
pleto dal nostro io. Come possiamo essere quello che siamo se un meccanismo
esterno di causaliti («une rigueur absolue dans les ordres de causalité, 7, 165)
ci riduce ad essere del momentanei tracciati disegnati su uno schermo cosmi-
co? L’oggettivita del sé diventa in guest’ottica un aspetto particolare dell’og-
gettivith naturale (ZZ, 150). Noi non possiamo scoprire a priori la nostra natu-
ra interiore. Nessuna entitd astratta, quale il «cogito» cartesiano, soggiace alle
nostre esperienze. Noi pertanto possiamo trattare le nostre esperienze consi-
derando che esse avvengono in un luogo che & parte del mondo secondo le
sue legei di necessita. Noi ci gnardiamo dall’esterno (7, 158). Se sviluppiamo
ulteriormente questa prospettiva possiamo affermare che P'io che cogliamo pud
essere ricondotto ad una descrizione oggettiva che permette la riduzione degli
enunciati ad esso relativi in altri concernenti la particolare posizione degli eventi
psicologici personali nel contesto di serie di eventi fisico-cosmici. Locuziom
autoreferenziali del tipo: «sé», «io», «me stesso», ecc. non si riferiscono ad
eventi di consapevolezza privati, ma a modalita d’uso contestuale di regole lin-
guistiche che le governano. Tale circostanza apparirebbe evidente qualora ap-
prendessimo pratiche linguistiche che non prevedano 1'uso della prima perso-
na (IP, 138). Né del resto risulta possibile distinguere, come fa Nozick®, un
riferimento riflessivo al sé dall’interno, dotato della proprieta di rispecchiare
una realtd sottostante, da un riferimento riflessivo al sé dall’esterno. L’uso di
termnini autoriflessivi infatti non implica alcunché di profondo (ZP, 137). Una
descrizione dall’esterno e un resoconto dall’interno costituiscono due modi
equivalenti di descrivere la stessa cosa: un aspetto particolare dell’intrascen-
dibile necessita naturale. La nostra identitd personale pertanto risulta inde-
terminata: I’io - afferma la Weil - ha solo «’air d’exister» (CS, 42). Nessun
criterio di identita personale, né un criterio fisico, né uno psicologico (il per-
manere, ad esempio, di una qualche continuita nefle nostre connessioni psi-
cologiche, quale il sentimento dell’esistenza personale (4D, 147) coprono il
campo delle relazioni che esprime il termine «io»: il nesso innanzi tutto con
il determinismo cosmico. La grammatica del suo uso non ammette dunque
un significato relazionale di questo tipo.

Le procedure decreative

La concezione accentrata della persona formulata dalla Weil implica che
non si diano fatti riconducibili unicamente alla logica della prima persona,
Eppure asserzioni secondo cui noi siamo noi stessi ¢osi come siamo non sem-
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brano prive di un contenuto banale di veritd. «Pour chague homme - sottoli-
nea la Well - lui méme est je, et les autres sont les autres» (IP, 135). Noi sia-
mo disposti cio¢ a ritenere che la nostra identita sia determinata nel tempo
¢ che risponda ad un criterio del tutto o nulla. Noi crediamo di non potere
essere solo in parte noi stessi. Qualsiasi forma di trascendimento dell’io su-
scita in noi sconforto a motivo del timore che ¢id comporti 1a perdita dell’u-
nita del nostro io, cioé l'iscrizione delle nostre connessioni psicologiche in
un contesto di mera casualita (CS, 175). Il richiamo alla necessita naturale
non basta per eliminare le idee di noi stessi che ci fornisce il senso comune.
Si rende indispensabile, secondo la Weil, porre in atto delle procedure di sper-
sonalizzazione che preparino alla perdita della presunta identitd personale.
Se questa scelta diventa un fatto, allora il nostro concetto ordinario del sé
dovra trasformarsi di conseguenza.

Il termine «reazionew, con cui la Weil designa questo insieme di pratiche,
esprime analogicamente una relazione con ’atto creativo divino. La creazio-
ne comporta una perdita sostanziale per Dio, una degradazione (4.0, 118-119;
EL, 56-57). L uomo.deve ripercorrere. questo.camming.in termini umani: de-
ve depradare il suo jo. cioe negarlo. destrutturandolo.nelle sue parti fon nda~

mentalt (7P, 137-138; AD, 148). Qui non interessa un’analisi della metafisica

di S. Weil. Importa piuttosto rilevare quale concezione dell’identita persona-
le nel tempo sia sottesa a queste prescrizioni.

Al fine di rappresentarci il processo decreativo (I2) nei suoi due livelli ope-
rativi fondamentali («caso I» e «caso II») converra ricorrere ad una elemen-
tare immagine geometrica.

Si rappresenti una sezione qualsiasi della corrente delle nostre esperienze
come una serie di segmenti (AB, A’ B’, A”” B, A’ B’”’, ... An Bn) disposti
su un asse temporale configurato, per semplicitd, come una linea vettoriale
orizzontale. Sul prime segmento di questa serie - che & identico nel caso I
¢ nel caso II - e che rappresenta lo stato iniziale del processo di smantella-
mento dei flussi temporali della nostra coscienza, si distribuiscano, ad inter-
valli regolari, dei-punti (E:, E., Es, "..Ex) corrispondenti ad eventi vissuti,
funzioni logiche e psicologiche, emozioni, disposizioni, ecc..

Si consideri, preliminarmente, che il segmento AB esprime solo apparen-
temente un insieme di connessioni psicologiche definibili in termini di conti-
nuita psicologica. Contrariamente alla credenza ordinaria che i nessi psicolo-
gici sussistenti tra (B, E:, Es, Ei, Es, ....Eu) costituiscano un qualche tipo di
costanza (siano relazioni forti), tali legami esprimono solo collegamenti de-
boli. Essi connettono labilmente le nostre esperienze personali, in quanto epi-
sodi di dolore fisico o psichico tendono a disaggregarli.

La dissoluzione spontanea di questi rapporti psicologici non appare tutta-
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via sufficiente a produrre la spersonalizzazione desiderata. Il caso I ci dice
che bisogna intervenire consapevolmente al fine di dilatare progressivamente
la distanza tra i singoli punti del segmento iniziale AB, in modo che [’inter-
‘vallo temporale tra ogni singolo stato ¢ il seguente appaia, nel segmento suc-
cessivo (A’ B’), progressivamente piu ampio. Reiterando questa procedura,
si assistera in ogni singolo segmento della serie ad un crescente aumento del-
la distanza tra i suoi punti interni. La configurazione finale di questo proces-
50, una volta che sia stato esteso a tutte le serie possibili di dinamiche dell’io,
potrebbe essere descritta come un insieme indifferenziato di punti sparsi su
una superficie - la coscienza - in modo del tutto casuale. La coscienza risulta
cosl privata in modo radicale di ogni presunta profondita (comunque venga
intesa) e di qualsiasi coordinata temporale interiore.

Perché questa prima procedura decreativa possa divenire operativa risulta
necessario vivere le esperienze traumatiche della sofferenza (CO, 370; CS,
64), dell’infelicita, dell’'umiliazione (CS, 306; EL, 14), dell’angoscia ({1, 86),
come strumenti velontari del proprio autotrascendimento. Il caso I va ap-
punto letto come serie di esperienze vissute la cui unita psicologica di fondo
¢ in corso di degradazione sotto I’effetto di eventi traumatici accettati € ricer-
cati come mezzi per produrre la propria perdita di identita personale. Il caso
I suggerisce ulteriori riflessioni. Appare evidente come per S. Weil la conti-
nuita psicologica non costituisca un criterio di identita personale nel tempo:

i legami personali sono troppo fragili per sostenere un qualche ponte unita- .

rio di esperienze. Né del resto tra i singoli momenti delle nostre esperienze
si danno nessi causali stabili. Ci¢ che ordinariamente viene definito come. «per-
sona».costituisce per 1a Weil un plesso di esperienze giustapposte affatto cau-

sali. Del tutto implausibile sarebbe il volere rintracciare nella memoria I"uni- -

ta personale. La memoria presuppone infatti quanto meno una possibile di-
scriminazione tra presente e passato: circostanza impossibile, poiché - secon-
do 1a Weil - cio che stipuliamo come fatto personale trascorso viene rimemo-
rato nel continuum del presente vissuto (I7, 218). Se anche fossimo in grado
di tracciare un confine tra passato ¢ presente - tra E. ed Es del segmento
AB, ad esempio - i paradossi di Zenone ci insegnano che tale soglia sarebbe
indefinibile (CS, 136). Il presente dell’atto vissuto non permette pin di di-
sporre di una metrica con cui misurare la prossimita di un’esperienza ad
un’altra.

11 caso II delinea un’alira modalita di demolire [’identita personale.La de-
creazione in questa particolare circostanza si realizza mediante I’eliminazio-
ne progressiva di singole facolta cognitive e delle credenze ad esse associate.
Da una sequela di continuita psicologiche si cancellano alcuni momenti (Ez,
E.) nel primo segmento AB, poi altri ancora nei segmenti successivi (A’ B’,
A’ B, A B, ...) fino alla completa elisione di ogni esperienza. Nella termi-
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nologia della Weil simile procedura produce un incolmabile vuoto (CS, 113;
II, 29). Le pratiche decreative illustrate dal caso II possono meglio essere iden-
tificate in due sottoclassi particolari. La prima include tecniche psicologiche
applicate alla sfera emotiva: rinuncia agli oggetti amati o ai beni materiali
(IP, 138-139), ai piaceri intellettuali (, 149), La seconda si riferisce a tecni-
che gnoseclogiche; il rifiuto di ascrivere alcuna consistenza reale al mondo
degli oggetti ¢ al proprio corpo (4D, 48-49); la soppressione di quelle forme
di conoscenza che presuppongono la centralitd dell’io (Z, 279).
L’applicazione costante ¢ pervicace di queste tecniche decreative produce ampi
vuoti nelle connessioni psicologiche della persona. Anche in questo secondo
caso il risultato conclusivo si esprime nella trasformazione della linea di con-
tinuita psicologica dapprima in linee senza distinzioni interne; quindiin una
superficie piana dove gli elementi corrispondenti ai nostri vissuti psicologici
sono distribuiti casualmente; infine in una superficie indifferenziata e vuota
di elementi.

La non identita personale

A questo punto sara utile passare dall’uso paradigmatico della metafora
geometrica alla stipulazione di un criterio logico che enuncia quali condizio-
ni devono occorrere perché si dia completa alienazione dell’io. Esso potreb-
be essere formulato come segue:

Il criterio decreativo: (1) si ha decreazione (D) se, e 5010 se, ¢i sono catene
intercollegate di connessioni psicologiche deboli (R); (2) tutte le connessioni
psicologiche forti sono deboli; (3) la questione se X & la stessa persona che
Y in un momento passato ¢ irresolubile; (4) I’interrogativo se esiste un’altra
persona che si trovi anch’essa nella forma di continuitad dubbia con Y non
ammette risposta, (5) I'indecidibilita espressa nei due punti precedent; & ca-
sualmente dipendente dalle procedure decreative messe in atto; (6) nessun ti-
po di causa produce una simile incertezza valutativa; (7) la perdita di identita
personale nel tempo consiste proprio nel perdurare di circostanze come (3),

(4), (3).

Le condizioni (1) e (2) ci dicono che, indipendentemente dagli esiti del pro-
cess0 decreativo, si pud affermare che I'identiti personale non & una relazio-
ne transitiva: se X ha una relazione Ri con Y e Y ha una relazione R: con
Z, allora R: & diverso da R., E’ vero ciot che non sole io non sone la stes-
sa persona di dieci anni fa, ma anche che io non sono la stessa persona che
ero nel mio recente passato. La discontinuita psicologica - come si & segnala-
to nel paragrafo precedente - costituisce una condizione necessaria ma non
sufficiente per sapere se D & in atto. In effetti tale discontinuita psicologica
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potrebbe essere mascherata dalla credenza ordinaria di un io che cementa in
profondita tutte le nostre esperienze personali (convinzione prodotta, secon-
do la Weil, dalla facolta dell’«immaginazione» (7, 212). L.’immaginazione per-
mette dunque di rispondere in senso affermativo, ma fallace, al quesito: «X,
Y e Z sono la stessa persona?».

La condizione (3) afferma che D ha avuto ’esito desiderabile se, e solo
se, la persona decreata non dispone pitl di un criterio biunivoco di identita,
mediante il quale stabilire in modo inequivoco un riferimento ad un medesi-
mo sé in momenti differenti. La condizione (4) radicalizza questa situazione.
Essa precisa che 'esito di I deve identificarsi con una tale impossibilita di
autoidentificazione da rendere plausibile ’ipotesi che duc esperienze perso-
nali siano state vissute da persone diverse. Le condizioni (3) e (4) non richie-
dono comunque una risposta alla seguente questione: «Quando X, Y e Z non
sono piu la stessa persona?». La domanda presuppone che si dia una soglia
critica che c¢i permetta di discriminare il limite decisivo tra I’essere una stessa
persona e il noh esserlo. Questo limite avrebbe ragione di sussistere se noi
fossimo in grado di distinguere tra proprieta necessarie {che identificano la
nostra natura personale) e proprieta che non lo sono (che dipendono da cir-
costanze particolari della nostra vita). Nell’insieme delle condizioni necessa-
rie potremmo includere, ad esempio, le modalitd di percezione del dolore,
di attribuire un senso alla vita, ecc. Nel secondo insieme di condizioni po-
tremmo far rientrare le acquisizioni di successo, il modo in cui gestiamo i
rapporti personali e di lavoro, ecc.. Se disponessimo di un qualche canone
di distinzione tra questi due insiemi, allora potremmo, ad esempio, afferma-
re che la distruzione decreativa dell’ultima proprieta della serie di caratteri-
stiche personali essenziali ¢ necessarie costituisce quel limite che stiamo cer-
cando. Una simile congettura non € plausibile. Le condizioni (1) € (2) impli-
cano infatti che quando facciamo appello all’identita personale ci riferiamo
a sequenze di eventi rese omogenee solo dalla loro comune matrice casuale.
Della nostra persona, pertanto, non si possono predicare qualitd necessarie.
L’interrogativo concernente la soglia rimane cosi una questione senza risposta.

Si potrebbe obiettare che le condizioni (3) e (4) non sono sufficienti. Il pro-
cesso decreativo presuppone infatti una scelta volontaria di sottoporsi ad es-
so. In qualsiasi momento di D noi siamo almeno coscienti della sua attuazio-
ne personale. Se non ne fossimo coscienti, allora come potremmo dirigerla
passo dopo passo verso le nostre stesse esperienze? Si potrebbe ulteriormente
argomentare, in un’ottica cartesiana, che la consapevolezza dei diversi mo-
menti del processo decreativo implica un fatto ulteriore, ossia un’entit astratta
simile al «cogito». D dunque tutto pud annichilire salvo quella parte dell’io
che la attua consapevolmente. Le due obiezioni non sono calzanti. Per quel
che concerne la seconda si puo rilevare che il «cogito» & un’entita per la quale
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vale il criterio del tutto o nulla. Esso non ammette né una diminuzione né
una perdita parziale, cosi come accade durante D. In relazione alla seconda
obiezione vale la considerazione seguente: le condizioni (3) e (4) si applicano
solo nei riguardi dell*ultimo passaggio di D, quando D entra in corto circuito
con se stesso. La volonta di autodistruggersi si distrugge essa stessa. Il punto
terminale cui §i & pervenuti corrisponde in effetti - secondo S. Weil - ad una
sorta di stato vegetativo, di immobilita di pensiero (PS, 143; CS, 306), quella
che rappresenta la condizione ideale per ricevere la grazia divina (Z, 278-279).
Parlare in questo ¢ontesto di volontd ¢ di consapevolezza appare evidente-
mente Un Nomn Senso.

Il significato della vita

In uno dei suoi primi scritti filosofici S. Weil si era chiesta come sia possi-
bile conoscere «ce que je ne suis pas» (OC, I, 339). La decreazione fornisce
una risposta a tale interrogativo. Essa configura - come ha sottolineato
M. Vetd’ - un metodo di conoscenza personale. La domanda tuttavia & piu
ampia; essa investe la questione del senso della vita. Il processo decreativo
prescrive di portarci fuori dalla prospettiva personale per proiettarci in una
dimensione dalla quale possiamo sottoporre le strutture della nostra persona
- i nostri limiti, nel linguaggio di S. Weil (IP, 145) - ad un esame oggettivo.
QOgni esistenza costituisce in apparenza un’architettura ben integrata di piani
psicologici: limiti che sembrano accettabili se visti dal suo interno. Sono pro-
prio questi limiti ad imporre la questione del significato della vita. Proporci
di analizzarli comporta implicitamente il trascenderli, I’andare oltre i limiti
stessi. In caso contrario i limiti rinchiuderanno la nostra osservazione entro
un confine implicito. Trascendendoci, noi scopriamo che per avere significa-
to la nostra vita deve relazionarsi con strutture e con dimensioni etiche che
procedono al di 12 di essa (IP, 166). Simone Weil ce le ha indicate: la necessi-
t4 cosmica, la congiunzione, il «contatto» (CO, 369; OL, 228; II, 131) con
Dio. Accettarle & una questione di scelta la cui evidenza non puo essere espressa
sotto condizioni di veritad, ma accettando la cornice metafisica del pensiero
di 8. Weil. Tuttavia I’indicazione secondo cui ogni tentativo di cogliere il si-
gnificaio della vita richiede la capacita di sfuggire ai limiti.della propria_si-

tuazione personale puo essere acquisita sefiza necessariamente far proprio il

contesto metaf ariginario. 11. passaggio ad una prospettlva lmpersonale
della propria persona pud richiedere infatti soltanto di trattare ie nostre espe-
rienze senza accordare alla nostra concezione personale autoriflessiva quello
statuto privilegiato che una lunga tradizione filosofica le assegna.
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RETORICA

GIUSEPPE PATELLA
Dipartimento di filosofia
IT Universita di Roma

Un notevole ritorno di interesse sembra manifestarsi nella riflessione filo-
sofica contemporanea per cio che riguarda la figura e il pensiero di Giambat-
tista Vico. Tale ritorno di interesse pare tuttavia essere caratterizzato da una
accentuata consapevolezza critica e una piu spiccata attenzione e valorizza-
zione di alcuni aspetti solitamente considerati secondari o addirittura palese-
mente trascurati dalla storiografia vichiana «ufficiale». La recente pubblica-
zione di almeno tre scritti significativi intorno a Vico, di Giuliano Crifo, di
Ernesto Grassi e di Andrea Battistini, presenta una singolare convergenza te-
matica verso ’approfondimento del ruolo della retorica nel pensiero vichia-
no. Una approfondita disamina di tali scritti chiariré il senso della rinnovata
attenzione con cui si comincia a considerare un aspetto non pil trascurabile
dell’opera del filosofo napoletano. Prima di prendere attentamente in consi-
derazione nell’ordine le tre opere in questione, ¢ tuttavia opportuno premet-
tere alcune notizie biografiche di Vico proprio in merito al suo rapporto con
la disciplina della retorica. :

Le tormentate vicende alle quali fu sottoposta la vita di Giambattista Vico
sono ben note. Figlio di un modestissimo libraio, riusci tra mille difficolta
a laurearsi in giurisprudenza e, dopo aver trascorso («straniero nella sua pa-
tria») diversi anni a Vatolla nel Cilento come precettore dei figli di un ricco
marchese (Domenico Rocca), nel 1699, all’etd ciog di trentuno anni si decise
a concorrere alla cattedra di Retorica nell’ Universita di Napoli. Divenuto al-
lora docente di retorica, insegnamento che in un primo momento Vico consi-
derd provvisorio, dovette rassegnarsi'a non poter procedere oltre, deluso e
amareggiato nell’aspirazione di ottenere una cattedra di giurisprudenza. La
retorica divenne dunque per il filosofo napoletano ’insegnamento di tutta
una vita. '

A quell’insegnamento della «difficilissima arte del dire», che Vico tenne
praticamente del 1699 fino alla fine dei suoi anni, si devono le Institutiones
Qratorise, vale a dire il testo fondamentale che raccoglieva le sué EZonine
versitarie e sul quale, evidentemente, egli faceva studiare i suoi allievi. Pub-
blicate in versione italiana, peraltro ridotta, nel 1844 e I’anno successivo in
una edizione latina sul testo originario steso da Vico nel 1711, le Institutio-
nes non hanno mai costituito oggetto di particolare interesse di studio da parte
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della storiografia filosofica vichiana, giudicate sostanzialmente di scarso ri-
lievo nell’architettura generale del suo pensiero e sulle quali grava ancora og-
gi la pregiudiziale valutazione di «fatica meramente scolastica», di arido ¢
sterile lavoro compilatorio, espressa dal Neoidealismo italiano e in particola-
re da Fausto Nicolini. Inoltre, i numerosi studi di Nicolini stesso, che insie-
me a Croce & stato il curatore dell’edizione critica delle opere di Vico, aveva-
no finora collocato al 1718 la stesura del manoscritto pit ampio dell’opera
in questione, relegandola dunque al periodo delle opere minori del filosofo
napoletano e comunqgue prima della Scienza nuova. Qra, sulla base di un ma-
noscritto risalente al 1741, rimasto finora inedito, contenente appunto Te- In-
stitutiones Oratonae vengono pubblicate per la prima volta in edizione cntl-

ca 1ntegrale con testo latmo originale a frente, a cura di Gluhano Cnifs, quelle

lezioni di retorica che Vico stese e I'llOdlflCO per tutta la vita e alle quali lavo-
16 almeno {ino all’anno precedente il suo “abbandono dell’mscgnamento uni-

versitario. Il fatto risulta di notevole rilievo almeno per un duplice ording’

di motivi: il primo, perché pone all’attenzione degli studiosi una fetta consi-
derevole degli studi vichiani, cui il filosofo attese fino al termine della sua
vita e, il secondo, perche¢ mette in evidenza la continuita e la coerenza di un
pensiero retorico vichiano fin qui sottovalutato o platealmente trascurato dalla
critica. Inoltre, da un lato le Institutiones consentono di risalire alle fonti del
pensiero retorico vichiano, di scoprirne le figure fondamentali, gli autori pin
0 meno nascosti {che sono Aristotele, Quintiliano, Cicerone) e, dall’altro, for-
niscono una chiara presentazione dei modelli espositivi ¢ degli schemi argo-
mentativi di cui si serviva il filosofo partenopeo.

Tuttavia ora si chiede: qual’é la posizione e il ruolo che I’opera occupa nel
complesso del pensiero vichiano? Si vada con ordine; occotre prima capire
da cosa & provocato il giudizio svalutativo sul manuale retorico formulato
da Nicolini, poiche esso impedisce ancora oggi una corretta valutazione non
solo di tale opera, ma dell’intero pensiero retorico vichiano.

Il gindizio critico, espresso da Nicolini, secondo il quale il Rhetoricae liber
vichiano sarebbe completamente estraneo al suo pensiero e di «nessuna im-
portanza scientifica», si basa sulla convinzione che esisterebbe una insanabi-
le contraddizione tra ’insegnamento retorico del filosofo partenopeo ¢ [a dot-
trina dei tropi presente nella Scienza Nuova, a tal punto - sostiene Nicolini
- ¢he lo stesso Vico, quando nei snoi ultimi anni cercd di conciliare il suo
«vecchio manuale» con la Scienze Nuova, fu costretto ad eliminare circa la
meta dei paragrafi del manuale, e in particolare proprio quei paragrafi ri-
guardanti i tropi ¢ le figure di parola ¢ di pensiero.

Secondo Nicolini, dungue - che si riferisce comunque ad una versione del-
le Institutiones» esibita dal cosidetto manoscritto Croce e assegnata (erro-
neamente).al 1738 - il cambiamento avvenuto nel pensiero di Vico riguardan-
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scntlto d1 conservare i concettl fondamentah della retorlca tradlzlonale SLE
tropLe sulle ﬁgm‘e di qui, dice Nicolini, I’assenza di quella parte sui tropl
nella versione Croce del manoscritto. Qra perd, il curatore del volume, Giu-
0!, si preoccupa di smantellare minuziosamente, proprio sulla base
di dati tuttl 1ntcrm all’opera vichiana e presentati ad abundantiam {cfr. pp.

XXVIII-XL), I’intera impalcatura della valutazione negativa formulata da
Nicolini, dimostrando, quindi, non sclo la persistenza delle convinzioni re-
toriche di Vico finp all’ultima Scienza Nuova, ma anche il loro contmuo e
stretto intrecciarsi IE:QII’ITI L@sto ie_]llggcra_wchmna restituendo cosi alla sua
opera retorica tutto 1o spessore € 'importanza che possiede. Va inoltre rile-
vato che la critica di Nicolini si inserisce all’interno di una sua generale con-
siderazione svalutativa della retorica in sé, considerata come «pseudoscienza
empirica € meramente normativay, rafforzata certamente dalle posizioni del
Croce della Estetica come scienza dell’espressione e linguistica generale, se-
condo cui non & possibile una reale legittimazione della retorica come scienza.

Ora, come nou manca di sottolineare lo stesso Crifd, si deve ammettere
che in seguito a numerosi studi, compiuti soprattutto negli ultimi venti anni,
in merito non solo all’opera maggiore di Vico, ma anche ad aspetti solita-
mente considerati secondari del suo pensiero, la situazione & cambiata. Esi-
stono tuttavia ancora alcuni motivi di perplessita da parte della critica rignardo
quest’opera di Vico: «si € finalmente aperta una nuova linea d’indagine sulla
retorica di Vico senza perd vedere ancora I'urgenza di ristabilire anzitutto
quel contatto con il testo delle 1. O., capace di garantirne [’adeguata colloca-
zione nell’orizzonte della cultura vichiana ¢ degli studi su Vico» (p.XLV).
Il rinnovato interesse con cui ultimamente si & cominciato ad affrontare il
complesso del pensiero retorico vichiano, attraverso il contributo di diversi
campi djsciplinali (da[la ]inguistica a]la epis‘tcmologia alla filologia e cosi via),
Tagliacozzo, Perelman e Olbrechts—Tyteca Glullam Fublm GIaSSI De Mau-
rE) Battlstml Mooney, Verene e tasiti aléri, sottolinea la crescente consape-
volezza della critica nei riguardi di un aspetto non pit trascurabile del pen-
siero vichiano; tuttavia . continua Crifd - «anche se taluno ha valorizzato
il collegamento tra I. O, ed ulteriori enunciazioni vichiane, la sostanza reale
di tale connessione non & ancora entrata decisamente a far parte dello stru-

mentario scientifico con il quale si puo studiare Vico» (p.XLVII) ¢, in altri -

casi, alcune «nuove prospettive di studio sembrano essere pit ’effetto di me-
todologie e sensibilitd presenti in altri campi di ricerca e applicate all’inter-
pretazione dell’opera vichiana che non sorte dall’interno di questa. E cio po-
trebbe anche spiegare il perdurante silenzio sulle Z. O. (con I¢ debite eccezio-
ni) e comungue il fatto che, pur se esse vengono prese in considerazione, non
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sempre e non del tutto ci si ¢ perd liberati dall’insegnamento canonizzato dal
Nicolini» (p. XLV).

Crifo insiste parecchio, e sicuramente a ragione, sull’esigenza di ricolloca-
re ’opera retorica vichiana all’interno del suo pensiero, pur nella convinzio-
ne che cid non significa che «nelle I. Q. si ritrovino le ragioni della metafisica
o tutte quelle dell’antropologia vichiana. Vi si ritrovano, perd, ragioni di lo-
gica e di cultura (p. XLII). Nelle Institutiones si trova tuttavia certamente
quella costante preoccupazione, quasi un assillo di tutto il pensiero di Vico,
di contrastare la canonica contrapposizione, tipica dell’epoca moderna, tra
sensibilita e intelletto, tra mente e cuore, 0 meglio - per dirla con le sue stesse
parole - tra «la lingua e il cuore». Dissociazione canonizzata da Cartesio, cui
il pensatore napoletano rivolge "accusa di voler «geometrizzare» I’esperien-
za umana: «L’applicazicne del metodo geometrico nel discorso civile equi-
vale infatti ad eliminare dalla realtd umana gli impulsi, I’azzardo, 1’occasio-
ne, la fortuna; non ammettere niente di acuto e sottile nel discorso, e indica-
re solo quel che ci sta proprio davanti; dar da mangiare agli ascoltatori, co-
me ad alunni, solo pane gi4 masticato» (§9). Nell’opera, appare inoltre es-
senziale a Vico sottolineare la strettissima connessione di retorica e filosofia,
sostenuta fin dalle Orazioni maugurah e soprattutto dal De ratione. 1l pri-
mato della sola facolta dell’intelletto avanzato dal cartesianismo, che ha «cor-
rotto» la retorica percheé ha reso la filosofia «secca» e «arida», viene cosi su-

perato da Vico in nome di una contestualitd organica delle facolta umane,

che prepara la ricomposizione del dissidio tra retorica e filosofia, essendo queste
originariamente congiunte. Scrive infatti Vico: «nella migliore eta della filo-
sofia greca mancava un termine per designare lo specialista (di retorica), da-
to.che la retorica si apprendeva con la stessa filosofia ... Ma quando avvenne
la separazione dello studio della filosofia da quello dell’eloquenza, al quale
era naturalmente congiunto, ed ebbe inizio il dissidio tra lingna e cuore, i
maestri di questa arte, assolutamente sprovvisti di filosofia e vani parolai,
si appropriarono del nome di sofisti, vale a dire del nome antico dei filosofi»
(§1). E altrove lapidariamente esclama: «la filosofia & lo strumento che pilt
serve alla retorica» (§ 9).

Per Vico, dunque, la retorica non & affatto estranea alla filosofia, piutto-
sto ne fa parte; poiche la retorica & I’arte di persuadere proponendo argo-
menti validi, essa ¢ veicolo di verita, di una verita perd che vive nel discorso
e nel linguaggio, che ha quindi bisogno del consenso di coloro a cui si rivol-
ge. Leggendo infatti le Institutiones Oratorige & possibile individuare una co-
munita linguistica, con la propria fisionomia ¢ le proprie regole, a cui VicQ
sembra rivolgersi, che lascia intravedere anche 1'orizzonte di una comunita
cmle («l parlar figurato» e metaforico, «ben parlare in concetti», per Vico
costituisce infatti la forma originaria e pia propria del discorso umano): di
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quj - come & stato sottolineato da molti critici - le enormi applicazioni di tipa.
«politico» del pensiero vichiano, Anche in questa prospetitiva viene allora con-
fermata quella continuita di problematiche e aperture tematiche con 'intera
opera del filosofo partenopeo.

In definitiva, dunque, se da un lato le Institutiones vanno considerate co- - -

me uno dei materiali fondamentali con cui & stato costruito il capolavoro ci-
chiano, la Scienza nuova, e non come arida e sterile fatica compilatoria, dal-
Ialtro sottolmeano la mtrmseca conncssmne tra insegnamento retorico € oriz-
zonte complesswo del Suo pensiero.

Dal canto suo il volume di Gra551 raccoglie una serie di saggi riguardanti
le riflessioni del noto pensatore sulla retorica, Vico e I'umanesimo, che in
parte sono gia apparsi in riviste, volumi collettanei ¢ presentati in occasione
'di convegni internazionali. Tali saggi, che coprono almeno due decadi della
riflessione filosofica di Grassi, dal 1969 ad oggi, offrono l’opportumta di se-
guire da v1c1no itemie 1 termini prmc1pa]1 del suo pen31ero che 51 focahzza
sulla cultura dell'umanesimo e del Rinascimento sono ben noti in tutto il mon-
do), il pensiero di Giambattista Vico, la retorica, da lul intesa come forma
peculiare di conoscenza filosofica, ¢ la riflessione di Heldegger

Come in molte altre sue pubblicazioni, anche in questi scritti americani Gras-
si pone in relazione i due motivi fondamentali della sua lunga e interessante

- riflessione: da un lato il profondo interesse e la viva attenzione nei confronti

della tradizione dell’Umanesimo italiano - che nelle parole di Grassi rappre-
senta quel «movimento filosofico» che ha caratterizzato il pensiero in Italia
dalla seconda meta del quattordicesimo secolo alla parte finale del quindice-
simo secolo - dall’altro 'incontro con la meditazione heideggeriana, che ha
profondamente influenzato articolazione interna del suo pensiero. Nei suoi
lavori sul pensiero rinascimentale, contrariamente alle interpretazioni domi-
nanti, Grassi ha sempre messo in evidenza I'importanza della parola poetica
e retorica nella letteratura di quel movimento ¢ ha considerato la figura della
metafora non solamente dal punto di-vista strettamente Ietterario. ma nella
sua piu generale e genuina prospettiva filosofica. E cid gli ha permesso di
stabilire uno stretto legame con I'universo del linguaggio poetico heidegge-
riano (quello dell’ultimo Heidegger), la sua profonda meditazione sulla pa-

rola poetica che si approssima all’Essere, malgrado - sostiene Grassi - Hei-

degger abbia male interpretato, o addirittura completamente trascurato, quel
movimento. Di qui emerge anche la centralitd della figura di Vigg, che Gras-
si considera come 'ultimo pensatore della grande tradizione ymanistica ita-
liana, dal cui pensiero il filosofo tedesco trae la convinzione dell’importanza
di un pensiero retorico che si articola attraverso la connessione di retorica

¢ filosofia, intese come forme originarie del conoscere umano, la cui formu-’

45




lazione retorica della parola rappresenta il momento di partenza del SuO pro-
cedere.

Ma qual’e il filo rosso che lega ancor piu da vicino gli scritti presentati in
questo volume? Cosa hanno in comune Vico, la retorica E Heidegger? Co-
minciamo ¢on Vico.

Cid che Grassi sottolinea maggiormente nella filosofia vichiana @ la conce-
zione della fanfasig, Intesa come potere o facolta primordiale del pensiero
umano, la capacita che solo la mente umana possiede di formulare I’espe-
r?en_za in termini di «universali fantastici» e che tale potere «fantastico» &
rlch_lesto ¢ in qualche maniera presupposto anche dalla nostra capacita di or-
ganizzare il mondo in termini razionali. Al centro di tale visione vi & il con-
cetto vichiano di «mgﬁggo» ingenium, (ingenuity, in inglese), che secondo
Grassi affonda le proprie radici sia nell’antichita sia nella cultura del Rina-
sctmento, consistente nella abilitd della mente a stabilire e creare delle con-
nesstoni tra le cose che vengono espresse in maniera compiuta nella metafo-
ra. In tal modo,1a metafora non rappresenta una semplice forma di abbelli-
rr_lento, una sorta di ornamento delle relazioni tra le cose del mondo che sono
gllél conoscinte empiricamente ¢ razionalmente. Ma & attraverso la facolta del-
I'ingegno, la nostra capaciti di produrre metafore, che riusciamo a stabilire
quelle originali, primordiali, connessioni che danno alla mente le proprie im-
magini basilari o «luoghi» attraverso i quali pensare 1’ordine del mondo in
maniera razionale. Vi & quindi una stretta connessione, sottolineata pil volta
da Grassi, tra la concezione vichiana de]l’mgegno e della metafora, come forze
orlgmah in grado dl legare insieme tutti gh aspettl dell esperlenza e l’arte

- By

damentah del [ pensiero per mezzo déi quali pud essere ragglunto un atto ra-
gionevole della mente umana. In questa prospettiva si spiega la coutmmta
della tradmone ‘umanistica e r1nasc1mentale nella rlﬂessmne v:lchlana

Da quanto si & detto non & difficile i immaginare la peculiare concezione gras-
siana della retorica e, quindi, la particolare configurazione del rapporto tra
retorica stessa ¢ filosofia. La visione tradizionale della retorica, che in gpoca
moderna ¢ stata sostenuta sia dall’empirismo di Locke sia dal tradizionali-
smo cartesiano, si basa sulla convinzione che essa sia un’arte del linguaggio
che gioca con le gmozioni o, tutt’al pit, uno strumento capace di rendere at-
traenti delle verita stabilite o dalla ragione derivante da un pensiero che si
modella in base alle certezze di un metodo matematico-geometrico o dalla
produzione di idee derivante dai sensi. Contrariamente a tale visione, Grassi_
rovescia la supremazia della ragione filosofica su quella retorica, in modo
da rivendicare tutti i diritti di quest’ultima. Egli lega la retorica non al lin-
guaggio che abbellisce le veritd gia prodotte e confezionate dal discorso ra-
zionale, ma al linguaggio che da origine agli archay, sui quali si fonda P’atti-
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vita del pensiero . Tale linguaggio, come la parola poetica o la metafora, co-
me il mythos, prorompe dal tempo esterno e stabilisce 0 momenti iniziali del
pensiero. La logica, al contrario, non pud mai sostituire i propri momenti
iniziali 0 «trovare» un nuovo momento iniziale al di fuori del proprio siste-
ma. Questo potere metaforico della mente, in grado di esprimere tali fonda-
menti, viene identificato da Grassi con la retorica, in opposizione alla logica.
Quando la filosofia accoglie in sé lo studio di questo senso orlg;mano del lin-

guaggio (come avviene nella filosofia di Vico), la filosofia include in se stessa
‘anche la retorica, conmderandola ¢ome un momento essenz1ale nell’atto del.

conoscere umano invece di intenderla come lo studio di una forma di linguaggio
esterna alla veritd o un puro discorso fatto di emozioni incapace di essere
parte integrante della vera conoscenza. In questa prospettiva viene spiegato
il senso della frase di Grassi secondo la quale «la retorica & filosofia».

Tale concezione del linguaggio come originario, vale a dire di un linguag-
gio del fondamento e dell’importanza della parola poetica per il pensiero,
viene da Grassi rintracciata anche in Heidegger: di qui la chiarificazione del
ruolo di questa figura nel pensiero di Grassi. Nei suoi studi deghi ultimi anni,
quando Grassi ha concentrato lo sforzo sulla riflessione heideggeriana ¢ I'u-
manesimo, egli si & preoccupato di mostrare come Heidegger avesse frainte-
so la tradizione dell’umanesimo e I'importanza filosofica di tale tradizione.
Le obiezioni heideggeriane sono certamente corrette nel senso convenzionale
in cui I'umanesimo viene considerato e sono sicuramente valide nei loro ter-
mini propri, tuttavia Heidegger non & venuto a conoscenza della revisione
dell’interpretazione dei testi del Rinascimento che Grassi ha sviluppato nella
sua lunga riflessione ¢ che ora cerca di porre in relazione con gli intenti della
filosofia heideggeriana stessa.

Nelle sue opere Heidegger non ha menzionato La Scienza nitova e non c’¢
ragione di credere che questa abbia avuto qualche influenza sul suo pensiero.
Ci sono tuttavia alcuni notevoli punti di contatti: quello principale rigearda
la concezione dello «schiarimento», avanzata da Vico nella sua descrizione
degh €roi presenti nella grande foresta che copre la terra, eroi come Excole,
il quale genera la «Iuce» e da luogo allo sviluppo della saggezza e della socie-
t3 umana. Gragsi coglic un parallelo tra la Zuce di Vico ¢ la congezione della
Lichtung presente negli Holzwege heldcggerxam “Un altro notevole punto di
contatto si trova nel loro comune rifiuto della meta_flslca tradizionale e nel
tentativo di configurare I’attivita del pensiera’ inmaniera digsimile rispetto_
al sapere. scientifico ¢ «calcolante.

‘Ora, continuare a indagare noii solo i validi punti di connessione tra il pen-
siero vichiano € quello heideggeriano, come Grassi continua a fare, ma pro-
seguire a scommettere sull’attualitd di Vico rappresenta la vera sfida che Grassi,
insieme ad altri, lanciano alla riflessione filosofica contemporanea.
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A questo punto, la sfida lanciata da Grassi sembra essere pienamente rac-

-~ colta da Battistini, il quale in questa nuova edizione delle opere di Vico-da

lui curata sembra intenzionato a lanciare a sua volta la sfida dell’impresa che
pone nel segno della retorica, il rilancio del pensiero vichiano nell’attualita®.

Si potrebbe tuttavia cominciare col chiederci perché una nuova edizione
delle opere di Vico. Non ne sono in circolazione gia molte, ben raccolte e
adeguatamente commentate, a cominciare dalla ormai classica voluta e com-
mentata da Fausto Nicolini (il commentatore «ufficiale») con la collabora-
zione dell’esaltatore pit famoso della filosofia vichiana Benedetto Croce? Gli
interrogativi sono piti che legittimi ¢ tutt’altro che superficiali - anche perché
la presente edizione realizzata nella lussuosa collane de «I Meridiani» rap-
presenta gia in sé un evento degno di riflessione - ¢ Io sono a tal punto che
lo stesso Battistini. eruditissimo curatore dell’opera, li accoglie apertamente
in tutta la loro problematicita e cerca di darne soddisfazione. Cosa distin-
gue, dunque, questa edizione dalle molte altre ancora in commercio, quali
sono 1 criteri di scelta fondamentali, 1a prospettiva teorica e metodologica
adottata, le opzioni di fondo che la contraddistinguono?

Occorre preliminarmente rendere conto delle presenze e delle assenze. Per
esplicita ammissione del curatore stesso, i testi esclusi che fanno maggior-
mente sentire la loro mancanza sono il De antiguissima, le Orazioni inqugu-
rali (di cui & uscita la edizione critica nel 1983 a cura di Gian Galezzo Vlscon-
t1), il Diritto universale e le Institutiones Oratoriae (la cui edizione critica,
di cui si & parlato, & del 1989 a cura di Giuliano Crifd). Esclusioni che vengo-
no giustificate essenzialmente da due motivi: il primo, perche la collana ac-
coglic testi eminentemente letterari e, dunque, Vico viene proposto come un

«classicon della cultura, di cui vengono presentati I’opera maggiore (La Scienzq.

ruova nelle sue due estreme edmom), I"aspetto autobiografico (la Vitg e le
nuImerose lettere) e Paspetto pill vicino alla sua attivita profcssmnale (rap-
presentato da quelle orazioni che cronologicamente vanno dal De ratione fi-
no al De mente heroica); il secondo motivo, pur legato al primo, per esigenze
editoriali: ’eventuale inclusione delle altre opere, a partire dal Diritto uni-
versale, aviebbe notevolmente ampliato 1’opera ben olire i due voluminosi
tomi, gia fin troppo densi di pagine e di righe, in cui si presenta.

Ora, pil in generale, tutto cid si inserisce perfettamente entro il quadro
del peculiare approccio teorico e metodologico avanzato da Battistini: un ap-
proccio ai testi vichiani in sintesi definibile come retorico-antrapologica, se-
condo il quale I'intero sforzo teorico vichiano va letto come un poderoso ten-
tativo di indagare e di ricercare e origini e la natura dell’umanit attraverso
un movimento teso a penetrare il profondo strato di sedimentazioni che si
sono sovrapposte, Tale movimento assume allora le caratteristiche di una ve-
ra ¢ propria indagine di tipo antropologico che si serve di una narrazione dalle
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forme allegoriche, nel senso che & volta alla scoperta di ¢io che & obliato, na-
scosto, rimosso, diverso. Il filosofo Vico, dunque, veste i panni de]l’antro-
pologo (Battistini sostiene addirittura che a Vico spetta questo attributo pri-
ma ancora di quello di filosofo) e cerca di «sciogliere le monadi irrelate dei
fenomeni nella dinamica di un racconto», un racconto allegorico che proce-
de attraverso I’etimologia - definita da Vico kistoria rerum - quell’attivita che
«si rivolge alle parole ¢ che ne tramanda la storia spiegandone le origini e
gli sviluppi. {...) Ma siccome alle parole corrispondono le idee delle cose, alla
filologia spetta anzitutto il compito di comprendere la storia delle cose» (De
constantia philologiae, 1, 1). E Vico, a ragione, pud essere considerato come
uno dei padri fondatori di quclle scienze che studiano la cultura umana in

senso antropologico, in quanto in tutta la sua opera egli si dimostra perfetta-

mente consapevole di voler evitare sia quell’atteggiamento ottusamente posi-
tivistico fatto di disprezzo razionalistico per le credenze e le superstizioni dei
primitivi, come se esse fossero completamente prive di senso, sia quell’atteg-
giamento manifestamente illusorio secondo il quale dietro la lettera dei miti
e dei racconti arcaici si celerebbe una sapienza nascosta che sarebbe possibile
attingere nuovamente.

A partire da questa ipotesi interpretativa, che si cerchera di chiarire meglio
pid avanti, vale a dire secondo la lettura di Vico come il filosofo delle originj
¢ della mentalitd primitiva, deriva un criterio editoriale che tende ad evitare

d1 immettere nei testi vichiani agglunte mtegramom o correzioni sintattiche

(m aperta opposizione alla vis correctoria di Nicolini, cui peraltro Battistini
dice di dovere molto per cio che riguarda la parte del commento), nella con-
sapevolezza che anche gli errori o le sviste di ogni genere rappresentano pin
0 meno consapevelmente 1’espressione di quella mentalitd primitiva che, da
antropologo ante litteram, Vico non si stanco di indagare. In questa prospet-
tiva, Battistini stesso sostiene di aver «optato per una maggiore fedelta alla
lezione originale», «in ossequio al canone della fedelta», per cui «I’unico ti-
po di errori corretto direttamente nel testo sono stati i refusi imputabili al
tipografo» (pp. LVI-LVII).

Ora, secondo Battistini, il filosofo della Scienza Nuova, che indaga le ori-
gini dell’'umanita dietro la lettera delle narrazioni bibliche e mitiche attraver-
so le ricostruzioni etimologiche, che si serve dell’analisi psicologica per ricer-
care il senso del linguaggio elementare dei popoli primitivi, necessita di stru-
menti interpretativi, stilistici, formali e metodologici che non siano affatto
desumibili da un sistema di significazione governato da regole che seguono
i freddi principi della logica e della ragione. Per il pensatore alla scoperta
delle origini - scrive Battistini - «la logica e la ragione non possiedono alcuna
utilita; al Ioro posto Vico fa intervenire la retorica». Vico dunque sembra

stabilire una sorta di principio di corrispondenza tra metodo di indagine ¢ |
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ooggetto di ricerca, principio secondo il quale per la descrizione dell’infanzia
dell’umamtét il metode logico e geometrico di derivazione cartesiana si chmo—
stra del tutto mattendlblle ‘occorre piuttosto tutta la, forza, della fantama della
1rnmag1naz:10ne della memona inuna parola della retorica: «per comprén-
dere la grammatica della poesia e del mito, per sua natura ambigua, indefini-
ta, polisemica, cosa di meglio della retorica, con la sua pretesa di codificare
’aspetto connotativo del linguaggio e la rivendicazione dei diritti gnoseolo-
gici della fantasia?» (p. XX).\In quest’ottica, anche lo stile, il lessico, la gram-
matica devono quindi essere perfettamente confacenti alla descrizione del-
’oggetto: «arcaismi, ricuperi etimologici, metafore animistiche, verbi espres-
sivi, sintassi errabonda rappresentano la ripresa anche formale del linguag-
gio primitivo, allorché i miti e le immagini servivano tanto a conoscere la realtd
quanto a esprimerla. (...) Vico, una volta rintracciato il mondo atavico, per
darne conto non pud non ricorrere, sia pure fondendoli con le acquisizioni
piu tarde, a quegli stessi archetipi sublimi. Del resto, a cosa potrebbero servi-
re i ragionamenti chiari e distinti, la logica dei sillogismi, la tassonomia di
tipo cartesiano, quando I’oggetto da rappresentare segue tutt’altro procedi-
mento, quello analogico fondato sull’ingegno, la fantasia e la memoria?» (p.
XXVII). Di qui tutta 'importanza che Battistini attribuisce alla retorica nel-
la interpretazione dell’opera di Vico, problematica alla quale lo studioso ita-
liano ha dedicato numerosi e importanti studi, materia che lo stesso Vico ha
insegnato per oltre quarant’anni.

La retorica & infatti per il filosofo napoletano non soltanto quella «diffici-
lissima arte del dire», ma quell’attivitd che non puo affatto essere separata
dalla filosofia stessa - come & avvenuto soprattutto in Cartesio - poiché nel-
antichita esse erano originariamente congiunte. E la strettissima connessio-
ne di gg]:_ggca e filosofia viene sostenuta da Vico fin dalle Orazioni inaugura-
/i, poi ripresa nelle Institutiones Qratorige ¢ ¢ ribadita soprattutto nel De ra-
tione. 11 primato della sola facolta deli*intelletio avanzato dal cartesianesi-
mo, che ha «corrotto» la retorica perché ha reso la filosofia «secca» e «ari-
day, viene cosi superato da Vico in nome di una contestualita organica delle
facoltd umane che prepara la ricomposizione del dissidio tra retorica e filo-
sofia, contro quella che Vico chiama la dissociazione tra «la lingua e il cuo-
re». La retorica non & quindi affatto estranea alla filosofia, piuttosto ne fa
parte; poiché la retorica & I’arte di persuadere proponendo argomenti validi,
essa ¢ veicolo di veritd, tuttavia di una verita che vive nel discorso e nel lin-
guaggio, che ha quindi bisogno del consenso di coloro a cui si rivolge. Il «parlar
figurato» e metaforico, il «bel parlare in concetti», inoltre, per Vico costitui-
sce la forma originaria e pit propria del linguaggio umano.

Tutto cio, secondo Battistini, da all’intera opera vichiana il senso di una
grande enciclopedia di tipo barocco ¢ fa di Vico un perfetto Barockmensch,
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secondo la definizione suggerita da Meinecke. Vico, dunque, cpme uqgma del
JM&QMMM&MMQM@MM@MMA@%

tano lascia trasparire la lezione, ad esempio, laddove parla delle notevoli ri-
sorse connettive dell’ingegno (soprattutto nella Scierza nuova) g__clg__gg!

‘della prudenze nel discorsa civile (soprattutto nel De ratione), nozioni acuta-

mente analizzate dal gesuita spagnolo Baltasar Gracian, € la sua opera come
un’immensa enciclopedia che «si ispira ai canoni, inclusivi e divaganti, del-
1*eta barocca, piuttosto che a quelli, selettivi e geometrici, elaborati dall’Tllu-
minismo», (p.XVI), che assembla i pit diversi materiali secondo quell’Ars

.combinatoria che procede per accostamenti analogici, caratterizzata da for-

me simboliche, allegoriche, poetiche, fantastiche, governata dalla Iucida ca-
pacitd dell’ingegno di accostare anche le cose apparentemente piu lontane e
disparate, Un’immagine, questa, dell’opera vichiana come di un’enciclape-
dia di tipo barocco e non illuministico, particolarmente pregnante, significa-
tiva e - sembra di poter dire - certamente appropriata.

Eimnque.esddenmmcamg,mn questo.tipo di lettura dei.testi vichiani si ar- ..

1in una direzione comgletamente opposta rispetto a quella indicata., da Be-
nedetto ffrocc e fatta a propria_ anche, da Fausto Ni 1cgllm e non selo per la pre-
giudiziale considerazione svalutativa della retorica in s€ da parte di quest™ul-
timo, ma goprattutto perché 11 Yico di Croce sembra eccessivamente sbilan-
ciato in avantl, tutto volto com’¢ a «precorrere» il Romanm:lsm

tlcare quag] - la grande lez1one del barocco fortemente viva anche nella Na-
poh di primo Settecento, soprattutto per quel che riguarda proprio la retori-
ca: quell’arte del dialogo tesa a movere ’animo e a suscitare forti passioni
negli individui, portatrice di una verita che si afferma come criterio consen-
suale poiché vive nel colloguio e nello scambio linguistico di una collettivita.

Per I’antropologo Vico, dunque, che fa della retorica sia la «cosa» (in sen-
so forte) da pensare, sia il modo di pensarla & molto difficile - come scrive
Battistini nella conclusione della sua Infroduzione - immaginare oggi ’av-
vento del suo tramonto.

NOTE

! Giambattista VICQ, Institutiones Oratorige, testo critico, versione, commenio e saggio introduttivo
di Giuliano Crifs, Napoli 1989, pp. CXII-568.

2 Brneslo GRASSI, Vieo and Humanism. Essays on Vico, Heidegger and Rhetoric, New York 1990,
pp. 217

* Giambattista VICO, Opere, a cura di Andrea Batlistini, Milano, 1990, tomi 2, pp. LXI-1955.
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LA DIDATTICA DELLA FILOSOFIA
INUNAR NTE OPERA DI E. BERTI-F. VOLPI*

MARCELLO OSTINELLI

Liceo di Bellinzona

Quando mi trovo tra le mani una nuova edizione di una manuale di storia
della filosofia per i licel non riesco solitamente a trattenere un moto di insod-
disfazione. Non so se ¢io dipenda anche da certe mie idiosincrasie e da certe
mie preferenze affatto singolari.

Vorrel in questa sede proprorre le mie giustificazioni al riguardo. Intendo
il procedimento di giustificazione come un discorse cui solitamente si ricorre
di fronte ad un’istanza giudicativa: sulle orme di una distinzione frequente-
mente applicata in ambito giuridico e analizzata anche nelle sue implicazioni
piu minute da John Austin in uno dei suoi Philosophical Papers piu citati,
distinguo la scusante - che ricorre allorché ammettiamo che c’era qualcosa
di male in ¢id che abbiamo fatto, provato o pensato, senza tuttavia assumer-
cene interamente la responsabilitd - dalla giustificazione vera e propria, a cui
¢i si appella quando accettiamo la responsabilitd di quell’atto, negando: tut-
tavia che possa essere biasimato®, Tale, per 'appunto, vorrebbe essere il ca-
so mio. Cosi, dopo aver confessato 1a mia _ipsoddisfazione, tenterd di_pre-
sentare alcune ragioni che la giustificano. A quel punto 1’esame critico € le
valutazioni di questa notevole opera di Enrico Berti e di Franco Volpi appa-
riranno forse in un contesto pill appropriato.
rom In gencrale qyalunque tesi sulla didattica della filosofia apresume la la risolu-

dea stessa di ﬁlosoﬂa I altra che rlguarda le finalita de]l’msegnamento & questa
disciplina_nel curricolo della scuola medla superiore.

Della prima questione si trova traccia anche nell’epilogo del terzo volume
dell’opera, 1a dove Franco Volpi soffermandosi sulle prospettive odierne della
razionalita filosofica sostiene giustamente che la comune accettazione dell’o-
pinione, diffusa nella cultura contemporanea, «che le filosofia altro non sia
che una voce tra le tante che partecipano al dialogo dell’umanitia» non pud
esimerci dall’interrogazione di «quale sia la sua identita dopo che essa sem-
bra aver perduto il suo tradizionale campo di problemi e di oggetti da inda-

‘§'roria della Filosofie di Enrico Berli e Franco Volpi. Editori Laterza, Roma-Bari 1991. L'opera sara
ciiata nel iesto con 'abbrevazione SF, segvita dall'indicazione del volume e della pagina.
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gare» (SF, 111, 393). Che ci sia un problema di identita del genere di indagine
di cui i filosofi si oceupano.@ provato dal fatto che, a scadenze regolari, essa
& minacciata tanto_sul fronte esterno - intendo con cid la politica culturale
espansionistica ed imperialistica di qualche scienza particolare; quanto su quello
interno, vale a dire dallo scetticismo di qualche filosofo, che, se si dice stan-

‘co della filosofia, non si & perd ancora stancato di ripetere il ritornello che

la filosofia sarebbe oramai morta. A dire il vero la questiong dell’identita del
sapere disciplinare in questi ultimi tempi si & posta. in linea di principio in

T T TR AT

ogni tipo di insegnamento, non solamente in filosofia, a seguito di un certo
numero di eventi cospiranti allo stesso_rlsultato 1 mutamentl d1 paradlgma
che ha:nn__ sommosso anche i dizionari
di_ nuove forme di. sapere multi- nlun- mter e transdlscn_glmare eccetera
Ma nel caso della filosofia la questione si pone non da oggi e in forme radicali.

A questo genere di domande - metafilosofiche -, cio¢ all’interrogazione sulle
proprieta del discorso filosofico, non & evidentemente possibile rispondere
in questa sede. Mi limiterd pertanto a due indicazioni che hanno il vantaggio
di facilitarmi ad articolare la mia tesi sull'insegnamento della filosefia e, di
rimando, introducono alla giustificazione di que]lo stato di insoddisfazione
di cui ho dianzi detto.

Ho colto questi suggerimenti nella cultura filosofica americana contempo-
ranea che, come ognuno sa, dopo un periodo di relativo inaridimento, ¢ di-
ventata negli ultimi decenni una delle fucine pit promettenti del pensiero con-
temporaneo.

11 primo dj questi suggerimenti viene da Thomas Nagel. Egli ha proposto,
in un libriccino che nella versione italiana ha il titolo di Una brevissima in-
troduzione alla filosofia, un modo originale per avviare le giovani menti al
discorso filosofico”: 1o ha fatto senza celare il proprio amore per la filosofia
e senza tradlre lo spirito deI dlSCOISO fllosoflco, ﬂproponendo in un lmguag-

5t e

_santc teor,etlco__s_la‘au,quello _pr_._amgq, Lo ha fatto si badi, senza  ai atare
il nome di un solo filosofo o una riga di un solo testo, nonostante che il letto-
re esperto e smaliziato possa facilmente intravedere nel resoconto di questo
o quel tentativo di soluzione di un problema filosofico la figura di questo
o quel filosofo. Nagel ha coniato per la filosofia la metafora felice di «infan-
zia dellintelletto»®: per quanto approssunatwo possa apparire a taluni que-

~ sto modo di intenderla, essa ripropone un topos della sua autocomprensione”.

Nagel raccomanda a chi insegna la filosofia - non so se cosi sia legittimo espri-
mersi -, dalla scuola elementare come accade in Germania o negli Stati Uniti
con la filosofia per i bambini fino all’Universita, di non scordarsi di propor-
re nelle lezioni, senza il timore di sbagliare, il senso di quell’ espgggnw
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ettuale sconcertante e vigli itui ila trama
della filosofia. Purtroppo questa & un’esigenza che sohtamente 1 sussidi di-

datt. ttici per le scuole medie superiori frascurano, soffocando cosi sul nascere
la curiosita intellettuale degli studenti ¢ dilapidando anche le occasioni mi-
gliori che si offrono nell’itinerario didattico per articolare problematicamen-
te e razionalmente gli interrogativi ingenui - infantili, nel senso di Nagel -

degli studenti. Di_gui, una prima ragione. di-—LHSOddleﬂ.Z,lDJle

Il secondo suggerimento metafilosofico viene da Robert Nozick, dalie sue
-1l filosofo libertario di Harvard ci ha recentemente regalato una splendida
analisi delle forme del ragionamento filosofico. Alla filosofia coercitiva, quella
a cui ¢i eravamo fin qui abituati, Nozick oppone il pluralismo filosofico; ad
una concezione che considera il lavoro filosofico, per cosi dire, un prolunga-
mento delle occupazioni abituali del ministero degli affari esteri del nostro
pensiero, a cul interessa essenzialmete di confutare le tesi altrui e di far cre-
dere qualcosa a qualcuno, che questi lo voglia o no; Nozick sostituisce ’idea
che il discorso filosofico sarebbe meglio compreso nelle sue autentiche moti-

vazioni se fosse considerato un affare del ministero degli affari interni de]

‘nostro pensiero, in cui quello che conta soprattutto & registrare correttamen-

te le obiezioni degli altri ¢ c0n31derarle come “altrettanti probleml per Ie no-
stre personali credenze. Si fronteggiano insomma die modi id considerare
il ragionamento filosofico. D’un lato troviamo la «forre filosofica»: essa ¢
I'immagine del procedimento standard della filosofia cccidentale e consiste
nei dedurre un sistema filosofico «da un piccolo numero di principi base, di-
mostrando che tutto segue dai loro assiomi intujfivamente fordati». In que-
sto caso, spiega Nozick, «& come metterre un mattone sopra l'altro fino a
costruire un’altissima torre filosofica larga un mattone. Quando quello che
sta q fondo si shriciola o viene tolto tutto casca, seppeliendo anche le idee
indipendenti dal punto di partenza.» Alla torre Nozick oppone il Partenone,

ovvero I'immagine di una filosofia pluralistica che egli cosi descrive: «Brima

sistemigmo le nostre singole intuizioni filosofiche, come tante colonne; pol

le coz’leghlama ed. unifichiamo coprendole con un architrave di prJ!lCLQLQHe-

oo bR it Vi R 2 i, 2t — T

,dyz:_ong.g;__m_sggna ad aspettare) resta @,'?.QQ.’.',«Q,_!!?Y.Qlﬁdf_ﬂyQ{QQQ,G_.Q'LLE_@QQEQEEE
e di bello». Insomma, conclude Nozick, se dovesse cadere «df questa strutiu-

ra non restard un semplice mucchio di pietre, come per la torre filosofica».”.
Anche 1a tesi di Nozick, come ognuno vede, 2 influente sul nostro discor-
§0: sostiene una versione pluralistica, fallibilistica, esplicativa e libertaria della
razionalitd filosofica; rifiuta le insidie della filosofia coercitiva e monistica
da un lato e del relativismo scettico e disimpegnato dall’altro.
Che figura ci fanno i manuali a fronte di questo discorso?
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Qui il giudizio deve essere sfumato, anche perché la circolazione di idee
che ha contraddistinto gli anni pill recenti a seguito della caduta di qualche
muro reale o metaforico ha dato qualche frutto. E’ pur vero perd che, accan-
to a molti manuali pedanti e privi di temperamento, continuano a circolare

quelli dogmatici e 1deologlcl ossessionati da una visione pregludlzlale € par-

rocchiale della storia e della filosofia. Di qui allora un’altra ragio

insoddisfazione. Non & difficiie convenire che tra pedanteria ed idecologia la

scelta non si compie a cuor leggero.

Il manuale di storia della filosofia che & la prima opera di consultazione
che lo studente legge a complemento del commento del testo filosofico che
sostanzia la lezione, deve essere invece lo specchio dinn ra gionamentq aper-
to e tollerante; deve invogliare a capire le ragioni degli altri piuttosto che es-
wmmﬂmﬂm@m@u@@g
chi lo ha scritto o di chi lo usa; dev’essere in ogni caso immune dai toni vio-
1 sacerdotah che purtroppo hanno marcate molite pagine, ancora cosi
vicine aﬁncn dell’irrazionalismo e dell’antiumanismo di alcune correnti della
filosofia contemporanea.Questo ¢ quanto la metafilosofia di Nozick pud sug-
gerire a chi, insegnando la storia della filosofia, volesse mostrare un’imma-
gine della filosofia coerente con il suo carattere.

Chiarite cosi sommariamente le condiziéni di sfondo entro cui si pone il
problema dell’insegnamento della filosofia, giungo cosi ad affrontare alcune
questioni metodologiche, Per cominciare, ¢e n’¢ una che taluni considerano
pregiudiziale e che anche la Storia dellq filosofia di Berti non ha potuto evi-
tare di discutere. Si tratta dell’ a‘lt;crgaﬂ_\@tr_asuma_e_pm.blcml. Al riguardo
i nostri autori non hanno dubbi: «gia pii volte - scrive Enrico Berti - mi sono
espresso a favore dell’ "

‘autentico’” metodo storico contro il cosrddetto
todo per problemi’’, per rla ragione fondamentale che LQ_QIZZ@IHL_Q&QL&.&ZO

sofici, nascono dalla storia, della filosofia e di altre attivitd umane e in que-
sta pertanto vanno ritrovati e riproposti» (SF,1,V). Di primo acchito a talu-
ne potra sembrare che questa dichiarazione sia in antitesi con quanto ho so-
stenuto in precedenza. Tuttavia, se ho inteso correttamente quanto Berti ha
scritto in occasioni diverse e anche da ultimo nella prefazione a questa Storia
delia filosgfia, non mi pare che di vera ¢ radicale antitesi necessariamente
si tratti, anche se al riguardo mi sembrano opportune, anzi indispensabili,
qualche precisazione ¢ qualche ulteriore conferma. Ho cercato di contribuire
a questa chiarificazione compiendo qualche significativo sondaggio: pur pri-
vo della necessaria completezza, esso suggerisce orientativamente la traccia
di un’ulteriore riflessione metodologica.

In questo suo ultimo documento sulla didattica della filosofia, ciog nella

prefazione alla Storia dellg filosofia, Berti non chiude la porta alla rilevanza

teoretica ¢ al carattere dialogico dell’insegnamento della filosofia: ad esem-
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pio, dopo aver respinto tanto il metodo-dossografico quanto quello storici-
stico, egli ammette che «stfle dottrine appartenenti alla storia si possano, anzi
si debbano, anche dare delle valutazioni teoretiche» (SF,I,V1). Per la verita,

- in altra sede, Berti fu piu esplicito: in un articolo di riveva

che «il metodo storico non solo non esclude I’ approcc:o “per problemi’’, ma

‘anzi é unico che lo rende poss;bxle perché cio che esso ricerca nelle concrete
situazioni storiche (...) sono proprio i problemi, non solo quelli di tipo ",

teriale”’ - economici, sociali, politici -, da cui pure la filosofia pud scaz‘urire,
ma anche quelli specificamente filosofici-logici, etici, conoscitivi {...). L’ap-
profondimento della problematica storica, insomma, puo e deve essere 'oc-
casione, non 'esclusione, di alfretignti ampi approfondimenti e sviluppi di

- carattere teoretico.»® Nella prefazione alla Storia della filosofia questa tesi

£ stata ridimensionata e occorre, curiosamente, a fianco di questa afferma-
zione: «in una certa misura ... anche la storia della filosofia (si badi: la storia
della filosofia, non la filosofial), come tutte le discipline filosofiche, deve
essere fine a se stessa, cioé deve essere coltivata per il desiderio di conoscerla

e per il gusto che lg conoscenza di essa pud produrre.» (SF,1,VI).

E’ ben vero che in queste parole non si legge esplicitamente il diniego della
riflessione teoretica sui problemi fondamentali . Si faccia conto intanto perd
anche della «conversione» di Berti, che in tempi non lontani si dichiarava
a favore della lettura antologica dei testi dei filosofi e contro U'uso del ma-
nuale e che oggi invece si raccomanda per il suo. Che significa tutto cio?

Personalmente avrei preferito che Berti avesse continuato a sostenere in
modo ancora pit esplicito le convinzioni metodologiche espresse nell’artico-
lo del 1984. Dalla mia esperienza, che non ¢ molta né & particolarmente si-
gnificativa, che perd & pur sempre il referente pitt immediato della mia rifles-
sione didattica, ho imparato a servirmi del metodo storico per introdurre al-
la riflessione filosofica vera e propria, ai problemi filosofici e alle loro spie-
zazioni: allora esso & didatticamente valido ed efficace perché consente di il-
lustrare nella storia esterna e in quella interna della filosofia la genesi dei pro-
blemi e di esaminare criticamente ¢ orientativamente un repertorio ragionato
di spiegazioni congetturali, scrutando gli strumenti concettuali dell’officina
dei pensatori classici.

Twh&mﬂmﬁm&nﬂly&g&pamemo della filosofia mor-

t1f1ca q_uando ¢’¢, la curiosita genmna dello studente per gli 1nterrogat1v1 fi-

\__{93&210116 profonda d_ella fllosofla chc & «crmc:fa» - ricorda Franco Volpi
nel capitolo coneclusivo del ITI volume che gid mi & capitato di citare -, cioe
«costante mantenimento dell’ apertura del probiema» (SF,111,393-394). Da ogni
punto di vista esito ¢ controproducente: per la motivazione dello studente
e per le gratificazioni professionali del’insegnante, per la maturazione intel-
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lettuale e morale dello studente, per il progresso culturale e civile della societa.

Se il mio ragionamento & pertinente, allora non vi sarebbe ragione di con-
trapporre sul piano metodologico il metodo storico al metodo per problemi.
Insomma nen di una scelta pregiudiziale si tratta, a condizione che lo studio
deila storia del pensiero filosofico e scientifico costituisca anche I’occorrenza
didattica che permette di dipanare la trama dei grandi problemi filosofici.

In cid mi conforta indirettamente un argomento di Norberto Bq_b_l;_1_g In
un saggio dedicato a Max Weber’ il filosofo torinese individud tre ragioni
che giustificherebbero una peculiare attenzione per alcuni autori - i cosiddet-
ti autori classici - a preferenza di altri. Essi sargbbero gli interprefi autentici
eunici del loro tempo, sicché le loro opere sono considerate uno strumento
privilegiato per comprendere quell’epoca; cid malgrado questi autori mag-
terrebbero la loro attualith attraversa la loro Wirkungsgeschichie, anche perché
- e questa sarebbe la terza ragione di Bobbio - 1’autore classico «hg costruito
teorie-modello di cui ci si serve continuamente per conprendere la realta, anche
la realtd diversa da quella da cui le ha derivate e a cui le ha applicate, e sono
diventate nel corso degli anni vere ¢ proprie categorie». Ora, mchpendente-
mente dalla plausibilitd o meno della teoria della storia soggiacente all’argo-
mento di Bobbio e indipendentemente dalla compatibilitd o meno dei tre re-
quisiti indicati - problemi rilevanti, ma che in questa sede non ¢ evidentemente
possibile esaminare® -, questo ragionamento pud costituire una risposta plau-
sibile al nostro interrogativo, nel senso che lg studio delle lezioni dei classici
offrirebbe una formidahile chiave di volta dell’articolazione storica ¢ proble-
maticadegli itinerari didattici di fjlosofia. Le grandi posizioni i filosofiche in-

fatti sono teoricamente significative al di 14 dei contesti peculiari che le han-
no generate e sono in linea di principio confrontabili tra di loro, se, come
dice Bobbio, il mondo che aprono all’intelligibilitd umana non € piu necessa-
riamente quello nei cui orizzonti esse sono state concepite. Pure quelle posi-
zioni sono storicamente significative, per il carattere epocale in cul propon-
gono in un peculiare contesto storico-culturale un paradigma del discorso fi-
losofico.

Come ng esce allora la Storig della i:loso fig di Egmg Bgm g Franco Volpi

i e e e L

= 1 T e o Pt Tl

adeguatamente adempmtc Alcung scelte didattiche depongona comungue a

f_EBLQ[Q.delL’ opera. Tra di.esse vorrei citare a;m.tutta la.clua.l_:czza ¢.la perti-
e ¢ e apprezzate dai de-

!

stmatan prmapah dell’opera, gll studentl V1 & poi 1] mento non 1nd1ffercnte

di proporre una trattazione essenziale ed un alleggenmento no@gl_e_clcllamole _

dei tre volumi, con una sceita ponderata ed equilibrata delle stazioni princi-

pali nell’itinerario per il curricolo liceale: una scelta che chiunque immagina
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che facile e agevole non deve essere stata e che illustra ulteriormente i meriti
degli autori. Del resto, all’idea di un itinerario essenziale, che ha le sue buo-
ne ragioni didattiche, Berti e Volpi sono giunti anche per la via metafilosofi-
ca: la decisione di seguire la traccia prmcma[e della nﬂessmne specificamen-
te filgsofica e di escludere o quanto meno di attazione

manuahst1ca le Quesuom che affeIISC'
losoflco o che ad esso non afferiscono affatto traduce contestualmente un’i-

dea della "."10 ofia, della sua specificita, che gli aptori non banno Mancatg.
&@WQ&M@&MM@M&MW&M

senzialtta e specificita, In cid trovo un’agevolazione indiretta all’'uso della storia
del pensiero filosofico e scientifico nella spiegazione e nella discussione dei
grandi problemi filosofici. A rallegrarsene sara I'insegnante, compreso quel-
lo quasi sempre insoddisfatto, che trova nelle pagine chiarissime di Enrico
Berti e Franco Volpi la traccia per entrare nella biblioteca dei filosofi e co-
gliere nei loro procedimenti, nelle loro teorie e nelle loro aporie altrettanti
suggerimenti per proporre con i suoi alunni lo svolgimento degli interrogati-

vi fondamentali della nostra vita. Insomma, non siamo ancora ai «proble-
mix» di Nagel e alle «spie 2M_Qjﬁhmﬂiﬂn&u1amlta,w§lﬂm9..ﬁﬂ

CDIthl'lt arcl ci.

NOTE

YIL. AUSTIN, Una glustificazione per le scuse, in: Seggi filosofici, Milano 1950, pp. 169-195,

® T. NAGEL, Ung brevissima introdugione alla filosofig, Milano 1989.

*T. NAGEL, Uno sguardo da nessun luogo, Milano 1988, p.14.

4 L'allusione 2 con ogni evidenza al libro I, 982 b 1) sg. della Meiafisica di Aristotele.

¥ R, NOZICK, Spiegazioni filosofiche, Milano 1987, in particolare pp. 15-40,

® E. BERTI, Come insegnare filosafia nell’eres comune, in: Nuova Secondaria, n. 9, 15 maggio 1984
P 25, ’

" N. BORBIO, La teoria dello stuio e dei potere, in: (Autori varl) Mox Weber e Panalisi del mondo
molde:"no, a cura di P. Rossi, Torino 1981, pp. 215-246, specialmente pp. 215-218; un esame critico della
.tcm di Bol?bio sl lrova in M. BOVERO, Antichi e moderni. Norberto Bobbio e ly lezione dei classici,
in: (Autori vari) Per una feoria generale della politica. Scriiti dedicati @ Norberto Bobbio. A cura di L.
Boqapate e M. Bovero, Firenze 1986, pp. 227-239; cfr. pure E. LANFRANCHI, Un filosofo militante.
Politica e cultura nel pensiero di Norberto Bobbio, Torino 1988, specialmente pp. 143-148.

* Si veda al riguardo Particolo cilato di Michelangelo Bovero.

¢ . . .
Cfr. ad esempio E.BERTI, Le vie della ragione, Bologna 1987, in particolare i capitoli che costitui-
scono la prima parte del volume.

58

DAL MYTHOS AL LOGOS
NEL PENSIERO ANTICO

Proposta }h 1tinerario didattico

ORNELLA FRIZZERA

Liceo Classico di Muacerata

Il lavoro & stato svolto in una prima liceo ed ha trovato proseguimento con
modalitd e contenuti diversi negli anni successivi.

Esso consiste nell'introdurre gli alunni al lavoro di decodifica di testi filo-
sofici opportunamente scelti: le domande che costituiscono gli esercizi verto-
no sia su aspetti strutturali e formali del testo che su specifiche categorie di
pensiero che appaiono in gestazione all’origine della civilta antica.

Lipotesi di ricerca & quella di studiare il passaggio dal mythos al Logos
WMMMMMMaMMm

poeﬂgqﬁ:_e_l;_ﬂucq,&ngjgsn di tipo argomentaz‘_gggqggh_ggmmim;s_gﬁco 501ent1-

fico), Altre ipotesi: quali sono le prime categorie filosofiche che sorgono e
sotto quali forme si presentano? in quale maniera si trasforma la percezione
spazio-temporale della reaitd? quali forme assumono le sopravvivenze miti-
che nei testi dei filosofi maturi?

I testi scelti sono:

* [ primi versi dell’Enuma Elish («Quando di sopra non €ra ancora nomina-
to il cielo...»), il poema babilonese della creazione trascritto in sette tavo-
lette trovate nella biblioteca di Assurbanipal, e la cui prima redazione vie-
ne fatta risalire dagli esperti tra il XIX ¢ il XVI sec. a.C..

* I frammenti 1-7-8 del poema di Parmenide (cfr. anche per gli altri testi:
I Presocratici, Testimonianze e frammentl a c. di Giannantoni, Bari s.d.)

* 11 brano di Tzetzes del Commento ad Esiodo in cui si descrive la nascifa
della civiltd secondo linee interpretative che i critici (a cominciare dal Rein-
hardt) sono concordi nell’attribuire a Democrito

* 1l racconto di Protggora della nescita della civilta nell’omonimo dialogo

i Platone
* L’Elogio d’Elena di Gorgia (ricostruzione ¢ traduzione di Untersteiner)
59




* 11 mito a'elc‘a caverna nella _Repubblica dz Platone

* Lprimi due paragrafi del 1 libro dellg Politica di Aristotele

La durata dell’esercitazione copre quasi I’intero arco dell’anno scolastico
perché rappresenta una serie di TAPPE o PAUSE di maggiore intensita ri-

Gli obiettivi in sintesi sono di tipe cognitivo ed educativo. Con i primi si
tratta di acquisire specifiche competenze linguistiche ¢ di saper individuare
ed utilizzare categorie di tipo relazionale (vengono attivati i piil alti livelli tas-
sonomici di Bloom: 1’analisi, la sintesi e la valutazione).

Gli obiettivi di tipo educativo riguardano la competenza comunicativa a
diversi livelli ¢ manifestazioni come passaggio da un CODICE RISTRETTO
('uso quotidiano della lingua) ad un CODICE ELABORATO (che si costruisce
sul distacco dal contesto percettivo); come abitudine a tradurre in forme espli-
cite contenuti e relazioni impliciti. Infine esistono obiettivi piti complessi: il
rafforzamento di quella che nella teoria deil’agire comunicativo di HABER-
MAS ¢ definita «personalitd democratica» perché in grado di apprezzare i
valori di razionalita del dialogo e di valutare mediante essi le situazioni speci-
fiche (in questo caso i tésti} e la realtd circostante.

Infine ¢ possibile sollecitare la formazione di una SENSIBILITA’ ERME-
NEUTICA da intendersi come capacita di interiorizzazione del processo sto-
rico, habitus riflessivo ovvero disposizione ad assumnere la responsabilita di
trasformare un documento filosofico da sopravvivenza archeologica di una
civiltd scomparsa a TESTIMONIANZA VIVENTE delle nostre radici cultu-
rali. Sensibilitd ermeneutica vuol dire anche PIACERE CREATIVO nel di-
sporre il proprio apparato conoscitivo e culturale al servizio di una operazio-
ne che trasferisce, non meccanicamente, schemi generali, TIPI IDEALL,
CONCETTI-GUIDA afferenti ad un periodo storico o ad una civilta, in un
evento concreto, unico, originale che & il testo, QUEL TESTO.

Non volendo entrare in merito alla problematica dell’ermeneutica filosofi-
ca, mi limito a ricordare alcuni assunti teorici cui aderisco e che mi hanno
guidato nel Javoro svolto in ordine al processo di interpretazione:

- il primo & quello dell’interazione globale: non si da significato precostituito
di un testo a cui I’interprete accede semplicemente adeguandosi (& quello che
U. Eco chiama il testo opera-aperta o macchma pigra che va ajutata a fun-
zionare)

- il secondo & quello dell’interazione dialogica:

nell’interpretazione testo-interprete-situazione, un ruolo fondamentale va at-
tribuito alle modalita di rapporto dialogico che si instaurano in classe
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- il terzo & definito della «polivalenza funzionale»: un testo sv_olge lmoltep]ici
funzioni, gerarchicamente legate tra loro ¢ in rappm:to alla situazione: fun-
zioni cognitive, pragmatiche (normative, esistenziali ecc.).

La METODOLOGIA ADOTTATA consiste in quatiro FASI:

I - Presentazione introduttiva da parte del docente del contesto, dell’anto-
1¢ ¢ del testo,

IT - decod1f1 ca del testo,mmalmente fatta in classe con la. gjulda del docente,

ot e it

te p01 dall a.lunno stesso

he
III - PAUSARIELESSLMMQD&QAHQQQ traitesti, mano a mano che
VENgONQ conosciuti e studiati e costruzione di GRIGLIE D] CONF ,N-

b R

TQ: & presente ¢con Vaumento del datl. 3 dlSpOSIZIONE 1R LrOCesso di ge-
neralizzgzione crescente

IV - LAVORO CONCLUSIVO si tratta_ d1 un confronto 111 pnma appr0551-

mazione tra mentalita pri

es. sulla cosmogonia. . o

Per far accedere intuitivamente gli alunni al concetto di mentlahtal prlmlltl-

va ho utilizzato i suggerimenti del Piaget sulle analogie tra pensicro infantile

e pensiero primitivo soprattutto riguardo al SINCRETISMO della PERCE-

ZIONE e della COMPRENSIONE. Inoltre per analizzare il mito dell’Enu-

ma Elish mi sono servita del semplice «catalogo» di propneta del mito sug-
gerito da M. Eliade nel testo Mito ¢ realta, ed. Marietti.

* Per quanto concerne il tipo di testo ho creduto bene cominciare dall’Enu-
ma Elish perché presentava opportunitd contenutistiche e quindi di riflessio-
ne non comuni. Inolire ’archetipo della fondazione del mon_do come vitto-
ria dell’eroe-dio sul CAOS evidenziava affinita notevoli con il tema che ap-
parenta gli altri testi scelti: i/ rapporto uomo-citta ovvero Phusis-nomos, che
¢ c0n51derato uno dei fili conduttori della sapienza greca fin dalle origini.

ite alla fine del-
Le competenze Imgutsz‘:che e cognitive parzialmente acquisi
I’anno si possono identificare in un PRIMO VOCABOLARIO DI BASE di
termini filosofici con definizioni che accanto ad una serie di elementi comuni
cominciano a recepire le sfumature ¢ le DIFERENZE INTERPRETATIVE
E D’USO da parte dei vari filosofi.

Centrale & poi la formazione di FRAMES OF DIFFERENCE, cioe¢ di un
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insieme di REGOLE (ancora fondate intuitivamente ma storicizzate a suffi-
cienza) che prescrivono I"uso corretto dei termini specifici della disciplina fi-
losofica.

Questo insieme appare coerentizzato da una logica di sviluppo storico e
da una RETE DI CONFRONTI e di relazioni dialettiche tra autori, movi-
menti ideologici, identitd culturali ecc., che vengono mano a mano appresi,
compresi ¢ memorizzati.

Infine tra le STRUTTURE O MODALITA® DEL PENSIERQ® che ven-
gono evidenziate dagli alunni nel corso della riflessione correlate, quando ac-
corra, attraverso griglie di confronto, sono da ricordare:

* 1] ragporro fempo-spazio nel passaggio dalla percezione sincretica alla ri-
flessione filosofica (cfr. schema allegato)

* la causalita nel passaggio dal pluralismo esplicativo del pensiero primitivo
¢ dal modus operandi «POST HOC, ERGO PROPTER HOC» alla causa-
lita astratia che non & ancora pero la causalita scientifica di tipo galileiano
(cfr. Koiré, Dal mondo del pressapoco all’universo della precisione, ed. Ei-
naudi, 1967)

* 1differenti usi del verbo essere: la funzione esistenziale quella logica e quella
veritativa (cfr. il testo di Parmenide)

* il divenire e il suo complesso legame con la struttura temporale: le modali-
ta temporali, 1’aidn o I’eterno presente, Peterno ritorng del tempo mitico,
il divenire progressivo di Protagora e Democrito '

* I'implicazione logica

* la relazione univoca e biunivoca

* il ragionamento per assurdo e il «ragionamento al limitey

¥ gli archetipi che diventano ICONE: quello della LUCE; del VIAGGIO; del
_ LIMEN da fondare o da superare.

- In conclusione: il viaggio della classe attraverso i testi pud rappresentare

un’occasione educativa perché richiede un SURPLUS di RIFLESSIONE ma
anche di IMMAGINARIO EMOTIVO. Di fronte al testo filosofico, la cui
natura argomentativa (ma non solo) ¢ complessa, il rischio per gli alunni non
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& tanto quello del’interpretazione soggettiva, dell’eccesso di libertd ermeneu-
tica, quanto quello della banalizzazione o, peggio, del «timore sacro» del te-
sto che li respinge perché rifiuta di «parlare con senso».

Invece il processo ermeneutico del riconoscersi in un testo comporta modi-
ficazione dell’assetto valutativo del proprio io: se il testo cresce con il lettore
e anche vero che il lettore cresce con il testo.

NOTE

111 termine da me usato sa di eclettico, € me ne scuso, ma in esso voglio convogliare sia semplicl concet-
ti che relazioni logiche ed anche archetipi mitici.

L’esemnpio che segue & solo una parte del lavoro svolto sui testi ¢ riguarda specifi-
camente il primo punto di quelle che ho chiamato STRUTTURE O MODALITA’

DEL PENSIERO (cfr. pag. 4).
Il pensiero autentico consiste in una serie di griglie di confronto da cui ¢ stato irat-

to per sintesi il testo che segue.
ESEMPIO DI UN LAVORO DI VERIFICA SUI TESTI

CONFRONTO
sU
SPAZIO - TEMPO

1- MITO

a - SPAZIO
a - lo spazio & vuoto/indefinito/disabitato .
-senza luce? nessun elemento testuale sembra indicarne la presenza (la steppa
non era ancora visibile): se ¢’ essa ha il colore del fango della palude mesopo-
tamica
b - dapprima lo spazio si popola di mostri fino all’acmé della comparsa del dio
Marduk
c - alla fine della lotta tra Marduk e Tiamat lo spazio appare orientato gerarchi-
camente:
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(erip———

SOPRA. VS | SOTTO
DENTRO Vs FUORI
PIENO vs YUOTO
SPAZIO ABITATO
secondo ordine Vs vuoto («destini non
e giustizia erano stati destinati»)
ASSE CENTRALE CELESTE === MARDUK e BABILONIA

d - lo spazioc & SACRO perche abitato da Esseri soprannaturali che compiono im-
prese straordinarie e il tempo & un TEMPQO FORTE, PARADIGMATICO per-
ché tempo di fondazione, di venuta all’esistenza del monde guale le conosciamo
(2 la tesi di Mircea Eliade, II mito dell’eterno ritorno, Borla e Mito ¢ realta, Ma-
rietti}

b - TEMPO

Inizialmente vuoto, indefinito, senza ritmo quindi scandito dalla NARRAZIONE
di un tempo di imprese eroiche

tempo dei MOSTRI Vs tempo di MARDUK
_ CAOS Vs ORDINE
51 narra di
INTRIGHI E
MIRE SEGRETE Vs VOLONTA’ IMPERIOSA

(«il pronunciato della mia
bocca fissi i destini!»)

2 - PARMENIDE

a - SPAZIO

Lo spazio & accennato all’inizio (framm. 1: il ripido sentiero che perta alla Dea)
quindi ( fr. 7 e 8) cede parzialmente la funzione di CONTESTO del discorso al tem-
po, presente e immoto, per tornare alla fine sotto forma delle due note metafore,
quella del iimite e quella della «ber rotonda sfera».

Spazio orientato assialmente & anche quello che contraddistingue «Je opinioni dei
mortali»: « ... da un lato il fuoco etereo ... e 1’altro con caratteristiche opposte, la
notte senza luce ... ».

- Lo spazio ¢ desacralizzato ma questo processo mentale ed esperenziale affrontato
dalla filosofia appare nel testo in esame appena agii inizi»: infatti si narra di un’im-
presa eroica, guidata dalla volonta di una Dea sotto forma di «fanciulle figlie del
Sole» che spingono «il carro verso la Juce»; inoltre il registro utilizzato & alto perche
chi parla intorno alla verit & la Dea, non Parmenide

Seguendo I’interpretazione di De Santillana ' & stato costruito uno schema COTTi-
spondente alle due vie, di questo tipo:
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DENTRO Vs FUORI

TUTTO PIENO Vs VUOTO
ESCLUSIONE LOGICA v§ CONTRADDIZIONE
ESCLUSIONE LOGICA Vs ESCLUSIONE FISICA

(la morte di Tiamat nell’E-
numa Elish)

3 - DEMOCRITO

a- SPAZIO

Lo spazio & abitato da fenomeni meteorologici, da uomini con i loro bisogni e le
loro occupazioni materiali: in esso si svolgono le vicende della storia naturale ed uma-
na. Esso appare, altrettanto del tempo, completamente desacralizzato perche uma-
nizzato ¢ descritto in forme realistiche.

b - TEMPO

Il tempo & lineare ¢ ORIENTATO in senso progressivo !, Non vige il principio
di esclusivita logica di Parmenide ma domina la gradualita del processo EVOLUTI-
VO, di cui si possono riconoscere le varie fasi.

4- PROTAGORA

a- SPAZIO

Lo spazio &€ SCENOGRAFICO e funge da contesto in cui avviene una STORIA
(non un mite ma una favela: non storia vera ma verlslmlle, con evidenti obiettivi
didascalici}.

Si possono costruire vere ¢ proprie scene tea trali a partire dai quattro personaggi
che entrano in scena: Epimeteo, Prometeo, Hermes, Zeus.

- Appare abilmente utilizzato il procedimento retorico del climax ascendente nella
scelta di personaggi sempre pid illustri e potenti. Altrettanto avviene con il perso-
naggic uomo: come se¢ ci si trovasse dentro un gioco di luci del palcoscenico, egli
si trasforma da elemento del contesto naturale in un interlocutore «ideale» del pro-
getto di Zeus, non pil esclusivamente persona fisica perche investita da aidds e dike.
La desacralizzazione dello spazio non avviene, similmente a Demeocrito, come natu-
ralizzazione dell’uomo: viceversa & la natura che riceve significato dalla presenza del-
'vomo. Il Logos in quanto Nomos non & nella Natura ma nella Polis.La riflessione
sull’uomo come «portatore e generatore di senso» trovera 11 suo culmine tragico e
nihilista nell’opera di Gorgia. *

b - TEMPO
11 tempo & ORIENTATO E LINEARE: esistono FASI STORICHE ben indivi-
duate dai personaggi gid nominati.
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Il tempo & progressivo ma ¢on una forte acceniuazione, rispetto alla situazione
descritta da Democrito, della Responsabiliteé urnana nel RISCHIO di ricaduta nella
fase primitiva (la perdita di aidds e dike).

5 - GORGIA

SPAZIO E TEMPO

Spazio «emozionaley»: il tempo della storia di Elena rimare sullo sfondo come ri-
ferimento notissimo a tutti gli ascoltatori ¢ lettori; cid che appare in primo piano
& la sapiente regia ritrnica di una serie di argomentazioni retoriche, I’elencos di even-
ti emozionali (& il tempo dello spirito) di cui & vittima Elena, determinati da bia e
kratos degli antichi déi e della ultima suprema diviniti apparsa nel mondo, «piccola
ma potentissima», fag parola. Di fronte alla sua potenza evocatrice «... molti cadono
in sconsiderati travagli, in terrbili affanni, in insanabili follie ...».

Siamo certamente lontani dal tempo mitico in cui il sacerdote implora il dio Mar-
duk «... sia saldo quanto esce dalla tua bocca, non sia incostante il tuo comando.
Nessuno degli dei trasgredira il tuo confine ...»! o dall’esperienza di Parmenide
dell’«... animo inconcusso della ben rotonda Veritd.», dell’essere che «... la domi-
nairice Necessita tiene nelle strettoie del limite che tutto intorno lo cinge ...»!

6- PLATONE

a - SPAZIO

Rimane lo spazio scenografico (la mitica caverna ¢ 1’ascesa fuori di essa) tipico
del racconto; ritornano prepotentemente dall’eredita mitica e parmemdea ma tra-
sformati in PARADIGMI:

il tema della LUCE .
CAVERNA Vs SOLE = LUCE
quello dello SPAZIO ORIENTATO
SOTTO=MALE Vs SOPRA =BENE
via in su AL via in gil

quello del LIMEN (la caverna stessa e il muro) da superare per conquistare la verita.

Rispetto perd alla vicenda di Marduk ¢ di Parmenide, il limen viene superato in
tutti e due i sensi, il fine per tornare dentro e salvare gli uomini incatenati: & evidente
che mentre nei primi due testi il limen ha una sola «faccia», quella interna (sard poi
il cielo delle stelle fisse della cosmologia aristotelica e tolemaica) e la relazione con
il mondo & univoca, nel testo platonico appare funz;lonare una relazione biunivoca
¢ il limite rappresenta un’«interfacciay,

D'impronta parmenidea (per non parlare dell’eredita orfica) é il non-realismo del-
lo spazio: esso diventa metafora di un luogo, Panima, e di un ideale educativo in
cui avviene il processo di liberazione dell’nomo promosso dalla filosofia.
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7- ARISTOTELE

a- SPAZIO e TEMPO

Spariscono sia lo spazio che il tempo: cid che rimane & la pura argomentazione
logica che trasforma cid che & oggetto di racconto «indagatore» in un oggetto di ri-
flessione mentale.

Anche lo spazio-tempo del referente (il passaggio dall’ organizzazione tribale al vil-
laggio ed infine alla cittd) perde ogni connotazione emotiva, ogni traccia del vissuto
della memoria storica per diventare simile all’insel:to infilzato, sotto il sereno ma ge-
lido sguardo mdagatore dell’entomologo. *

Le relazioni del vissuto temporale si trasformano nei connett:w logici dell’argo-
mentazione, il tempo storico della narrazione si trasforma nel presente atemporale
deila descrizione oggettiva. Se confrontiamo il primo testo con I"ultimo & evidentissi-
ma la distanza che separa un testo narrativo da un testo argomentativo e balzano
agli occhi le differenze tra i due testi (eroi vs idee astratte; relazioni temporali vs rel.
logiche; azioni vs argomentazioni).

Siamo all’apice del processo storico antico di evoluzione della filosofia da espe-
rienza mitica a riflessione logica: il fenomeno della formalizzazione ha sostituito I’e-
vento della narrazione e la presenza della metafora.

NOTE

! De Santillana, Le origini del pensiero scientifico, Sanseni, identifica |’essere parmenideo con il puro
spazio euclideo, al cui concetlo il filosofo giungerebbe attraverso un ragionamento di tipo logico-matematico
che De Santillana chiama «ragionamenio al Limite»,

? se viene considerata come spuria la conclusione (di cui appare chiara Pimpronta cinica di eta ellenisti-
ca), il testo del brano risulta caratterizzaio dal capovolgimento della prospettiva esiodea della milica eta
dell’oro, per descrivere il gradnale passaggio dell'uomo dall’eta ferina alla civilta.

? ho seguito in particolare I’interpretazione di Untersteiner, I Sofisti, Lampugnani Nigri, Milano 1967

1 dice Contini: «... un oggetio (objecturn, Gegen-stand) (&) separato abbastanza dalla nostra presenza
da potergli girare intorno come a cosa elaborata dal mondo esterno.» (note ad Alcune poesie di Holderiin,
tradotte da Gianfranco Contini, Einaudi).
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CONVEGNI

HEIDEGGER NELLA CULTURA FILOSOFICA EUROPEA
(Torino, 5-8 novembre 1990)

Questo il tema di un Convegno internazionale promosso dal Dipartimento di Filo-
sofia dell’Universita e dal Goethe Tnstitut, Turin, con il contributo dell’ Assessorato
alla Cultura della Regione Piemonte. Il Convegno, dedicato alla memoria di Pietro
Chiodi nella ricorrenza del ventesimo anniversario della sua scomparsa, si & propo-
sto di contribuire all’analisi della filosofia di Heidegger nel quadro della cultura eu-
ropea, nelle sue molieplici relazioni con i diversi sviluppi del pensiero contemporaneo
e con il clima ideologico-politico del periodo compreso tra le due guetre mondiali
¢ del dopoguerra.

I lavori si sono articolati intorne a cinque relazioni tenute da studiosi tedeschi nel-
Ie prime tre sedute, seguite da una discussione generale nella quarta ¢ da una tavola
rotonda dedicata alle influenze di Heidegger sulla filosofia italiana nella quinta ¢ ul-
tia seduta. A ciascun relatore & stato affiancato un discussqnt con il compito di
far emergere i principali temi per la discussio’ne
frontato il tema Svolta o continuita nel penéiéro di Heidegger?, intorno al quale ha
per anni ruotato I'interpretazione del pensiero del filosofo tedesco. Péggeler ha so-
stenuto la tesi della continuitd dello sviluppo delle riflessioni heideggeriane, facendo
riferimento agli interessi teologici e filosofici giovanili ma soprattutto agli scritti e
ai corsi - alcuni dei quali pubblicati solo recentemente - degli anni che precedono
e che seguono immediatamente la pubblicazione di Sein und Zeit.

Walter Biemel ha dedicato la sua relazione al tema Heidegger e la fenomeno!og:a
(discussione di Stefano Poggi). Egli ha messo in luce i significati che il termine ferno-
menologia e 1a sua critica assumono lungo il corso dell’opera di Heidegger, mostran-
do che la realizzazione heideggeriana della fenomenologia ha preso una strada diversa
da quella aperta da Husserl, giacché le nozioni di intenzionalita, riduzione, intuizio-
ne eidetica non vi giocano pit alcun ruolo.

Heidegger, la scienza e il linguaggio & stato il tema della relazione di Hans .@‘I,bert
(discussant Giovanni Morctto) L’ Autore ha sostenuto che il pensiero filosofico mo-
derno si & sviluppato i in relazione con la scienza: come il Romanticismo ha rappre-
sentato un movimento di reazione al razionalismo classico, cosi la filosofia di
Heidegger rappresenta un ritorne al pensiero teologico, in cui I’essere prende il po-
sto che nella tradizione cristiana era di Dio, ¢ il linguaggio rigoroso della scienza
& soppiantato dagli artifici della retorica e dal fascino della poesia.
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La seconda giornata dei lavori ¢ stata aperta dalla relazione di Manfred Riedgl,
Heidegger e la questione di un’etica della natura (discussione di Giuseppe C_antillé).
Prescindendo dal punto di vista di una ontologica naturaliti della natura, che resta
prigioniera della metafisica tradizionale, Riede] ha inteso proporre un’ontologia «in
vista di un’ermeneutica della fatticitd» concludendo, tra 1’altro, che il senso della

. Naturethik rintracciabile nella filosofia di Heidegger non & per certi aspetti diverso

da quello dell’odierna ecologia.

Hugo Ott, Heidegger e la polifica, ha concluso la serie delle relazioni (discussione
di Domenico Losurdo). L’ Autore ha affrontato il tema da un punto di vista stretta-
mente storico, mostrando come 1’adesione di Heidegger al nazismo fosse fondata
su un’interpretazione filosofica del movimento di Hitler, visto come «l’accadimento
storico dell’esseren. Ott ha inteso altresi provare, adducendo anche documenti e te-
stimonianze inediti, che la sintonia di Heidegger con il nazismo si prolunga ben oltre
il Discorso rettorale del 1934,

Nell’ultima seduta - dopo la commemorazione di Plctro Chiodi tenuta da Bjgtro

Rossi che ne ha, tra ’altro, sottolineato i meriti di studioso € di traduttore di Hei-

degger - si & svolta una tavola rotonda su Heidegger e la cultura italiana, presieduta
da Carlo Augusto Viano e alla quale hanno partecipato Lucio Colletti, Paolo Rossi,
Emanuele Severing, Gianni Vattimg e Valerio Verra. 1 parter;lpantl hanno descntto
da diversi punti di vista ¢ sulla base delle diverse & esperienze personali, i percorsi e
le mediazioni attraverso cui si & diffusa la filosofia heideggeriana in Italia. Da una
parte Colletti e Paolo Rossi hanno piuttoste sottolineato i limiti € ’inattualita del
pensiero di Heidegger, dall’altra Severino, Vattimo e Verra - pur con sfumature di-
verse - hanno rivendicato la feconditd che ancora pud avere il riferimento al pensa-
tore di Messkirch.
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LE SEZIONI

LECCE (Sezione salentina)

Nel mese di novembre del 1989, in
collaborazione con il Dipartimento di
Filosofia e I'Istituto di Filosofia dell’U-
niversita di Lecce, Ia sezione, presiedu-
ta dal prof. Antonio Verri, ha organiz-
zato un convegno internazionale di studi
sul tema: «Vico e il penswro contempo-
raneo» con 1 partécipazione di studio-
si italiani e stranieri (G. Tagliacozzo,
A, Verri, A. Pons, G. Martano, F. Tes-
sitore, A. Vallone, G. Cotroneo, A. Pie-
retti, M. Signore, R. Franchini, A. Man-
no, A. Rigobello). 1l lavore di allesti-
mento del volume degli 5_4_‘12 del Conve-
gno, che ha visto attivamente impegnati
alcuni membri della sezione, si & conclu-
so agli inizi del 1991 con la pubblicazio-
ne presso I’editore Milella di Lecce

Lattivitd ordinaria della sezione & ri-

presa intensamente nel 1991 con "orga-

nizzazione o 1'adesione a incontd di stu-
dio su tematiche classiche della ricerca
filosofica o su problemi emergenti dal di-
battito filosofico contemporaneo.

Tra le varie iniziative, segnaliamo le
conferenze del prof. Emesto Grassi
(Univ. di Monaco di Baviera) su «Il pro-
blema della morte: 1’Alcesti di Euripi-
de. Filosofare noetico non metafisico»,
del prof. Hidalgo Serma (Univ. di
Braunschweig) su «Ironia € umanesimo
inL. Vives e Miguel de Cervantes», del
prof. Franco Fanizza (Univ. di Bari) su
«I1 bello e il sublime nella Critica del
giudizio di Kant», della prof. Marta
Fattori (Univ. di Cassino) su «Experien-
" tia e experimentum in F. Bacon», del
prof. Lech Witkowski (Univ. di Torun)

70

su «Il neorazionalismo italiano», del
prof. Douglas P. Davis (Univ. 8. Bona-
ventura-U.5. A.) su «Suarez e il proble-
ma del male.

Vanno, incltre, menzionati gli inte-
ressanti dibattiti seguiti alle presentazio-
ni del volume Filosofia scienza e verita
diE. Agazzi, L. Geymonat, F. Minazzi
da parte del prof. M. Castellana, del vo-
lume Civilta tecnologica e destino del-
Puomo. Problemi di Bioetica (curato da
F. Bellino) da parte dei proff. P. Pel-
legrino e A. Verri, del fascicolo mo-
nografico della rivista «Il Protagora»
dal titolo Aspetii e problemi della filo-
sofia italiang contemporanea {a cura di
A. Quarta), da parte del prof. L. Wit-
kowski.

.11 15 aprile 1991 si & riunita I’assem-
blea dei soci per procedere al rinnovo
delle cariche sogiali. Il nuovo Consiglio
direttivo & risultato cosi composto:Pre-
sidente Antonio Verri, Vicepresidente
Antonio Taurino, Segretario-tesoriere
Anteonio Quarta, Consiglieri: Cosimo
Caputo, Gabriella Sava, Clara Simonet-
ti, Mario Signore, Paolo Tarantino.

Antonio Quarta

ROMA

Organizzato dalla- sezione romana
della S.F.1., in collaborazione con il Di-
partimento di Filosofia e Teoria delle
Scienze Umane dell’Universita di Roma
e con il patrocinio dell’ Assessorato alla
Cultura della Regione Lazio, si & svol-
to, presso il palazzo del Rettorato della

cittd universitaria, un corso di aggior-
namento sul tema: «L’insegnamento

della filosofia: problemi, metodi, stru-

menti» articolato in tre giornate, dal'4’

al i 6 aprile, con relazioni e dibattiti e con
una conclusiva tavola rotonda su: «Co-
me insegnare filosofia?».

I lavori sono stati aperti da una rela-
zione introduttiva del Presidente della
sezione romana della S.F.I., prof. Fran-
co Biango che, 'facende il punto della
questione, ricordava 'impegno con il
quaie la Societa Filosofica Italiana, sin
dall’epoca della presidenza del prof.
Mario Dal Pra, abbia affrontato il com-

[l :
plesso problema dell’insegnamento della
filosofia, sia nell’universitd che nella
scuola secondaria superiore. All’intro-
duzione del prof. Bianco, ricca di spunti
di riflessione, seguiva la relazione del
prof. Rudolf Haller dal titolo : «Rifles-
sioni sulla propedeutica filosofica». C’8
- osservava il prof. Haller - chi si preoc-
cupa di consigliare di spiegare il presente
con il passato della storia della filoso-
fia, chi si preoccupa soprattutto del ri-
torno alle origini della storia della filo-
sofia, chi, infine, ritiene che solo la sto-
ria della filosofia sia la propriag filoso-
fia riuscendo cosi, come ironizza Kant
nei Prolegomena «solo in un secondo
tempo a scoprire la verita degli altri sen-
za mai essere capace di trovarne di pro-
prie». Dove pud cominciare, dungque,
chi si accinge a progettare una prope-
deutica filosofica? L’importante, secon-
do il relatore, & rendersi conto che ogni
domanda ha sempre pill di una rispo-
sta e che, una volta compreso il proble-
ma del relativismo, & spianato il valico
che conduce agli altri problemi della fi-
losofia. In conclusione, dalla relazione
del prof. Haller emergono due obietti-
vi fondamentali di una propedeutica fi-

losofica: il riconoscimento della plura-
lita delle opinioni come elemento essen-
ziale di ogni discorso sulla filosofia ¢ la
consapevolezza di doversi e sapersi
orientare nella giungla delle opinioni si-
no ad arrivare ad una scelta.

Gli altri relatori, il prof. Giuseppe Se-
merari (la didattica della filosofia e i
suoi problemi), il prof. Brian Mc Guin-
ness (E’ possibile distinguere un inse-
gnamento sisfematico da un insegng-
mento storico dellg filosofia?) e il prof,
Pietro Rassi (Tra ficeo e universita. li-
velli e funzioni dell’insegnamento della
Sfilosafia in Italia) riportavano la discus-
sione sul terreno di una scelta che da
sempre divide gli «addetti ai lavori» e
ciod se all'insegnamento storico della fi-
losofia non sia preferibile un insegna-
mento per problemi ¢/0 sistematico. Le
argomentazioni degli uni e degli altri so-
no apparse talora unilaterali per essere
del tutto convincenti: all’accusa di scar-
sa originalitd filosofica dei sostenitori
dell’impianto problematico e/o sistema-
tico, faceva riscontro |’accusa degli al-
tri di snaturamento della filosofia nelle
scienze umane ¢ naturali. Se mi si con-
sente un parere, direi che, forse, si trat-
ta di un falso dilemma: un autentico in-
segnamento storico della filosofia susci-
ta tutta una serie di problemi che pos-
sono e devono trovare posto sia nell’in-
segnamento liceale che in quello univer-
sitario, naturalmente a livelli diversi.
Del resto, gli ottimi e applauditi inter-
venti conclusivi del prof. Paul choeur
e del prof. Carlo S].m sembravano muo-
versi, sia pure con accentuazioni diver-
se, in questa direzione.

Di estremo interesse & poi apparsa la
giornata intermedia del corso, dedicata
mteramente all’esame delle diverse espe-
rienze maturate, in ordine ai problemi
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della didattica della filosofia nella scuo-

la secondaria superiore, da varie asso-
ciazioni professionali (A.R.I.F.S. -
C.IDI -UCILIM.-FNISM.) I

vari interventi erano stati preceduti da
una introduzione del prof. Gabriele

Giannantoni, che presiedeva la seduta,

nonché dalle relazioni del’on. Beniami-.
no Brocca, Presidente della Commissio-

ne per la riforma della scuola seconda-

ria superiore, e dall’Ispettore defla Pub-

blica Istruzione, prof. Lorenzo Vigna.

Introduzione e relazioni consentivano ai
corsisti di orientarsi nella complessita
progettuale della riforma della scuola,

anche sotto il profilo del rapporto con
le istituzioni.

In tale prospettiva, nella seduta fina-
le dei lavori, presieduta dal prof. Ar-
mando Rigobello, Presidente della So-
cieta Filosofica Italiana, veniva presen-
tata dalla prof.ssa Elena Picchi Piazza
la mozione di seguito riportata che ve-
niva discussa e approvata dall’assem-
blea dei corsisti:

«ll disegno di riforma della scuola se-

condaria superiore in via di definizione
in sede politica, quale emerge dall’ini-
ziativa parlamentare (disegno di legge
Mezzapesa) e dall’iniziativa del Ministro
P. 1. (relazione della Commissione
Brocca), non fornisce sufficienti garan-
zie di riconoscimento della funzione
educativa della filosofia e di una sua
adeguata presenza nei curricoli. Infatti
la filosofia non figura n¢ tra gli insegna-
menti comuni ai diversi ambiti (cfr. di-
segno Mezzapesa) né (cfr. Commissio-
ne Broccea) in tutti gli indirizzi del frien-
nio. Inoltre, quanto alla sua identita cul-
turale, si accenna ad una sua diversa
configurazione nei curriculi, ribadendo
una sostanziale incertezza circa la valen-
za formativa ed il ruolo che essa pud
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svolgere nel progetto generale.

Rilevando che tale progetto riflette
una situazione di arretratezza rispetto
ad elementi acquisiti nell’ambito di un
dibattito pluridecennale che, pur pro-
mosso dagli esperti del settore (docenti
universitari ed insegnanti di scuola se-
condaria superiore operanti nell’ambi-
to della §.F.L.), ha avuto ampia risonan-
Za in un pitt vasto pubblico, impegnan-
do pedagogisti, intellettuali, nomini di
cultura e di scuola, sia rispetto al pre-
cedente progetto di legge, il cui iter & sta-
to interrotto per decadenza della legisla-
tura, nel quale 'insegnamento della fi-
losofia era previsto tra le componenti
dell’area comune, riteniamo di dover af-
fermare quanto segue:

La filosofia, nel progetto unitario del-
la scuola secondaria superiore, deve
porsi come disciplina che sostiene I'im-
pegno di una formazione umana, civile
¢ professionale dei giovani attraverso
una cultura generale che integri gli
aspetti umanistici con quelli scientifico-
tecnologici e con quelli operativi, con-
tribuendo a tale disegno con una sua
connotazione di riflessione critica sulle
forme dell’esperienza culturale e socia-
le maturate nel corso della storia della
civilta, e di presa di coscienza, da parte
dei giovani, delle problematiche attinen-
ti le proprie scelte di vita e di lavoro.

Essa, pertanto, va considerata tra gli
insegnamenti comuni ai diversi ambiti
in cui si articola il progetto di riforma
attualmente in esame in Parlamento e
proposta, nel progetto di riforma dei
curricoli d’iniziativa ministeriale, in tutti
gli indirizzi del triennio, secondo le li-
nee di un disegno unitario che ne rispec-

chi adeguatamente le finalita formative. =

e

Sergic Magaldi

SEZIONE VENETA (TREVISO)

Nell’anno 1990-1991 1’ Associazione
Filosofica Trevigiana, associata alla
S.F.1., ha costituito una Commissione
Didattica che ha dato vita, nel periodo
Febbraio-Aprile 1991, a nove incontri
di lettura di testi filosofici sull’argomen-
to «La dialettica nell’’800: Hegel,
Feuerbach, Marx»,

Il corse, che si rivolgeva agli studen-
ti dell’ultimo anno dei Licei e dell’Isti-
tuto magistrale di tutta la provincia di
Treviso, aveva come obiettivo 1’avvici-
namento dei giovani ai testi filosofic
per favorire la loro lettura ¢ compren-
sione e per avviarne un primo commen-
to. La scelta di questi autori era stata
suggerita dalla progressiva marginaliz-
zazione che, a giudizio degli ideatori del
corso, le loro opere vengone a subire
nell’ attivita didattica dell’ultimo anno
della secondaria superiore, nonché nel-
la piu recente produzione manualistica.
Gli incontri sono stati pomeridiani, del-
la durata di due ore ciascuno e cosi ar-
ticolati: tre su Hegel (gli scritti giovani-
li; la Fenomenologia dello spirifo e la
Logica; il sistema), due sulla scuola he-
geliana ¢ L. Feuerbach, tre infine su
Marx (il pensiero giovanile; il materia-
lismo storico; il materialismo storico al-
la prova). Come conclusione & stato pre-

sentato, in un ultimo incontro, il dibat--

tito tra dialettica € positivismo all’inter-
no delle termatiche sociologiche del
'900. Il metodo di lavoro & stato semieu-
ristico (distribuzione anticipata, una set-
timana prima, dei testi, seguita dalla lo-
ro presentazione/commento la settima-
na successiva} e pluralistico (dibattito
tra tuttt i relatori e tra relatori e pubbli-
¢0). I relatori sono stati i proff. A.C,
Cabino, V. Nistri e F. Costanzo del Li-
ceo Scientifico «L. da Vinci» di Trevi-

so ¢ il prof. M. Volpato del Liceo Scien-
tifico «G.B. Quadri» di Vicenza. I ma-
teriali, tutti originali, sono stati prepa-
rati dagli stessi curatori del corso e con-
sistono in ampie selezioni antologiche
(circa duecento pagine a ciclostile) del-
le principali opere dei filosofi su ricor-
dati, introdotte da sintesi globali ¢ gui-
de alla lettura, con griglie ¢ schemi.

La valutazione complessiva di questa
esperienza & positiva da tutti i punti di
vista.

Freguenza. E’ naturalmente diminui-
ta nel corso dei due mesi, anche a cau-
sa delle gite scolastiche ¢ alla fine, su-
bito dopo la pubblicazione delle mate-
rie orali dell’esame di maturita. La me-
dia dei frequentanti, che & stata di cin-
quanta per incontro, ci sembra comun-
gue significativa, tenuto conto soprat-
tutto del fatto che questa & stata la pri-
ma esperienza in senso assoluto, in que-
sto campo, tenuta dalla provincia di
Treviso.

Utilité per gli alunni. Anche quando
non hanno potuto mantenere il ftmo di
lavoro proposto (alcuni incontri seno
stati preceduti da antologie di testi trop-
po vaste in relazione al tempo a dispo-
sizione), gli alunni si sono dichiarati co-
mungue soddisfatti del materiale fornito
loro, che hanno continuatc a leggere,
sovente in classe ¢ol proprio insegnan-
te 0 anche da sobh.

Utilita per i docenti. Alcuni docenti
hanno presenziato agli incontri, assie-
me agli alunni. Al di 14 di questo, perd,
& opinione dei relatori che questa espe-
rienza abbia rappresentato per loro
un’occasione molto importante di ag-
giornamento ¢ che essa sia la miglior
prova che I’aggiornamento per inse-
gnanti, s¢ condotto unicamente sul pia-
no dei contenuti (conferenze e/o con-

gressi) risulta molto meno efficace del-
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I’aggiornamento articolato piu diretta-
mente sul piano della didattica. Muo-
vendo da quest’ultima, infatti, non so-
lo si mantiene viva la tensione a trasmet-
tere filosofia (e in questo senso fa fede
Iesperienza dei curatori del corso: an-
che gli insegnanti, non solo gli studen-
ti, hanno bisogno di motivazioni...), ma
proprio perché nessuno pud dare ciod che
non ha, ne viene necessariamente il bi-
sogno anche di aggiornare I’insieme dei
risultati cui & pervenuta la critica circa
un autore o un problema. Se invece si
attiva solo un interesse culturale/erudito
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(uesta mossa, per quanto sacrosanta e
legittima, non garantisce pienamehte,
perd, circa la reale utilizzabilita didat-
tica delle informazioni cosi eventual-
mente conseguite, tanto che questo ti-

-po di aggiornamento produce spesso, al

rientro in classe, un effetto-boomerang,
che risulta frustrante e pud rendere an-
cora pil sterile ['azione dell’insegnante.

Mario Volpato

Anna Caterina Cabino
Valdemaro Nistri
Felice Costanzo

RECENSIONI

Aa. Vv. A partire da Kant. L’eredita della
«Critica dellg rggion pratica», a cura di
A, Fabrs e L. Baceelli, Ed. F. Angeli, Mi-
lano 1989. "

Questo volume & costituito dagli Atti del
Convegno nazionale della 8. F.I. sul tema A4
purtire da Kant: la filosofia morale a due-
cento anni dalia Critice deila ragion prati-
ca, svoltosi a Lucca dal 19 al 21 maggio
1988. I testi e gli interventi di allora sono sta-
ti riclaborati dai rispettivi autori e risultano
ora suddivisi in tre parti, precedute dalla
Introduzione letta, nell’aprire i lavori, da

- 8. Marcucei (all'epoca Presidente della Se-

zione lucchese della 8.F. 1., organizzatrice del
Convegno}: la prima parte del volume com-
prende le cingue relazioni ivi svolte; la se-
conda & costituita dalle quattordici comuni-
cazioni poi presentate; la terza parte, infi-
ne, trae origine dalla tavelz rotonda che con-
cluse it dibattito tra gli studiosi allora con-
venuti.

I vari contributi da essi offerti sono ac-
comunati - come rilevano i curatori del vo-
lume nella Prefagione - dall’intento non tan-
to di fornire un’analisi storico-filologica del-
le opere di Kant, quanto piuttosto di rico-
struire aspetti diversi dell’eredita della sua
filosofia pratica nella riflessione contempo-
ranea. Nella prima parte del volume, V. Ma-

thieu analizza, in modo specifico, il concet:"

to della responsabilitd individuale, nel qua-
dro dellz fondazione della morale innovati-
vamente operata da Kant su valori autono-
mi, ma non contrastanti, rispetto a quelli
teclogici; A. Rigobello evidenzia come, da
parte del filosofo critico, I’interioritd della

~ coscienza fu concepita come I'unica fonte del

conseguimento della certezza morale dell’e-
sistenza di Dio ¢, nel contempo, fu caratte-
rizzata, in alcuni preziosi spunti, come aper-
ta all’esperienza dell’altro; V. Vitiejlo indi-
vidua I'aspetto pif significativo delia morale

kantiana nell’aver sancito {diversamente da
Aristotele come da Hegel) I'insanabilita della
lacerazione tra 'orizzonte della libertd e
quello del tempo ¢ della relazione causale;
A Masullo rinviene nel formalismo della se-
conda Critica uno strumento teorico volto
a fronteggiare la dissoluzione, gii avanzan-
te, della razionalita occidentale; infine, I.
Mancini sottolinea che per Kant la religio-
ne costituisce la sola speranza per contrastare
il «male radicale» presente nella natura
umana.

Mentre i saggi sopra menzionati esamina-
no alcuni concetti generali, i pilt brevi inter-
venti pubblicati nella seconda parte del vo-
lume sono volti a chiarire questioni piu spe-
cifiche: alcuni autori (C. De Pascale, A Fa-
bris, A. Jacobelli Isoldi, L. Rizzi, O. Rossi
e I, Sciuto) focalizzano I’atienzione su aspet-
ti della filosofia critica ed altri (E. Baccari-
ni, L. Baccelli, V. Calogero, P. Di Giovan-
ni, P. Giampieri, B. Henry, G. De Liguori
e F. Tricomi) si soffermano sul modo in cui
sono stati recepiti alcuni suoi temi religiosi,
etici e politici, Questl due ultimi ordini di
guestioni sono poi ampiamente discussi nella
terza parte del volume, desunta dalla tavo-
la rotonda che a Lucca fu introdotia e mo-
derata da G. Cotroneo {(gia Presidente della
5.F.1.): da una parte, D. Zolo nega I’ odier-
na riproponibilitd di un’etica normativa - co-
me quella formulata nel modo pid argomen-
tato da Kant - che sia in grado di dettare al
sistema politico principi operativi; dall’altra
parte, N. Matieucci ¢ed E. Lecaldano, da
punti di vista ed in riferimento ad autori di-
versi, rivendicano 1'attualitad del tentativo
kantiano di legare la filosofia politica a quel-
la morale.

Il predetto dibattito {che ha registrato an-
che altri interventi pit. brevi) suggerisce una
conclusione estendibile all’msiemne degli at-
ti ora raccolti in un volume: essi non inten-
dono dare indicazioni univoche circa I’ «ere-
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dita» etica e filosofica del’ autore della Cri-
tice della ragion pratica; ma contribuisco-
no a documentare che egli rappresenta tut-
tora un interlocutore ideale dal quale si pud
certamente dissentire, ma non del tutto pre-
scindere.

Gennaro Luigi Linguiti

1. Valent, Invito al pensiero di Witigenstein,
Ed. Mursia, Milano 1989, pp. 296, L. 9.0

Nel centenario della nascita di Ludwig
Wittgenstein alla nutrita serie di incontri ¢
convegni dedicati ai vari aspetti della sua fi-
losofia e alla produzione di opere su Witt-
genstein e di Wittgenstein {mi limiterd qui
a ricordare, tra queste ultime, la nuova tra-
duzione del Tractatus logica-philosophicus
{Einaudi, Torino 1989) a cura di Amedeo
G. Conte) si & venuta ad aggiungere un'in-
troduzione generale alla sua filosofia, serit-
ta da Italo Valent, gid autore di numerosi
studi sul filosofo austriaco.

La maggior difficolta che si incontra nel
tentare di dare un quadro generale della fi-
losofia wittgensteiniana, caratterizzata pro-
prio dalla sua resistenza a lasciarsi ridurre
& una serie ben definita e univocamente de-
terminata di problemi teorici ¢ di assunti te-
matici, & quella di sfuggire a due opposte ten-
tazioni: la prima consiste nell’abbandonar-
si alla dispersione delle ricerche e dei temi
senza cercare di cogliere in questo girovagare
per | meandri del linguaggio un’intenzione
filosofica unitaria; la seconda, all’ opposto,
¢ quella di immiserire il senso ¢ la radicalita
del suo modo di filosofare riducendo lo spes-
sore e la ricchezza delle sue osservazioni ad
alcune questioni tecniche di natura speciali-

stica oppure a qualche formula filosofico-
metafisica fondamentale, Il problema & in-
somma quello di riuscire a cogliere 'unita
«filosoficar di un pensiero che rifiuta ener-
gicamente ogni tentativo di essere fissato in
uno slogan, di essere incatenato a una visio-
ne della realtd definita una volta per tutte
© a un discorso filosofico «ufficiale» e co-
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dificato.

Credo che uno dei meriti maggiori del li-
bre di Valent sia proprio quello di aver col-
to il cuore paradossale del problema ¢ di
averlo affrontato di petto: s¢ mai & possibi-
le individuare un punto capace di unificare
e di definire» la filosofia di Wittgenstein,
questo & costituito dall'impossibilita di fis-
sare un qualsiasi elemento intangibile ed im-
mutabile all’interno del multiforme variare
delle ricerche filosofiche wittgensteinianie. La
poliedrica varietd delle analisi linguistiche &
fortemente condizionata dal tentativo di mo-
strare che & possibile continuare a essere ra-
zionali, a pensare e a dire, anche senza ac-
campare la pretesa di poggiare su qualche
basamento stabile una volta per tutte, E’ il
tema dell’eraclitismo radicale di Wittgenstein
(la difficolta del «tutto scorren) che non so-
lo rende difficile il problema di «come co-
minciare un [ibro» (L. Witigenstein, Pensieri
diversi, tr.it., Adelphi, Milano 1980, p. 28),
ma mette capo alla «vera visione apocalitti-
ca», quella per la quale «le cose non si ripe-
tono» (Pensierf diversi, p. 106; su questo te-
ma si veda il libro di Valent, pp. 259 ss. ¢
269 ss.). Si tratta di quell’eraclitismo che tra-
volge lo stesso discorso che intende istituir-

1o, nel momento in cui questo volesse vale-
re come qualcosa i fisso e di determinato

"in maniera conclusiva; & tema della filoso-

fia, quello che conferisce unitd al pensiero
del filosofo, & appunto 'impossibilitd di fis-
sare in un punto privilegiato ’elemento uni-
ficatore. E’ in questa paradossale Forma di
unificazione che acquistano perspicuita le va-
rie ricerche linguistiche wittgensteiniane:
I"ordine del linguaggio, la chiarificazione dei
temi, la soluzione dei problemi non vengo-
no conseguiti mediante un metodo stabilito
a priori, ma inseguendo di volta in volta una
chiarezza ¢ una perspicuita concretamente
determinate, cio® sempre disponibili ma an-
che sempre sul punto di dissolversi nel mag-
matico fluire della vita.

Proprio perché non & possibile soffocare
il libero gioco dei problemi sotto la cappa
di un metodo dato a priori, non & nemme-
no possibile isolare i problemi tecnico-lin-

guistici ¢ sradicarli dal tessuto antropologico-
culturale sul quale essi crescono e dal quale
traggone senso. Nel lavoro di Valent tutto
questo si concretizza in una formula com-
positiva per la quale ogni opera viene fram-
mentata in numerosi, brevi paragrafi, con-
cepiti in maniera tale che in qualche modo
in ogni piccola parte sia gia presente il tutto
del discerso, e d’altro canto ogni ritorno del
medismo costituisca sempre una variazione
e una sorpresa. Credo che questo stile com-
positivo non sia casuale, ma rispecchi il ti-
po di lettura fortemente speculativa opera-
ta dall’autore, speculativa in quanto appunto
realizza ed esibisce la circolaritd tra il senso
del tutto e il suo articolarsi e distinguersi in
parti. Del resto Iattenzione per le stile, o me-
glio, I'inscindibilita dell’aspetto compositi-
vo dal «contenuto» proposto, costituisce
proprio uno dei pil interessanti temi witt-
gensteiniani ed anche uno di quelli maggior-
mente sottolineati da Valent nella sezione
«Temi e Motivi», che inizia, e non a caso,
proprio con un paragrafo intitolato «Witt-
genstein compositoren. _

E’ all’interno di questa consapevalezza
compositiva che vengono unificati tutti i vari
aspetti del pensiero wittgensteimiano: 1’ana-
lisi minuziosa degli usi linguistici, la presenza
della dimensione culturale mitteleuropea che
ispira la riflessione wittgensteiniana ( si ve-
dano per esempio i prisni paragrafi dedicati
al Tractatus logico-philosophicus, pp. 25 ss),
le complesse formulazieni logiche, i presup-
posti di ordine matematico e scientifico, i ra-
pidi ma decisivi spunti di carattere etico, il

poco appariscente ma profondo e insoppri- .
mibile ritornare sui temi di fondo della filo-

sofia, etc. Avvicinarsi realmente a Wittgen-
stein sipnifica essere in grado di seguirlo in
questo percorse senza perdere di vista la
compresenza, in ogni momento, di tutte que-
ste tematiche: non si possono capire a fon-
do le Osservazioni sopra i fondamenti della
matematica se non si ha ben presente 1°af-
flato etico che ha dominato la vita di Witt-
genstein; ma non si pud cogliers antentica-
mente il senso della Conferenza suil’etica se
non si praticano gli esercizi di purificazione

linpuistica, vorrei dire di ascesi intellettua-
le, che Wittgenstein mette in opera in. tutte
le sue ricerche logico-linguistiche.

In particolare emerge chiaramente, dal te-
sto di Valent, la profonditd ma anche la
complessita del rapporto tra il pensiero di
Wittgenstein e la tradizione filosofica occi-
dentale. Certo Wittgenstein in qualche mo-
do si distacca radicalmente da ¢ssa, ma tale
congedo ne costituisce In un Certo senso an-
che un singolare compimento. Qruestd emer-
ge per esempio dalla trattazione del proble-
ma, sottolineato a piu riprese da Valent, se
quella di Wittgenstein debba intendersi e fos-
se da Iui intesa come una sorta di Weltan-
schauung. La risposta a questo interrogati-
vo non pud evidentemente essere sintetizza-
ta in una formula se non aliro per il suo co-
stante ripresentarsi in chiave paradossale: al-
lo stesso modo che 1l Tractatus si conclude
con I’autotoglimento di quella che intende-
va presentarsi come la giusta visione del
mondo, cosi il pensiero dell’altimo Wittgen-
stein si presenta nelle veste di di quel gioco
limite e paradessale che trattando dei lin-
guaggio in generale mostra I'impossibilita di
un gioco che ne racchiuda I’essenza.

Dal libro di Valent Wittgenstein emerge
come un grande filosofo, non solo per i con-
tributi dati a settori specifici della ricerca fi-
losofica, ma per la sua capacitd di confron-
tarsi con i temi di fondo agitati dai maggio-
ri rappresentanti della nostra tradizione fi-
losofica, da Platone, a Kant, a Hegel.

In questo senso va anche detto che il li-
bro che stiamo esaminando non & propria-
mente una introduzione nel senso pill usua-
le de} termine. Sitratta in effetti di un’ope-
ra che, benché non faccia ricorso in manie-
ra particolare a tecmicismi o a formule ger-
gali, non pud essere definita di facile lettu-
ra, in quante & poco incline alle semplifica-
zioni e alle suddivisioni ormai codificate che
possono rendere pit agevole orientarsi nel
complesso delle ricerche wittgensteiniane.
Tuttavia proprio questi caratteri fanno di

questi libro un’ottima introduzione eila pra- -

tica effettiva del filosofare di Wittgenstein,
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quella pratica per cui non si scrive per «ri-
sparmiare ad altri la fatica di pensare», ma
piuttoste per «stimolare qualcuno a pensa-
1e da sé» (L. Wittgenstein, Ricerche filoso-
Jfiche, tr.it., Einaudi, Torino 1967, Prefazio-
ne, p. 51),

Luigi Tarca

Roberto Ardigd, Lettere edite ed inedite, a
cura di Wilhelm Biittemeyer, vol. I,
1850-1894, Ed. Peter Lang, Frankfurt 1990,

«Sono positivista, sono repubblicano, so-
no socialista». Cosi scrive Roberto Ardigd,
nel 1890, alla direzione della «Rivista demo-
cratica italiana». Adun secolo di distanza,
nell’accelerato processo con cui attualmen-
te la cultura viene storicizzata, non pare su-
perfluo chiedersi a quale forma di positivi-
smo Ardigd abbia incondizionatamente ade-
rito ¢, ancor pill, quali idee repubblicane e
socialiste, nell'Italia post-risorgimentale, egli
abbia fatto proprie. Una rilettura critica del-
I’epistolario ardigoiano, alla luce dei piit re-
centi studi sul positivismo, diviene oggi par-
ticolarmente interessante per la ricostruzio-
ne di quella complessa vicenda umana e cul-
turale in cui si radicano le scelie filosofiche
e le opzioni politiche del maggiore positivi-
sta italiano.

Questa nuova e aggiornata edizione delle
lettere di Ardigd, curata da Wilhelm Biitte-
meyer, docente di filosofia all’Universita di
Oldenburg, rappresenta un primo sistema-
tico tentativo di raccogliere ¢ pubblicare in-
tegralmente le missive del Alosofo cremonese
dal 185¢ al 1894. 1.’ opera contiene 800 scritti
di cui 222 inediti, ordinati in successione cro-
nologica, ed & il risultato di una minuziosa
€ accurata ricerca condotta in diversi fondi
pubblici ¢ privati. Per rendere intelliibile ad
ogni lettore un testo originariamente scritto
per essere corapreso da un unico destinata-
1i0, il curatore ha corredato ogni lettera di
tutte le notizie sulle fonti primarie utilizza-
te, nonché dej raffronti tra le minuie rinve-
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nute nelle carte ardigoiane ¢ il testo defini-
tivo delle lettere, non sempre esattamente
corrispondente. Allo statuto di questa edi-
ziome critica concorre anche I'apparato del-
le note con cui il curatore ha voluto illustrare
ogni scritto, chiarendo gh accenni a perso-
ne, pubblicazioni ed eventi menzionati, al-
lo scopo di delineare il contesto originario
in cui avvennero i contatti tra Ardigd ed i
suoi interlocutori.

L’importanza, il contenuto e il significa-
to delle singole missive sone, naturalmente,
di genere assaj vario. Si coglie, comungue,
da una lettura globale dell’epistolario, I’in-
treccio della filosofia positivistica dell’ Ardi-
£d con la cultura italiana della seconda me-
ta dell’Ottocento. Ne sono precisa testimo-
nianza le relazioni intercorse tra il filosofo
e letterati quali G. Carducci ed E. Teza, psi-
chiatri come G. Buccola e C. Lombroso, e
pedagogisti, primo fra tutti A. Gabelli.

Ne& va dimenticato il significativo carteg-
gio tra Ardigd ¢ P. Villari, pubblicato nel
1973, per i tipi della Nuova Italia, dallo stes-
so Biittemeyer,

Come spesso accade per i personaggi pub-
blici divenuti emblemi culturali del proprio
tempo, 1’epistolario rappresenta uno stru-
mento indispensabile per ripercorrerne Iiti-
nerario mentale, Anche per Ardipd, il raf-
fronto ira le sue istanze filosofiche definiti-
ve ¢ I'immediatezza degli scritti epistolari
pud essere, a volte, illuminante, E’ esempla-
re, in tal senso, una lettera indirizzatz a T.
Marmiani def 1871, nella quale Ardigd stes-
so confessa di essere stato «platonico» per
qualche tempo e di essere divenuto positivi-
sta «suoc malgrado»,

Una apprefondita analisi va poi riserva-
ta ai carteggi con gli vomini politici, diver-
samente impegnati nella difficile Italia post-
unitaria. Sulla scorta di questa particolare
corrispondenza, Biittemeyer condivide la tesi
secondo cui la crisi dell’ Ardigd non fu di ca-
rattere puramente intellettuale, ma fu dovuta
anche a fattori di natura politica. E” inoltre
possibile reperire, in talune missive, le pri-
me formulazioni di tesi originarie sviluppa-
te successivamente in opere pill complesse.

E’ il caso della corrispondenza con A. To-
nesi, in cui si rispecchia la genesi dell’ardi-
goiana opera di pedagogia «La scienza del-
I'educazioney,

Le traversie del carteggio ardigoiano, do-
po la morte del filosofo, non hanne reso
possibile, come sarebbe stato auspicabile, la
pubblicazione dell'intera corrispondenza, al-
ternando alle sue lettere quelle dei suoi in-
terlocutori. _

Un secondo volume deli’epistolario ardi-
goiano, gia in preparazione, conterr le let-
tere dell’ultimo trentennio di vita del filo-
sofo e sara, certamente, di interesse non mi-
nore, riferendosi al periodo drammatico in
cui egli assistette al tramonto quasi improv-
viso della sua fama, sullo sfondo di eventi
epocali.

Maria Paola Negri

ASSOCIATION INTERNATIONAL DES PROFESSEURS
DE PHILOSOPHIE

Il prossimo Congresso si terra a LUCERNA (Svizzera) dal 30 ottobre
al 3 novembre 1991, sul tema: LA FILOSOFIA E IL SUO LINGUAGGIO.
IL LINGUAGGIO DELLA FILOSOFIA E IL LINGUAGGIO DELL INSEGNA.-
MENTO DELLA FILOSOFIA: il linguaggio dei testi filosofici; il linguaggio
del docente; il linguaggio dello studente.

Sono previste tre relazioni in seduta plenaria, tenute da relatori di lin-
gua tedesca, inglese e francese. Sono previsti lavori di gruppo.

Quota di partecipazione; franchi svizzeri 20 (venti).
Iscrizione: entro il 15 maggio 1991.

Responsabile: _
Dr. Prof. Christoph DEJUNG, Loorenstr. 31, CH - 8053 Zurigo.
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