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RINNOVO SFI 1988

L'iscrizione annuafe alla Societa Filosofica Italiana rende necessario ricor-
dare l'indispensabile rinnovo per il 1988, Il buon numero di iscritti alla SFI
che si era verificato dopo il Congresso Nazionale di Perugia 1986, ha man-
tenuto il suo soddisfacente livello anche nel 1987. A tal punto, che, scor-
rendo il “Bullettin de la Fédération Internationale des Sociétés de Philoso-
phie” (autunno 1987), il quale elenca le Sccista Filosofiche Nazionali e In-
ternazionali sparse nei cinque continenti, la SFl le supera tutte per numero
di iscritti.

La gucta di rinnovo o di iscrizione alla SFI 1988, di L. 12.000, dodicimila
(10.000 + 2.000 per contributo spese postali), va versata usando il bolletti-
na versamenti C.C.P. 54278205, intestato alla Societa Filosofica ltaliana,
corso Magenta 83/2, 20123 Milano. Le relative tessere d'iscrizione o di rin-
navo saranno dalla Segreteria inviate con crescente tempestivita, dato che
col primo trimestre 1988 petréd contare sulla computerizzazione di tutti i re-
lativi dati,

I “Bollettino della Socista Filosofica ltaliana”, cui da diritto I'iscrizio-
ne alla SFI, gia da questo numero ha aumentato le proprie pagine da 64
a 80.

Purtroppo anche il Bollettino SF| & rimasto vitima delle Poste Italiéne, le

quali si rivelano sempre di pit uno dei peggiori danni economici alia cultu-

ra filosofica, dato che il Bollettino arriva a destinazione con mesi di ritarcio;
il n. 130 spedito in aprile & giunto agli iscritti soltanto in giugno e il n. 131,
spedito il 25 settembre 1987 ¢ arrivato soltanto dal 15 novembre in poi.
E a'non pechi iscritti dalle Poste Italiane il Bollettino non arriva affattol A
nulla o pressapoco valgono proteste, reclami, indagini e persino interventi
di Dirigenti delle Poste stesse. Ce ne scusiamo, avvertendo d'essere inten-
Zionati, d'ora in pol, a stampare la data di chiusura in tipografia, su ogni
numerc del Bollettino.

C.C.P. n. 54278205
Societa Filosofica Italiana
corso Magenta 83/2
20123 MILANO




SOCIETA FILOSOFICA ITALIANA
sezione di Lucca

«A partire da Kant: la filosofia morale
__nel bicentenario della
Critica della Ragion Pratica»

LLucca, 19-20-21 maggio 1988

Relazioni di:

[. Mancini,
V. Mathieu,
A. Masullo,
A. Rigobello,
V. Vitiello.

Tavola rotonda; “Filosafia morale e filosofia politica a duecento anni dalla
“Critica della Ragion Pratica”, con la partecipazione di: G. Cotroneo,
G. Calabrd, E. Lecaldano, N. Matteucci, D. Zolo.

ASSEMBLEA ANNUALE DEI SOCI DELLA S.F.l.
' nel pomeriggic del 20.5.88.

E stato chiesto I'esonero per i docenti delle scuole secondarie
al Ministero della P.I.

Per informazioni:
prof. Giuseppe Ciri
Liceo Scientifico “A. Vallisneri”
Via delle Rose - 55100 Lucca
Tel. 0583/582685-6

Palermo, Consiglio Direttivo,
28 aptile 1987 (dal verbale)

Il Consiglio Direttivo si & riunito a Pa-
lermo, in occasione del Convegno su «I1
neoidealismo italiano», in seduta allarga-
ta ai Presidenti delle sezioni, a norma del-

“ Part. 18 dello Statuto,

Sono rappresentate le seguenti sezioni:
BarifMatera, Catania, Cosenza, Lecce (sa-
lentina), Macerata, Messina, Milano (lom-
barda), Napoli, Padova (veneta), Palermo,
Reggio Calabria, Roma, Trieste, Urbino,
Lucca.

11 Presidente comunica di avere perfe-
zionato i contatti con la Societd Ellenica
di Filosofia, stabilendo la data del Con-
vegno su «La cultura filosofica defla Ma-
gna Grecia» che si terra a Messina dal 12
al 14 novembre,

11 Consiglio, all'unanimitd, approva le
seguenti modifiche statutarie da fare ra-
tificare dall’ Assemblea det soci, all’indo-
inani, presente il Notaio:

Art. 10: viene aggiunto un secondo
comma: «Non hanno diritte di voto i so-
ci che risultino iscritti per la prima volta
nel medesimo 2nno per il quale I’ Assem-
blea & convocatas. .

Art. 15: «piti di cingque soci» viene so-
stituito con «pit di tre soci». (Codeste va-
riazioni sono state gia comunicate ai soci
nel «Bollettinon n. 131).

11 Consiglio esamina anche la bozza-di
Regolamento elettorale da sottoporre al-
I' Assemblea. Alcuni soci sollevano per-
plessita nei confronti del medesimo, che
non tiene conto di una situazione di fat-

to, Pesistenza di molti soci isolati. Il te-

sto verrd letto in Assemblea e si vedran-
no le reazioni dei soci presenti.

11 Presidente da lettura della relazione
morale che, approvata all'unanimitd e fat-
ta propria dal Direttivo, verrd letta in se-
de di Assemblea. La tesoriera illustra il

VERBALI

bilancio dell’annc 1986 e da lettura della
relazione dei revisori dei conti. 11 bilan.
cio & approvato all'unanimitd. La tesoriers
fa presente che il bilancio & in attivo solo
perché tutto il lavoro si regge sull’opera
disinteressata, solerte e gratuita di alcy-
ne persone e sul fatto che non st hanno
spese vive di affitto, luce e riscaldamen.
to. Coglie I'occasione per chiedere ai rap-
presentanti delle sezioni presenti il mas-
simo di collaborazione, di puntualita nel-
I'invio delle quote, I'aggiornamento degli
inditizzi, 'invio delle relazioni dell’atti-
vita svolta o dei programmi futuri per po-
terne dare notizia tempestivamente sul
«Bollettino», Per quanto concerne il «Bol-
lettinon, molti soci chiedono una caden-

za trimestrale: si apre, perd, in questo ca-

50, il problema dei costi e deila quota an-
nuale; nonché delle collaborazioni. Non
& facile ottenere sempre e gratuitamente
dei contributi di alto livello scientifico.
I presenti llustranc le situazioni loca-
li: la sezione di Lucca pensa di poter or-
ganizzare per il 1988 un Convegno, for-
se sui problemi dell’insegnamento della fi-
losofia, che sar3 occasione per convocare
I’Assemblea annuale dei soci.

La Segretaria Il Presidente
L. Vigone G. Cotroneo

Assemblea anmiale ordinaria dei soci
della SFI
Palermo, 30 aprile 1987

10 30 aprile 1987 si & temuta a Palermo
I’assemblea annuale dei soci.

L’ordine del giorno proposto € appro-
vato consta dei seguenti punti:
1. Comunicazioni del Presidente: egli di
notizia del Convegno sulla Cultura filo-
sofica nella Magna Grecia che si terrd a
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Messina nel prossimo novembre in colla-
borazione con la Societh Ellenica di Filo-
sofia. 81 sono avviati contatti anche con
il prof. Feher, di Budapest, che intende
tipristinate I'artivita della Societa unghe-
rese di filosofia e stabilire contatti con
noi.

E anticipato il punto 4 dell’o.d.g., per
impegni del notaio: I’ Assemblea approva
all'unanimith le proposte di modifica dello
Statuto. _

1l notaio, preso atto della presenza del
numero legale, dichiara valide le modifi-
che e le inserisce nello Statuto SFI {cfr.
vetbale C.D. 28.4.87).

Viene quindi letta la relazione del
C.D.: approvata all’'unanimitd dall’As-

semblea, La relazione finanziaria viene il-
lustrata dalla tesoriera, che raccomanda
alle sezioni di organizzare una riunione al-
I'inizio dell’annc solare per la riscossio-
ne delle quote in modo che la segreteria
nazionale possa prevedere quanti esempla-
ri del “Bollettine” stampare.

1 regolamento elettorale da luogo ad un
dibattito proficuo, con scambi di opinio-
ni. Si auspica che possa risolvere gli in-
convenienti deplorati dopo il Congresso

di Perugia e viene approvato dall’assem-

blea.

La seduta & tolta alle ore 18.
La segretaria Il Presidente
L. Vigone G. Cotroneo

Correzione allo statuto
art. 10 comma secendo:

Regolamento eletiorale

del timbro postale d'invio).

Assemblea annuale 30 aprile 1987

non hanno dirftto di voto i soci che risuliino iscritti per la prima volta nel
medesimo anno per il quale I'assemblea & convocata.
art. 15 «pit di cingue soci», sostituito con «pid di tre socis.

Le candidature per I'elezione a membro del C.D. devono essere pre-
sentate per iscritto, con lettera raccomandata inviata alla Segreteria del-
la SFI almeno 60 giorni prima della data dell’Assemblea {fa fede la data

Tali candidature possono essere avanzate © da una sezionse, in base
a delibera del rispettivo C.D. documentata da un estratto di verbale, o
da un numero di aimeno 20 seci ¢che non abbianc softoscritto altre can-
didature, le cui firme e numero di tessera sociale debbono figurare in
calce alla proposta di candidatura. |l C.D. nazicnale pud proporre can-
didati propri. Tenutoc conto che i membiri elettivi del C.D. sono comples-
sivamente undici le schede per le relative elezioni non potranno conte-
nere pil di quattro nomi tra quelli dei candidati proposti.

SULLA DIMOSTRAZIONE
DIALETTICA

ENRICO BERTI
Caitedrq di Storia della filosofia - Université di Padova

Nel suo articolo. Suila incontrovertibilita del sapere filosofico, pubblicato
nel numero precedente di questo «Bollettino» Carmelo Vigna discute a
fondo la mia concezione della dimostrazione dialettica come modo di ar-
gomentare proprio del discotso filosofico, in particolare di quello metafi-
sico. Poiché tale articolo rappresenta un caso raro di critica informata,
attenta, intelligente e leale, non posso esimermi dal gradito obbligo di una
risposta, augurandomi che la nostra discussione interessi anche altri e sti-
moli eventuali ulteriori interventi. Mi permetto tuttavia di anticipare un’im-
pressione genetale che il suddetto articolo ha suscitato in me. Gia in aper-
tura Vigna ricorda che le due principali scuole di metafisica presenti in
Italia sono quella milanese, che fa capo a G. Bontadini, € quella padova-
na, che fa capo a M. Gentile, annoverandomi gentilmente tra i maggiori
esponenti di quest’ultima. Ebbene, mi sembra che il suo articolo mostri
chiaramente la sua appartenenza alla prima, perché di questa esso mantie-
ne la principale caratteristica, quello che chiamerei il «primato dell’imme-
diatezza» (immediatezza logica, s’intende, non sensibile). Secondo Vigna,
infatti, la verith si vede immediatamente: essa & I'opposizione tra essere
e nulla, il «principio di Parmenide» (Bontadini), la «struttura originaria»
(Severino).

Di questo «primato dell’'immediatezza» sono testimoni le seguenti af-
fermazioni contenute nel suo articolo: «primo principio, dimostrazione dia-
lettica che ne segue e risultato di tale dimostrazione... si dispongono co-
me una struttura originaria o come una struttura dell'immediatezzas (p.

15); «’opposizione per contraddizione... o si vede o non si vede, e quan-

do si vede non pud essere oggetto di dubbio» {p. 16); «la suprema opposi-
zione formale & gia decisa per sempre» (p. 21); «la convenienza tra sogget-
to e predicato, nelle affermazioni che quei principi [i primi] esprimono,
& infatti immediata [corsivo nel testo]» (p. 22); «le dimostrazioni dialetti-
che ...n01 sono delle mediazioni, bensi delle immediatezze, ossia delle indi-
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viduazioni del nesso immediato proprio della incontraddittorieta logica»
(p. 23); «uite le proposizioni che appartengono all’originario; ossia tutte
le proposizioni che strutturano I'immediatezza, godono dello stesso sta-
tuto del principio di non contraddizione, appunto perché iz tatte lavora
in modo immediato I'opposizione tra positivo e negativor (p. 24); «il con-
trollo che Berti raccomanda non pud consistere ... se non nel vedere che
I’opposizione & posta, e nel vedere che uno dei due termini & autocontrad-
ditorio» (p. 27, nota 3bis).

Nella «scuola padovanan, invece, vige il «primato della mediaziones,
perché non si assume da un lato il principio di non contraddizione, come
immediata evidenza logica, e dall’altro 'esperienza, come immediata evi-
denza sensibile, benst si assume come originatia 'unitd di esperienza e
principio di non contraddizione, vale a dire la domanda, o la virtualita,
di ragione che costituisce I’esperienza stessa, ossia la pura problematicita,.
l2 quale non & immediatezza (cioé un «che»), ma mediazione {cio¢ un «per-
ché?»). Direi che in questo, mentre la scuola milanese & piti parmenidea,
o, se si preferisce, heideggeriana (in quanto Heidegger considera la verita
come anteriore alla predicazione, e quindi all’argomentazione), la scuola
padovana & pill aristotelica, o, se si preferisce, hegeliana (in quanto Hegel
pone la veritd nell'intero «sistemay, cioé nella mediazione). Questo inol-
tre & il motivo per cui, credo, il mio modo di concepire la dimostrazione
dialettica appare a Vigna «fortemente atipico» (p. 12); esso lo & certamen-
te, ma solo a paragone di quello proprio della «scuola milanese». Tuttavia
queste osservazioni hanno un carattere solo estrinseco e classificatorio:
esse non pretendono di essere una risposta alle critiche di Vigna, risposta
alla quale ora mi accingo, senza alcuna pretesa di coinvolgere in quanto
dird P'intera «scuola» a cui appartengo, anche perché in filosofia, quanto
meno si parla di scuole e quanto piti ci si assumono responsabilita dirette,
tanto meglio &.

Cominciamo anzitutto dal principio di non contraddizione, ciot da quella
che dovrebbe essere la prima evidenza, o immediatezza. E certamente ve-
ro che il principio di non contraddizione & immediatamente evidente, ciog
— come dice Aristotele — & noto a tutti e percid & «l pill sicuro tra tutti
i principi, quello intorno al quale & impossibile trovarsi in errore». Ma
cio vale per la coscienza comune e solo questa si pud considerare appagata
da una simile evidenza: il filosofo — aggiunge Aristotele — deve ugual-
mente esaminare se i principi di questo tipo «siano veri o no» (Metaph.
IV 3, 1005 a 30) e ne pud stabilire la verita solo confutandone la negazio-
ne, cio¢, appunto, mediante la «dimostrazione dialettica» (apodeixai elenk-
tikos). Né & sufficiente — aggiungerei io — ritenere che tale dimostrazio-
ne sia stata eseguita una volta per tutte, richiamandost a quella che ha fatto
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Aristotele nei confronti di Eraclito o di Protagora o di altri sofisti minori.
Bisogna esaminare anche le negazioni del principio di non contraddizione
tormulate da Hegel, da Nietzsche o dalle odietne «logiche paraconsisten-
ti», come modestamente ho cercato di fare in un libro che sta per uscire,
e vedere se e come & possibile confutarle. Infine bisogna essere disposti
a rinnovare tale operazione sempre, anche in futuro, nei confronti di qua-
lunque nuova negazione del principio possa configurarsi. Fino a che, in-
fatti, sussistano negazioni non ancora confutate del principio in questio-
ne, non & che si cessi di aderire ad esso come vomini {poiché esso rimane
sempre evidente), ma si & tenuti a confutarle come filosofi, o almeno co-
me seguaci di una certa filosofia, quella che si fonda appunto sulla dimo-
strazione dialettica. '

Cid & necessario non perché si dubiti, a livello di coscienza, della verita
di tale principio, ma perché non ¢i si pud accontentare dell’attestazione
della coscienza e, come filosofi, si & tenuti non solo a «scoprires (Heideg-
ger direbbe «svelare») la veritd, bensi anche a «dimostrarlay, cioé a mo-
strarne la necessita, 'innegabilita. Altrimenti quale differenza sussiste-
rebbe tra 1'«opinione vera» (doxa) e la «scienzays (episteme)? Con cid ri-
spondo anche ad un’altra critica che mi & stata gentilmente rivolta nel Con-
gresso di Perugia da Andtea Graziani (v. A##, p. 280), ciog quella di ave-
te presupposto 'identificazione tra verita e innegabilithd. Non ho affatto
presupposto tale identificazione, ma ho semplicemente affermato che la
filosotia non pud accontentarsi di semplici verita, le quali del resto sono
accessibili a tante altre forme di conoscenza, bensi deve cercare di dimo-
strare che almeno alcune veritd sono innegabili.

Veniamo ora alle altre «dimostrazioni dialettiche», quelle che non han-

“no per oggetto il principio di non contraddizione, ma invece lo usano per

confutare una determinata tesi (mostrandone 1’autocontraddittoriets) e
quindi per dimostrare (in forza del principio del «terzo escluso», che del
primo & un corollario) la verita della tesi ad essa contraddittoria. Secondo
Vigna esse sono semplici applicazioni, o individuazioni, del principio di
non contraddizione, percid godono della sua stessa evidenza, o incontro-
vertibilita. A parte quanto detto sopra citca linsufficienza, per il filoso-
to, della semplice evidenza dello stesso principio di non contraddizione,
¢’e una ragione di pit, anzi ce ne sono due, per non accontentarsi di aver
fatto tali dimostrazioni una volta per tutte e quindi per doversi ritornare
continuamente sopra. La prima tagione & che la confutazione non & una
semplice applicazione o individuazione del principio, ma, come lo stesso
Vigna ammette, una «riconduzione» ad esso di qualche tesi particolare (cio@
la «deduzione» di una contraddizione interna ad essa). Ciod significa che

" il rapporto tra la tesi particolare da confutare e il principio generale non «si
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vede» immediatamente, ma & il risultato di una mediazione, cio¢ di una
deduzione, di un’argomentazione (dove il mediato, come & noto, non &
evidente come Pimmediato). Tale mediazione non &, poi, meccanica, ma
richiede inventivitd, creativita, «intelligenzay, e questo di huovo per due
ragioni: anzitutto perché bisogna saper porre all’interlocutore domande
appropriate ad ottenere delle premesse da cui sia deducibile qualche con-
traddizione con la sua tesi; poi perché bisogna saper configurare 1'opposi-
zione generale fra la propria tesi e quella dell’interlocutore in modo che
essa sia veramente un’opposizione fra tesi reciprocamente contradditto-
rie. La dimostrazione dialettica quindi & un processo sempre nuovo, che
deve adeguarsi volta per volta alle nuove tesi che si vogliono confutare.
Rifiuterei, pertanto, la qualifica di «popperismo in campo metafisico»,
che Vigna attribuisce alla mia posizione. Poppet ha avuto certamente il
merito di mostrare che la scienza procede per «ongetture e confutazio-

ni», percid & a suo modo anch’essa dialettica (nel senso greco del termi-

ne), il che, per i fautori di questa dialettica, non & una soddisfazione da
poco. Ma la dialettica di cui parla Popper si svolge fra teorie scientifiche,
le quali possono essere solo reciprocamente contrarie, e dunque non pud
mai dar luogo a vere e proprie dimostrazioni. Invece la dimostrazione dia-
lettica che si usa in filosofia, anzi in metafisica, si svolge, come & noto,
fra tesi reciprocamente contraddittorie, e percid & autentica dimostrazio-
ne.

La seconda ragione per cui la dimostrazione dialettica deve essere con-
tinuamente rinnovata e che essa consiste sempre nella confutazione di una
tesi determinata, cioé particolare (nel modo in cui & formulata, se non nella
sua portata), la quale non esaurisce tutta la gamma delle possibili negazio-
ni di cid che si vuole dimostrare. Abbiamo detto, infatti, che la confuta-
zione funziona come dimostrazione dialettica solo fra tesi opposte per con-
traddizione, e I’opposizione per contraddizione, a differenza da ogni al-
tra opposizione (pet privazione, per contrarietd o per correlativita), deve
abbracciare 'intera gamma delle possibili tesi concernenti un determina-
to problema. Vigha sembra credere che, una volta confutata una negazio-
ne, si sia confutata «la negazione» in generale di cio che si intende dimo-
strare. Su questo non sarei d’accordo, perché, se si vuole dimostrare una
tesi determinata (per esempio «p»), la sua negazione, per essere generale,
deve essere indeterminata (per esempio «non p»). Ma mi riesce difficile
immaginare come possa essere tidotta a contraddizione una tesi del tutto
indeterminata. : _

Vigna potrebbe avere ragione qualora le parti si invertissero, cioé qua-
lota si decidesse di dimosfrare una tesi del tutto indeterminata (per es.
«non py), confutando una sua negazione determinata (per es. «p»). Spesso,
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infatti, la metafisica & costituita da tesi abbastanza indeterminate (per es.
«hon tutto si muove» o «non tutto sta fermoy, dove, per confutare le ri-
spettive, negazioni, basta mostrate rispettivamente che «qualcosa sta fer-
mo» 0 «qualcosa si muove»). Ma la cosa & tutt’altro che facile: basti pen-
sate alle innumerevoli contestazioni a cui sono state sottoposte, per esem-
pio, le «prove» dell’esistenza di Dio, prima in nome della scienza moder-
na, poi dello scetticismo humiano, del criticismo kantiano, del «sospettoy
nietzschiano, dell’ «insignificanza» carnapiana, della Ueberwindung heideg-
geriana, della istoricizzazione ermeneutica. A tutte queste contestazioni
si & data una risposta soddisfacente, credo, nel senso che tutte sono state
confutate, ma ogni volta in modo nuovo, cioé non mediante il semplice
richiamo alla «provay atistotelica o tomistica. E di fronte alle nuove con-
testazioni, che prevedibilmente sorgeranno in futuro, sari necessario in-
ventare sempre nuove confutazioni.

Questa necessita di continuo rinnovo non & segno di insufficienza della
dimostrazione dialettica come tale: quando una tesi, infatti, & stata confu-
tata, esso lo & per sempre e non ha senso riproporla, come spesso invece
avviene a causa di un noto errore logico: la ignoratio elenchi. Purtroppo la
maggior parte delle discussioni filosofiche sono dovute a questa ignoranza
delle precedenti confutazioni, che & poi ignoranza della storia della filoso-
fia: Comte si vantava.di non avere mai letto Kant, Whitehead di non ave-
re letto tutto Hegel, molti epistemologi e filosofi analisti di non avere capi-
to una parola di Heidegger, ma non ¢’& dubbio che sbaglianc e che una
cultura migliore avrebbe tisparmiato molte pagine inutili. In questo con-
cordo con Vigna nell’aderite allo schema hegeliano astratto-concreto per
Iinterpretazione della storia della filosofia (p. 20), rilevando petd che esso
¢ anche lo schema atistotelico (cf. Metaph. 11 1,993 a 30-b 5; Eth. Nich.
I8, 1098 b 22-29; Eth. Eud. 1 6, 1216 b 26-35). Tuttavia, come abbiamo
detto sopra, la dimostrazione dialettica confuta sempre e soltanto tesi de-
terminate, o determinate formulazioni di tesi indeterminate, percid essa
non pud mai essere fatta valere come esaustiva, cioé come confutazione
di tutte le possibili tesi relative a un determinato problema.

Confesso che mi riesce difficile anche capire che cosa intenda Vigna
quando afferma che, «se una proposizione gia dimostrata dialetticamente
viene rimessa in discussione, la si tratta, idem sub eodem, come necessa-

riamente vera e ... come non necessariamente vera» {p. 12). Che significa

«proposizione gia dimostrata dialetticamente»? Che di essa sono gia state
confutate tutte le possibili negazioni? Cid & possibile solo se si & confuta-
ta una negazione generale che le comprenda tutte. Ma chi ci assicura che
tutte le future possibili negazioni siano riconducibili sotto questa nega-
zione generale? Questo pud farlo solo la dimostrazione, eseguita per cia-
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scuna di esse, di tale riconducibilita, che allora equivale alla loro confuta-
zione: ma bisogna vedere se questa riesce. Un siffatto lavoro non & solo
una «analisi storico-speculativa», come sembra intendere Vigna (p. 20),
ma & una vera € proptia ricerca filosofica, ciot teoretica.

Bisogna d’altra parte, come o stesso Vigha ammette, anche fare i conti
con la possibilita dell’errore, cioé di fare delle confutazioni, e quindi delle
dimosttazioni, errate: possibilitd che finora non abbiamo preso in consi-
" derazione e che tuttavia sussiste, non solo perché errare & umano, ma pet-
ché errare ¢ proprio specialmente dei filosofi, in quanto questi non si ac-
contentano di evidenze immediate, bensi aspirano a costruite mediazio-
ni, nelle quali 'etrore, come lo stesso Vigna riconosce (p. 22), & al’ordine
del giorno. A questo proposito colgo 1’occasione per chiarire come, secon-
do me, la «storicitd e problematicitd», per usare le parole di Vigna, della

struttura della veritd, la relazione di quest’ultima con «l’attualita della co-
scienza pensante» e la sua relazione con «la comunicazione dialogica», non /

sono valori che debbano essere rispettati per una particolare sensibilita
antropologica, come quella che Vigna mi attribuisce, o per un semplice
dovere morale (p. 18), ma sono vere e proprie condizioni imprescindibili
della stessa conoscenza della verita.

Se la verita infatti, come penso che Vigna sia disposto ad ammettere,
non & tanto la realtd in sé, quanto piuttosto la realtd come si manifesta
alla coscienza pensante, la situazione in cui si trova duest ultlma sia pure
intesa in senso trascendentale e non empirico, & pur sempre essenziale al-
la verita. Ebbene, la situazione della coscienza pensante & costitutivamente,
non accidentalmente , una situazione di storicitd e di problematicita: queste
non sono un semplice atteggiamento psicologico, quanto piuttosto una vera
e ptoptia condizione trascendentale. Per comprendere questo, bisogna avere
presente che la coscienza pensante & sempre essenzialmente esperienza,
percid & storia e percid & problematlclta (ecco lo specifico della «scuola

padovanay). Il filosofo, cioe colui che si pone in un atteggiamento radical-
mente critico, fa sempre esperienza di una situazione di ricerca, la quale
& sempre storica ed & sempre problematica. Per il filosofo non esistono
evidenze immediate; egli parte sempre, come diceva Aristotele, da ¢id che
& «chiaro per noi», ciog I'esperienza, per andare verso cid che & «chiaro
" in sé», cioé la veritd. Nemmeno il pili necessario fra tutti i nessi logici,
quello che unisce I’essenza di Dio alla sua esistenza, & a noi evidente: per-
cid esistenza di Dio, come diceva san Tommaso, benché «di per sé no-
ta», in quanto contenuta analiticamente nella sua stessa nozione, deve es-
_ sere per noi «dimostrata», cioé resa nota anche a noi. Questa & Teviden-
za, a mio avviso, del cosiddetto «principio di Parmenide», che non & il
principio di non contraddizione di cui patla Aristotele, ma la necessita
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che I'Essere {maiuscolo, perché & U'essere per essenza) sia, la quale vale
solo per quel determinato essere che & Dio, la cui essenza & a noi tutt’al-
tro. che evidente e di cui dobbiamo pertanto dimostrare Iesistenza.
Altrettanto dicasi della comunicazione, la quale non & ricercata per una
specie di carita verso il prossimo, per amote del dialogo, per una disponi-
bilita a rimettersi in questione, o motivi del genere, come Vlgna sembra
credere (p. 27, nota 3 bis). Anche la comunicazione, infatti, & una specie
d1 orizzonte trascendentale dal guale non possiamo uscire. Questo non

UM&deLlegeﬁe}méa»Emhm in poi & stato sempre rICOIlOSC_lrg:EO mgg—
me o gg;gzcm, _cio che ci accommna, che ci fa vivere tutti 1 ne]lo stesso mon-

. € non clasenna.inun.mondo suo. proprio, come accade a.quanti sogna-
‘,,g_g._, Come si fa, infatti, a confutare senza discutere, cio¢ senza dialogare,
senza comunicare? Forse questo non eta chiaro a Parmenide, che non per
nulla si esprimeva per bocca di una Dea (gli d&i, come & noto, non discu-
tono, ma al massimo rivelano), perd lo fu al suo primo scolaro, cioe a Ze-
none, il quale, anziché ripetere le parole del maestro, si diede da fare per
confutare le negazioni di esse (e percid fu considerato inventore della dia-
lettica, anche se commise subito degli errori, come dimostrarono poi Pla-
tone ed Aristotele, il che conferma quanto la stessa dimostrazione dialet-
tica sia precaria). Oggi questo & diventato chiaro a tutti per merito, ad
esempio, di Apel, ma noi seguaci della «metafisica classica», e quindi di
Socrate, di Platone e di Agistosele, lo sapevamo gia. Non a caso la posi-
zione di Apel & rifiutata da Vattimo, autentico sostenitore del «pensiero
debole», ciog non argomentativo, perché troppo «metafisica» in quanto,
appunto «trascendentale».

Per tutti questi motivi, nonostante la preziosa critica di Vigna, resto
del parére che la,duw__tr_gm dialettica, pur essendouna forma di ; argo-
mentazione a suo.modo.«forte» (ma non certo violental, non & mgglﬂdheflm-
_tiva, conclysiva, cioé non chiude il discorso, bensi al contrario lo tiene
sempre aperto, come si addice alla storicita od alla problematicitd della
filosofia, anche di una filosofia che approdi alla metafisica. La critica di
Vigna mi induce tuttavia a riflettere ulteriormente sull’eventuale caratte-
te indeterminato delle proposizioni metafisiche, che potrebbe rendere pit
facile una dimostrazione dialettica di esse pressoché definitiva, e quindi
renderle molto «forti» dal punto di vista logico, rendendole perd al con-
tempo molto «deboli» dal punto di vista epistemologico, cioé dell’infor-
mazione, dell’interesse conoscitivo. Ho gia accennato altrove a questo pro-
blema (nell’introduzione ad AA. VV., La filosofia oggi, tra ermeneutica ¢
dialettica, Roma, Studﬁuiﬂ 1987) ma mi riservo di approfondﬂo “meglio
in segulto
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LE ORIGINI SICELIOTE DELL’ANTINOMICITA
DEL SAPERE: EPICARMO E GORGIA*

GIUSEPPE MARTANO
Emerito nella Universita di Napoli

Non sono poche le pagine degli storici antichi che descrivono la tormen-

tata vita politica della Sicilia agli inizi del V secolo a.C. Una storia agitata
sia da lotte interne che da conflitti esterni tra le colonie doriche e le calci-

desi, nelle quali predominano figure di despoti reciprocamente tendenti alla
sopraffazione, tutti protesi verso la realizzazione di una politica egemoni-
ca. Sono frequenti i sussulti legati all’iniziativa di un militare, che, senza
alcun rispetto pet le aspirazioni del deros, approfitta delle insurrezioni an-
tiaristocratiche per conquistare con ogni mezzo connesso alla logica del colpo
di mano — tradimenti, violenze, assassinii — una posizione di potere.

La storia dell'isola verso il 500 a,C. offre un ampio panorama di tiran-
nidi affermatesi nelle citta doriche della Sicilia, tutte improntate al mo-
dello politico cartaginese. Cleandro, signore di Gela, dopo aver rovescia-
to il regime oligarchico, si impadroni del potere, poi fu a sua volta depo-
sto ed ucciso dal fratello Ippocrate, che estese in breve tempo il suo domi-
nio dispotico alle citta calcidesi di Nasso, Catania, Leontini e Camatina.
A nord dell’isola, Scite, il signore di Zancle (Messina) soccombeva ad Acu-
silao di Reggio, mentre a sud Terone di Agtigento e Terillo di Imera ten-
tavano anch’essi I'espansione sulle cittd circostanti.

Alla morte di Ippocrate il fratello Gelone represse una rivolta aristo-
cratica, ¢, fingendosi legittimo tutore dei nipoti, si impadroni del potere.
E quando nel 485, a Siracusa, la classe dei proprietari di tetre, scacciata
dal demos, invitd Gelone a restaurare il loro dominio, il tiranno non si
fece sfuggire 'occasione di occupare la cittd, proclamandosene. padrone,
e accingendosi con buona sagacia ad una politica di pace, di riordinamen-
to istituzionale, mirante comunque al conselidamento della propria dispo-
tica autorita personale. La crescita demografica veniva assicurata da un’im-

*

Relazione di apercura al Convegno di Messing su “La Cultura filosofica della Magna Grecia®. Notizia de-
gli interi Javari ivi p. 63,
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migrazione mercenaria, il prestigio della tirannide veniva affidato alla co-
struzione della roccaforte, al rinnovamento delle attrezzature portuali, al-
I'allestimento di una forte flotta da guerra.

Il felice esito di questa politica di prestigio si ebbe quando si verificd
lintervento dei Cartaginesi in aiuto di Terillo e di Anassilao: Iattacco
di Amilcare si infranse nella battaglia presso il fiume di Imera. Gelone
apparve come I'eroico difensore dei Greci d’Occidente, tanto da meritare
alla sua morte (478) tributi di onore quali si concedevano ad un dio.

11 fratello Jerone continud la politica espansionistica, dirigendola verso
I'Ttalia meridionale, come dimostra la sua vittoria sui Crotoniati che mi-
nacciavano Sibari, su Anassilao di Reggio aggressore di Locri, e infine su-
gli Etruschi, ormai spintisi fino a Cuma. Jerone poi, fino alla morte, si
dedicd al rinnovamento di Siracusa e di Agrigento, che rese splendide per
monumentale fastosita.

Era questo, in grandi linee, il clima in cul visse Epicarmo: nativo forse
di Cos, ma in sostanza siciliano essendo venuto a Megara Iblea a soli tre
mesi di eta e di §i passato a Siracusal. L'acme coincise con la fortuna dei
due tiranni Gelone ed Jerone, quest’ultimo generoso mecenate di artisti e
di poeti. Siracusa fu uno dei pitt eloquenti esempi di tirannidi che affidano
il loro prestigio non tanto alla soluzione dei problemi politici, quanto al fa-
sto della Corte e alla munificenza del principe. Né sorprende che nella coro-
na di poeti accolti da Jerone figurino nomi di lirici e di tragici (Eschilo, Bac-
chilide, Simonide, Pindaro) e non figurino nomi di filosofi: una corte tiran-
nica preferira serapre i miti dei poeti alle speculazioni filosofiche (ne & anco-
ra prova, pit tardi, 'esperienza siracusana di Platone!), al pit1 indulgera ver-
so un commediografo che si fa perdonare — e questo fu il caso di Epicarmo
— 1l frizzo audace, 'allusione fliacica, ove la giocosa allegria e la risata trion-
fano sull'impertinenza di velate insinuazioni, e ne disarmano ogni pericolo-
sa reazione. Quante volte I'arguzia & la spia della liberta compressal

Certo una mentalith filosofica non mancd tra questi cortigiani di lusso,
e fu appunto quella del commediografo Epicarmo, come apprendiamo da
una plausibile testimonianza offertaci da Giamblico nella sua Vita pitago-
rica: «Epicarmo, anche se non fu membro della setta pitagorica, fu tra gli
uditori esterni. Costui, quando venne a Siracusa, per paura della tiranni-
de di Gerone ($ix Tpv ‘lepwros Tvpavryiday), si astenne dal filosofare in
modo manifesto, mise in versi i pensieri di quegli uomini in forma giocosa
(peTar waediors), e divulgd celatamente (xouepa) le dottrine di Pitagoray.2
La tirannide non & mai la migliore tutrice della liberta di pensiero.

11 brano giamblicheo offte un ampio panorama della diffusione del Pi-
tagorismo nell’area culturale magno-greca, che da Agrigento si estende fi-
no ad Elea, ma non cita alcun filosofo presente in Siracusa: il solo Epicar-
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mo & passato alla storia come arguto commediografo, interprete di pro-
blematiche filosofiche (anche se in chiave comica), e autore di massime
morali di riconosciuta utilita pratica da quasi tutti i filosofi {(oxedor Tavres
QUTES 0L PLAOGOPYOL XOUTEXOUTL)?,

Che Epicarmo meriti il riconoscimento di commediografo satitico, per I’ef-
ficace descrizione realistica dei tipi e delle situazioni, che egli sia alle origini
della commedia attica aristofanea, & cosa universalmente riconosciuta. Me-

rita tilievo, invece, il sorprendente impasto di cultura filosofica di cui si nu-

tte il mondo interiore dell’artista. L’opera dossografica di Diogene Laerzio
ci offre una serie di spunti per un discorso filosofico su Epicarmo.
1 Secondo la testimonianza laerziana¢ Alkimos, un discepolo del mega-
| rico Stilpone, nei quattro libri Ad Aminta platonico, sostenne che Plato-
| ne avrebbe tratto spunti per la sua dottrina dal grande iniziatore del ge-
inere comico Epicarmo, e precisamente: la distinzionie tra sensibile ed in-

j telligibile, la conseguente configurazione dei due mondi, il naturale e il -
{ trascendente, la conoscibilita del sensibile mediante il corpo e dell’intelli-

i gibile senza il bisogho del corpo (under 7w owpary) sarebbero state le grandi
intuizioni speculative offerte da Epicarmo a Platone per la magistrale co-
struzione della teoria delle idee.

Pet un profilo della forma mentis epicarmea, una volta negata |’ autenti-
cita della Politeias e del Discorso contro Antenores noi dobbiamo limitar-
ci ai frammenti laetziani del wgos 'Apvrrar e alle yropon, di Axiopistos,
un poco notevole scrittore del IV secolo appartenente al circolo di Eracli-
de Pontico.

Della silloge di Alkimos il Diels?, esaminando Io stile e il contenuto, ri-
tenne spurii § frammenti 3°,6°,7°. 1l Pasquinelli si fermd al ripudio del 3°s.
Oggi si propende, su proposta del Reinhart? e del Rostagnil¢, per la accet-
tazione globale. Il Reinhart scorge nei frammenti la centralitd dell’intuizio-
ne parmenidea, il Rostagni vede predominante, in armonia con le fonti pitt
antiche, I'influenza della dottrina pitagorica. A questi due autori si aggiunge
convincentemente anche il Bernays!! che ravvisa una viva presenza di era-
clitismo. In tal modo non & da escludere che tutta la tematica filosofica del
tempo circoli negli ambienti culturali magno-greci: dal pitagorismo, con Ia
sua tavola dei contrati (ravorvricr) alle due scuole che rappresentano i poli
dell’antinomia filosofica di fondo, Ieleatismo e 'eraclitismo. Tutta la cultu-
ra isolana fa sua la problematica essere-divenire dei grandi pensatori di Elea
e di Efeso, per evidenziame il carattere di antinomicita in cui Epicarmo pri-
ma e Gorgia pill tardi emergono come figure emblematiche.

I 1° frammento postula I'eternita e I'immutabilita degli dei, nega che
il Chaos sia prima degli dei: questi sono esseri di cui non ¢’ primo né
secondo. Evidente ispirazione eleatica, e assai probabilmente senofanea,
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se Clemente attesta che Senofane visse al tempo di Gerone e di Epi-
carmo, e che rispetto al Colofonio, Epicarmo sara stato parecchio pit gio-
vane.

Il 2° frammento, dopo aver considerato che basta 'aggiunta o la sot-
trazione di un’unita per negare la nozione di eguaglianza, osserva che ana-
logamente muta nel tempo anche la stessa realta dell'uomo. Le lunghe e
spesso pedanti discussioni degli studiosi sul tetteno filologico non indu-
cono a dubitare della compresenza di motivi pitagorici, eleatici ed
eracliteits. Al centro, I'intuizione di fondo dell’antinomia essere-divenire,
monade-diade, che indubbiamente fu alla base, pitt tardi, dei pensamenti
platonici. '

E sul 3° frammento che il dialogo, arieggiante a noti passi del Gorgia
e della Repubblica, sembra condotto sul registro dell’imitazione, come &
patso a molti, e persino a Pasquinelli che ritiene attendibili tutti gli altri.
Davveto intenso & il sapore dello stile platonico nella enunciazione delle
nozioni di essenza e di partecipazionett. Al Maddalena, perd sembra trop-
po breve il frammento: «un contenuto pitt ampio avrebbe potuto dimo-
strare che la conoscenza del bene in sé non ha qui nulla a che fare con
la concezione delle idee platonichey.!s

Per nulla revocabile in dubbio, invece, il contenuto del 4° frammento,
ove si assume che la sapienza (gopir) & in tutti gli esseri; e con felice ef-
fetto comico Epicarmo si vale dell’esempio delle galline che per natura
«non partoriscono figli viventi ma covano e fanno aver loro un’animan.

Il 5° allude alla «naturales coscienza dell’'vomo di sentirsi privilegiato
da natura. Ma, aggiunge Epicarmo, anche il cane, allora, si crederd I'esse-
re pilt bello, e cosi un bue, un asino, un porco!

Il 6° ha il sapore di una presuntuosa profezia: Epicarmo prevede che
verrd 1un uomo che riprender? i suoi motivi, li «spogliera del metro, li ag-
ghindera con abiti purpurei, li descrivera con bei ragionamenti, rendendo
sé invincibile e deboli gli altri». Chiara allusione a Platone, evidente e pa-
lese 'intenzione di Alkimos di esaltare il commediografo siceliota; tutta-
via rimane sotprendente che la tesi di Alkimos ricorra anche in un papiro
di Hibeh1s. '

- Al di fuori della serie di Alkimos ¢’ un 7° frammento accolto dal Diels
ma proveniente da altra fonte: appartiene al ciclo di Eracle, e descrive
il dio nel confessare amaramente di essere costretto da Necessita alle fati-
che e non dalla propria volonta.?

Insomma, ad intender bene lo spirito dei frammenti, una sostanza pro-
fonda di cultura filosofica dell’eta arcaica non si discute, anche conceden-
do alle intenzioni di Alkimos, non tanto denigratore di Platone guanto
sollecitato da sentimento campanilistico. Pud darsi anche che si debba am-
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mettere che Alkimos si sia valso del pit efficace metodo di insinuazione,
consistente nel diluire I'esagerato nell’autentico in piccole dosi. Dalla
lettura si evince che Epicarmo non appartenne ad una setta, ma fu assai
sensibile alle dottrine filosofiche presenti nella cultura magno-greca fino
alla prima meta del sec. V: la sua vis comica attinge a piene mani da
Pitagora, ma & quanto mai attenta al dibattito tra eleati ed etaclitei. Ed
¢ indiscutibile che 'uso che il poeta fa, sul piano dell’arte, delle dottrine
filosofiche non pud permettere una definitiva collocazione in questa o
quella scuola.

Ho gi3 scritto in altra sede:s che «il temperamento comico & quant’al-
tri mai incline all’ osservazione distaccata, all'umorismo su ogni cosa, al-
I’aprioristica svalutazione scettica o almeno alla rinunzia al definitivo e
all’accettazione di un problematicismo sempre aperto». Significativo & il
noto episodio del debitore moroso, che giustifica il suo rifiuto sostenendo
che col trascorrere del tempo egli & diventato un altro, e percid libero dal-
I'impegno. 1l creditore accetta I’argomento ed invita il debitore a cena.
Ma quando I'invitato si reca a casa del creditore, costui lo fa mettere ma-
lamente alla porta dai suoi schiavi, adducendo di essere anch’egli diventa-
to nel frattempo un altro, e non esser pitt quello che lo aveva invitato.
Ne parla Plutarco nel de communibus notitiis®®, e pin diffusamente 1'A-
nonimo commentatore del Teeteto20. Quello che conta tilevare in Epicar-
mo & certo atteggiamento critico nei confronti dei filosofi: le sottigliezze
dialettiche non sono pure teorie ma si rispecchiano nella varieta degli in-
dividui irriducibilmente diversi e ciascuno con una personale visione pro-
spettica della vita. -

Eppure nelle sentenze raccolte da Axiopistos lo spirito squisitamente

problematico dell’osservazione non rinunzia a superate la dialettica anti-

nomica della ragione con risolutive opzioni pratiche, rispecchianti la tra-
dizionale coscienza morale. Epicarmo ha fortemente sentito la instabilita
del giudicare e I'oscillazione dell'uomo tra tesi ed antitesi, ma ha pari-
menti sentito, contro I’agnosticismo a cui 1'antinomicitd del sapere con-
duce, I'esigenza di un pugno di scelte opzionali, che, ad evitare la paralisi
dell’azione, danno valore positivo ad una delle tesi contrapposte, come
sospendendo la logica isostenia.

Che cosa sono gli uomini? Non sono esseri spinti da due opposti démo-
ni, P'uno buono e laltro cattivo?zr Non sono ofri gonfiasi di boria 1l cui
miglior viatico & la vita pia?22 E che cosa & il loro dedurre logico? Ed Epi-
carmo risponde che spesso anche da cose dette non appropriatamente de-
rivano illazioni appropriate?>. Non sono di opposta natura le due sostan-
ze anima e corpo? E le cose mortali ed immortali? E col timore della
morte non si alterna la speranza che lo spirito rimanga alto nel cielo?2s
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Sull’opposizione corpo-terra e mente-fuoco, logos umano e logos divino,

gioca la vena artistica di Epicarmo.

Dal gioco dialettico ci si pud spingere fino alle deduzioni paradossali:
¢’& un epigramma attribuito ad Epicarmo che recita cosi: «Sono cadave-
re, ma il cadavere & polvere; e Ia polvere & terra: se la terra & dio, non
cadavere io sono ma diow??." »

Mentre sul piano del concreto un altro grande agrigentino, Empedocle,
interpretava la realtd del mondo come molteplicita di principi elementari
(quattro) «radici», in continuo alternatsi di proporzioni, per ricondurre
infine, anch’egli, il divenite ad una suprema antinomia che vede in lotta
sullo sfondo invisibile del Tutto, due forze metafisiche opposte, Philotes
e Neikos, non diversamente sul piano anttopologico -— che ¢i interessa
in maniera particolare — ’antinomia assume il ruolo di ritmo della vita
psichica, quasi a ristabilire T'unita di pulsazioni dialettiche sia sul piano
cosmologico che sull’altro psicologico.

Su quanti oggi credono che U'inarrestabile ritmo dialettico delle opposi-
zioni dal piano della physis si sia trasferito via via nell’etd moderna e con-
temporanea nel soggetto fino a risolversi nel Logo hegeliano, dal quale
tende a calarsi nel vivo della persona, la figura di Gorgia da Leontini eser-
cita suggestioni sotprendenti.

Gia Uintuizione eraclitea della mobilita dell’Essere, simile ad un wvp
aerfwor, che si svolge in un continuo avvicendamento di affermazione-
negazione, dirige — come nota predominante peraltro nella grande poe-
sia tragica greca — verso una penetrazione della vita interiore dell’'vomo
come teatro di profonde lacerazioni dilemmatiche, una registrazione nel-
la psiche del ritmo universale del Tutto, uno sfaccettarsi del pulsante bat-
tito dell’Essere-negantesi nella molteplicita dei loges particolari, come gia

- predicava I’abderita Protagora, che Gorgia probabilmente avta incontra-

to durante i suoi viaggi ad Atene nel corso della sua lunga vita.

Tra Protagora e Gorgia, perd, pur nella comune intuizione dell’antino-
micita, rimane una sensibile differenza. Il primo non sa rinunziare ad una
fiducia nella scelta della ragione, ché egli scorge nel «discorso migliore»
(x geLTTwy Noyos) un graduale avvicinamento all'universale e una ottimi-
stica speranza di attingimento, nella discussione con gli altri, di migliori
forme di organizzazione di vita sociale, attraverso un tiaccoglimento, sem-
pre pil e pidi riccamente motivato, del meglio dei valori della tradizione.

Gorgia, invece, sembra negare al pensiero ogni battuta di arresto: quel
gioco di opposti isostenici (I’essere che si nega in non-essere) che caratte-
rizzava il fluire delle cose per Eraclito, e diveniva in Protagora la dottrina
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dei dvo Noyor avrixewpevor, si radicalizza in Gorgia, che vede nella psi-
che individuale un’inarrestabile drammaticitd nella quale la coscienza si
dibatte, in continui rovesciamenti e hegazioni di stati, senza razionali vie
d’uscita, ove ogni presa di posizione, indispensabile per la vita pratica,
comporta necessariamente un tischio. '

La pari validith dei termini dell’antilogia non consente giudizi assoluti,
e al pitt ti rinvia — ma ingiustificabilmente per la ragione — agli evdofer,
ossia alle opinioni cotrenti nel costume ¢ sorrette soltanto dalla magia della
patola. Trasponete il ritmo eracliteo dell’universale divenire, la lotta del-
le forze cosmiche dell’ Amore e dell’Odio teorizzate da Empedocle, mae-
stro del Lentinese, trasponete i discorsi opposti di Protagora, e conqui-
sterete altresi 'intelligenza realistica della tragedia greca, che sembra cosl
profondamente e spontaneamente interpretare 'intuizione antinomica gor-
glana. '

Non diversamente Prodico, nelle Ore, descrive Eracle al bivio, in bat-
tuta d’arresto e di momentanea incertezza all’invito di due donne, I'una
la casta vereconda Areté (Virth), I"altra la sensuale seducente Kakia (Cor-
ruzione). Eracle ascolta, poi supera il dubbio scegliendo Virti con Ia sua
vita di fatiche, e rinunziando agli ozi e ai piaceri materiali. C’& qui una
carica etico-pedagogica che sostanzia la scelta di valori, ma pur sempre
teoreticamente poco giustificabile, '

Ma se la dialettica eraclitea del logo-ragione era aperta — come anche
Hegel vedeva in prospettiva panlogistica — al divenire e al superamento
continuo della negazione, con Gorgia, invece, si fa avanti in maniera dra-
stica la dialettica degli opposti avmixeiperor irriducibilmente fronteggian-
itisi, piuttosto in linea con i contrari pitagorici ripresi da Protagora. Per
intenderci, da una dialettica che non potremmo mai avvicinare alla hege-
liana o alla marxiana, si configura con Gotgia una ben differente, perpe-
tua e irresolubile contrapposizione di rarapria (contrari) nei quali il pen-
t siero dell’uomo si dibatte come in un inarrestabile moto pendolare altale-
nante. Addirittura meglio dell’immagine dell’altalena, che comporta un
tempo di passaggio e quindi un trascorrimento, in Gorgia si deve patlare
- di insopptimibile compresenza di opposti fronteggiantisi in lotta.

Kierkegaard criticd lo sforzo hegeliano tendente ad assimilare i contrad-
dittor con la mediazione risolutiva delle differenze quantitative, e vi con-
trappose una dialettica qualitativa, una dialettica che accoglie 'improvvi-
sa emergenza della novitd, negando ogni deducibiliti del presente dal pas-
sato, e sostituendo al continuo la «frattura», il «salto» fra gli stadi, procla-
mando la discontinuita e la conseguente dilemmaticita dell’aut-aut. Il gio-
co dialettico come dtaheyesdar cede il posto ad una nuova dialettica del-
I'insanabile frizione del contrasto, che fa sembrare, oggi, ingigantita la
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dimensione speculativa di un Gorgia, insorto a conttapporre, ad un razio-
nalismo ottimistico, I'opposto momento immancabile dell’irrazionalits,
Parve per secoli che Gorgia non presentasse rilevanti motivi dottrinari,
e che il suo significato storico consistesse solo nella promozione delle rifles.
sioni retoriche: invece il motivo gorgiano del rifiuto di qualsiasi garanzia
ontologica, il disprezzo per ogni freno intellettuale, la critica alla tradizio-

e, la relativizzazione diogni tiferimento (come non pensare al sorgere di

una nuova coscienza illuministica in uno storico come Tucidide, in un me-
dico come Ippocrate, e nei grandi autori tragici del V secolo che interpre-
tano i vecchi miti in chiave problematica, impastandoli col mistero umano
del dolore?) rendono acuta, in altetnativa sofferta la scomposta ebbrezza
dionisiaca in contrasto con I"apollinea esigenza di serenita e di ordine.

E questo I'inconfondibile linguaggio delle opere del Lentinese. I pri-
mo scritto famoso ove Gorgia propone la tesi dell’antinomicith del sapere
& 'Encomio di Eleng®®. Tutti hanno biasimato la regina, eppure il giudi-
zio su di lei pud essere tibaltato fino a trasformarsi da condanna in assolu-
zione, da detrazione in commiserazione,

Nobile, bella coma una dea, involontaria suscitatrice di brame di amo-
re, Elena non fu piuttosto vittima della cieca Fortuna, o dell’incoercibile
Necessita (arayxn)? Non pud essere stata rapita con violenza (8ia)? Non
puo essere stata vittima di quell’insidiosa forza dominatrice (Svpaorys pe-
yors), che & Pinsinuante travolgente parola? Quella parola che «con picco-
lissimo invisibile corpo compie divinissime cose: dissipa la paura, placa
il dolore, suscita gioie, induce 2 pieta»? E se infine il suo destino fu segna-
to da un imperioso decteto di quell’irresistibile dio che & Etos? Quindi
Elena non & una creatura malvagia, come vogliono 1 suoi detrattori (ueg-
popevor), ma una commiserevole sventurata, un involontario trastullo di
unz dio o uno strumento del Caso!

La Difesa di Palamede? ¢ giocata tutta sull’antinomia, perché petfino

- proponendo un’ipotesi (la colpevolezza) mediante una scelta, la stessa ipo-

tesi si apre ad una dilemmatica nuova fatta di fitti passaggi problematici:
se si ipotizza il tradimento — cosi si difende Palamede — occorre subito
ipotizzare un’intesa. Ma con chi? con un barbaro? ma allora occorreva la
pericolosa presenza di un interprete. E quale ipotesi sul movente? Forse
la promessa di una grossa somma di danaro? Ma cid avrebbe comportato
I'importuna presenza di trasportatori complici. Senza considerare — os-

- setva Palamede — che io sono ricco e notoriamente modesto. Mi avrebbe

forse spinto brama di onore? Ma a me non mancava 'universale stima e
considerazione di tutti i Greci!

_ Conclusione? I’accusa — afferma Palamede — & un perfido piano at-
chitettato da Odisseo (che con la sua astuzia aveva tentato invano di smen-
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tirmi, negando la sua volonta di diserzione), ma io dimostro che la conget- -

tura (dofor) & sempre singolare e mutevole, persino nello stesso individuo.

E facile notare il profitto che I'oratoria forense e la tecnica giudiziaria
trassero dal pensiero gorgiano. Ma dove il discotso diventa ancora pit sfug-
gente e sconcertante ¢ quando esso punta alla percezione delle intenzioni,
ossia all’intuizione dei valori etici determinanti I’azione.

Perché Palamede ha ispirato la sua vita ai valori etici? I’essenza intima
invisibile di Palamede sfugge appunto per la sua metafenomenicita. Se si
ritorna a teorizzare sulla scelta non si ha altro risultato che I'intensificarsi
della problematicita. E impossibile conciliare il nichilismo teoretico con
la pratica opzione del valore, che soltanto la parols sapra impotre.’

La problematicita pone in crisi la tradizione dei valori, e Pethos che la
sosteneva pud prestarsi ad una retorica della mala fede. Gorgia 1’ha colto,
accennando alla possibilita di un discorso giusto e di uno ingannevole (Aovyos
Suxaeos e amary). Solo la sospensione a fempo, solo 'indugio nel giudica-
re pud evitare il rischio dell’errore: una sospensione consigliata dalla con-
sapevolezza della non definitivita del giudizio, stante I'immancabile ria-
pertura problematica a cui la gnoseologia dialettica conduce con la conti-
nua insorgenza dell’antitesi nei confronti della tesi, a cui menano i discor-
s1 contrapposti di Protagora e le inconciliabili antitesi dialettiche gorgiane.

Ugualmente le due versioni dossografiche dell’anonimo scritto.De Me-
lisso Xenophane Gorgia®t e dell’ Adversus mathematicos di Sesto
Empiricost, riferibili all’altra opera gorgiana intitolata Sul now-ente o della
natura offrono I'inoppugnabile garanzia sullo spirito della filosofia gorgia-
na. Cominciamo col presentare le tre tesi (roix xepahaiey) gorgiane: 1)
Nulla esiste, 2} se qualche cosa esiste essa rimane inconoscibile e 3) co-
mungue incomunicabile.

In pit in M.X.G. si allude chiaramente alle confutazioni dei filosofi
sostenitoti di tesi opposte sull’essere uno e non-uno, sull’ingenetatezza
o generatezza dell’essere, in breve sulle tesi monistiche o sulle pluralisti-
che. L’esito & un #ulla é, proclama Gorgia contro i dommatici. Ma, a pa-
rer mio, questo assunto nichilistico — che non esclude un circospetto ri-
conoscimento di valore al fenomeno — non apptroda tanto allo scettici-
smo quanto alla problematicita. (Untersteiner: non scetticismo, ma pro-
blematicita). :

Non si tratta di una nullificazione radicale, ma di inattingibilita di un
guid di definitivo. Anche se probabilmente le antitesi hanno una loro real-
ta in natura, certamente sono I'indiscutibile costatazione della contraddit-
torieta ineludibile nell’atto del conoscere. Dubitabile la conoscenza nel-
I’ambito del fenomeno, a maggior ragione lo sara un pensiero germogliato
sulla pianta della fantasia. Tra realtd e fantasia, alla fine, incerta & la di-
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stinzione: anche fatti reali e costruzioni fantastiche hanno, nella coscien-
za dell’uomo, un rapporto di ravarra in continuo avvicendamento.

In conclusione i logoi non possono mai pretendere di adeguarsi all’en-
te: I'antilogia sconfigge la pretesa dell’ontologia, perché, anche a voler sup-
porre un reale in sé, esso non pud sottrarsi al gioco devastante dell’ambi-
valente logos. Di qui il dramma dell'uomo nella sua ansia conoscitiva, e
la tragica incomunicabilitd autentica con I'altro: altro che «farsa», come
invece giudicd Windelband! .

L’insigne filologo tedesco, equivocava sul ruolo di «distacco» che Gor-
gia annette al sorriso, quasi fosse ['unica possibilita di rivincita dell’uomo
sull'irrazionalita tragica del caso e del destino: in una testimonianza ari-
stotelica della Retoricas leggiamo: «Diceva Gorgia che si deve disarma-
re la serieta dell’avversario col riso, e il riso con la serietd. E — continua
argutamente Aristotele — diceva bene».

Una situazione umana seria si pud stemperare col sotriso, una situazio-
ne comica si pud decantare con la serieta: un gioco di rovesciamento dia-
lettico che, anche se suggerito ai retori, contiene in sé, nel profondo, la
saggia consapevolezza della sostanza dell'umana natura, che nulla pud ac-
cogliere in forma di definitiva assolutezza di fronte ai pitt contrastanti e
opposti interrogativi della vita, che & un insieme, un impasto di tragico
e di comico. Niente farsa, allora, ma una sconcertante tragicommedia, che
suggerisce un ghigno di conquistata vera saggezza di fronte allo spettaco-
lo di una vita che presenta ad uno spirito realistico la duplicith degli aspetti
e la vanita del tentativo di cogliere il costante nel discontinuo e nellirra-
zionale la razionalitd. _

Lo dimostra la dottrina della doéa. Non si pud negare che negli uomini
un’opinione comune venga formandosi, ma — chiediamoci — come e su
quali basi?

Noi sappiamo bene che I'opinione & frutto di comunicazione. Ma ap-

* punto nella comunicazione quale garanzia si da di assolutezza? Parole, frasi

— forme di comunicazione, insomma — sempre rimbalzano sulla singola
psiche di individui sempre diversi I'uno dall’altro per un modo di ragio-
nare ove Non ¢ mai assente una carica di emotivita.

La comunicazione non impegna soltanto la sfera logica bensi la sfera
atfettiva, con risonanze cosi singolari da rendere addirittura assurda un’in-
tesa comune reciproca. Aperta da Aovyos, la via della comunicazione & spia-
nata da ameery. La morale conosce soltanto questa via: a battere I'altra
della garanzia logica, la morale precipita nelle spire della dialettica e ri-
nunzia ad una sua autonomia e ad una sua predicabilitd. Il massimo che
si possa fare & intuire il momento opportuno (il xaigoes), cercando di col-
pire quell’immancabile minimo denominatore comune delle emozioni in-
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dividuali, ed invitare cosl ad una decisione che supeti, sia pure provviso-
riamente, per una determinata durata, I’antilogia, e ci conduca all’azione,
paralizzando il tarlo del dubbio amletico. Il xagos invita st ad un «fiutos
delle circostanze, ma comporta anche il rischio della scelta.

Rivolgo ora ai miei pazienti ascoltatori Ia preghiera di consentirmi una
fugacissima confessione conclusiva. . _

Premessa la ovvia convinzione che tutti gli studi storici — comprese
naturalmente le appassionanti ricerche sul mondo antico — traggano ra-
dice da un incontenibile desiderio di conoscere la storia spirituale della
psiche umana, nella speranza di scoprirvi «costanti» illuminanti anche per
1 nostri attuali interrogativi, io ho ricevuto conferma delle possibilith di
scorgere, anche nella storia dei ptimordi della cultura siceliota, I'alterna-
tiva tra dogma e critica, ¢, nel caso di Epicarmo e di Gorgia, I'insorgere
della coscienza di una drammatica antinomicita dell’esperienza umana, di
una sempte aperta problematicita che, senza spegnersi del tutto nei seco-
i Ii, si & rinfocolata specialmente nella cultura occidentale moderna e ancor
¢ pit nella contemporanea. .

La comica irrisione epicarmea dei filosofemi logico-formali, contraddetti
dal ragionare concreto, in uno con la problematicita del pensiero protago-
teo e gorgiano, spesso hanno attraversato la mia mente quante volte ho
tentato di cogliere non solo lo spirito profondamente sconcertante della
tragedia greca ma anche la drammatica dilacerante inquietudine di certo
pensiero e filosofico e letterario del nostro tempo.

Citerd rapidamente, con uno sguardo necessariamente a volo di uccel-
lo, alcuni casi in cui 'ombra dell’antico pensatore lentinese pare far capo-
lino durante Ja lettura di saggisti dell’aforisma o del paradosso, come di
romanzieti e di poeti dell’eta nostra.

Mi pare ormai incontestabile che Gorgia meriti, con Epicarmo, il tito-
lo di lontano progenitore dell’antintellettualismo di tutti i tempi, e di
padrino della tematica, registrata di fatto nei grandi tragici del V secolo,
che ha ispirato, dall’etd moderna in poi, la pili viva letteratura, a partire
da Shakespeare fino a molti contemporanei, da Pirandello — siciliano,
anzi agrigentino anch’egli — a Moravia, a Sartre, a Camus; tutto cid che
in forma esasperata rileviamo in quel navigatore nel vuoto e «giocoliere
del nulla» (Castelli) che & Jonesco, e nelle esaltazioni del vitalismo anar-
chico propugnato da Bertolt Brecht. Per non parlare della copiosa lette-
ratura dell’«inquietudine» del nostro tempo che registra anch’essa fa pro-
fonda antinomia tra un perennemente agitato tormento spinto fino all’a-
narchia morale ¢ un’ansia di acquetamento nell’apertura all’esigenza reli-
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giosa: pensiamo alle figure radicalmente opposte di un dissacratote come
Gide, che avvette il conflitto tra titanismo dell’io e frustrazioni asceti-

che, e ad un Péguy, che inalvea la sua passione socialista in axiologia spi-

ritualistica e fede mistica. E ai mille altri esempi letterari come Baudelai-
re e Rimbaud, poeti «maledetti» e «satanici»; e poi, in chiave spesso di-
versa e con sfaccettature di situazioni molteplici, a Bloy, a Bernanos, a
Malraux, e infine a Simone de Beauvoir.

Ma fin dall’antico, nella Sicilia sud-otientale (Catania, Siracusa, Len-
tind, Agrigento) circola sotterrancamente una linfa che per esempio pro-
duce il Verga di Nedda, insorgente contro la frivolezza della vita borghe-
se pet dare il via, nel ciclo de «I vinti», ad uno scetticismo sulla Proyvi-
denza, ad una vaga e sfiduciata aspirazione socialista, ad una triste ac-
cettazione del destino, che finisce col risolvere in «scelta» la moira asse-
gnata, ' o -

Ancora pili vicino allo spirito di Gorgia ¢ il contrasto pirandelliano tra
vita e forma, tra il fluire e la cristallizzazione: un contrasto che, gettando
Puomo in una solitudine tragica, evidenzia quel gorgiano motive della in-
comunicabilitd testimoniato da Sesto Empitico e dal MXG, che condurra
Pirandello a comprendere gli esiti di suicidio o di pazzia, o comunque !a-
nelito a frantumare la maschera e le «forme» — e non si ricava da un brano
della Poetica di Aristotele 1449b3 la supposizione che Epicarmo abbia in-
trodotto le maschere nella commedia? —. E non sa forse di gorgiano quel-
la consapevolezza dell’opposizione tra tragico e grottesco, e quella intui-
zione dell'umorismo come sentimento dell’indissociabile contrario? Una te-
stimonianza aristotelica’? accenna ad un motto di Gorgia che & un signifi-
cativo esempio di metafora tragicomica: un escremento di rondine piovu-
to sulla testa del filosofo sarebbe stato una vergogna se lo avesse emesso
la bella Filomela prima di essere trasformata, come vuole il mito, in usignuo-
lo. Cosi sembra patadossale la situazione familiare di Gorgia, predicatore
di pace ai Greci in Olimpia, e incapace di crearsi la pace in famlghz}, per
un ménage & trois, ove la moglie soffre di gelosia per I'amore di Gorgia per
la servetta. La considerazione umeoristica & in Plutarco®, ma riprende un
romos evidentemente ricortente su Gorgia, e ciot la vita ome intxeccio di
tragico e di comico, per cui il ridicolo si impasta col compassionevole ogni
volta che giudichiamo questo squallido burattino che & 'vomo. Scriveva
Pirandello che la lumaca sfrigolante hel fuoco sembra ridere mentre muo-
re! Al tragicomico connubio di vita e di morte, corrisponde il paradosso di

" innocenza e colpa: «L’esclusa» ingiustamente accusata di una colpa mai com-

messa, paradossalmente viene riconosciuta innocente proprio quando per
esasperazione si & veramente resa colpevole di tradimento. ‘
E la vicenda di Flena? Gorgia non vi affronta il caso della contraddi-
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zione? Non analizza I'intima personalitd umana, sfuggente ad ogni deter-
minazione e tuttavia foggiata in un volto che non & certamente il suo, ma
¢ solo una maschera derivante da un’assurda sovrapposizione di impres-
sioni altrui?

Pochi chilometri di distanza tra Siracusa, patria di Epicarmo, Lentini,
patria di Gorgia, Agrigento patria di Empedocle e di Pirandello, ma una
identica atmosfera culturale che propone il problema dell’analisi psicolo-
gica, dall’antico al contemporaneo. E i riverberi di questa profonda intui-
zione si scorgono tuttavia — indipendentemente da influenze dirette, ma
certamente diffuse — nella cultura dell’ Europa occidentale, anche ferman-

do lo sguardoe su alcune figure emblematiche di poeti e di pensatori: la -

perenne irrequietezza di un Rimbaud, che constatando la crisi di valori
un tempo presenti in una coscienza che ormai se ne & svuotata, preferisce
assimilare la vita alla solitaria navigazione di un bateau ivre senza meta;
la tesi nietzscheana della Nascita della tragedia che valorizza la complemen-
tarieta dei contrari, simbolicamente espressi nel mito classico di Apollo
e Dioniso; il tema proustiano, per cui |'artista non riproduce la natura ma
la trasfigura, senza cancellare il passato, ma rinnovandolo; e, perché no?,
la scoperta del «nuovor espresso dall’inconscio freudiano e dalle sue pul-
sioni, nel trionfo della discontinuita su ogni sforzo umano di ricomporre
il tutto in una superiore visione ottimistica, composta, razionalizzata; e,
nella stessa direzione, il Voyage a Cithére di Baudelaire, tutto parla di on-
deggiamenti, di oscillazioni, di perplessita dell’anima umana nei confron-
ti del suo destino.

- Cosi dalla Magna Grecia, accanto alle meditazioni metafisiche parme-
nidee, alle riflessioni matematiche dei Pitagorici, logiche degli Eleatici,
in area siceliota Gorgia sembra, sul terreno dell’ analisi psicologica, incon-
trarsi idealmente con Gide, nel testimoniare un’inquietudine umana che
protesta contro la vecchia morale ed esalta I’anarchia; e con un altro sici-
liano, Tommaso di Lampedusa, che vede la desolazione avanzare come
una ruspa, devastando il mondo di don Fabrizio Salina, senza rispettarne
neppure le ultime reliquie: e il nobile patrizio siciliano osservarla con di-
sincantato distacco e con la controllata imperturbabilita di uno stoico an-
tico. Non & priva di significato |'attribuzione di pochi giorni orsono, da
parte dell’ Accademia delle Scienze di Svezia, del premio Nobel, sia pur
tanto chiacchierato e politicizzato, all’esule poeta «inquieto» russo Joseph
Brodsky.

Ma mettendo il punto ad un discorso che menerebbe troppo lontano,
2 noi preme di offrire lo spunto di un nuovo convincimento storiografico
che sta venendo ad imporsi: (igreia non fu solo un retore, come volle una
lunga e consolidata tradizione, ripresa ancora da un insigne studioso della
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Sofistica, Heinrich Gomperz®5, ma un critico dissacratore dei valori del-
la_cultura greca arcaica, e fotse il ptimo a.scrutare nell’anima umana jl
ritmo di ialettica antinamica:-e-a-ceglierne 'esistenziale realistica
situazione-di-inquistudine ¢ di problematicita.
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NOTE

1 Diog. Laert, VIII 78. Da ora in poi, per le Vite dei filosofi di Diogene Laerzio, useremo la sigla DL,

2 TAMBL. wita Pyth., 266,

A Ibid., 166. .

4 DL. ITT 9. Notizie sulla vita e sull'attivitd di Epicarmo in DL VI gi3 cit., e sulla sua natura di «filosofos
nDLT 42,

5 (31a Aristosseno attribuiva la patetnity della «Politeian ad un certo Crisogono, v. Zeller-Mondolfe, La filo-
sofia dei Greci nel suo sviluppo storica, p. I vol. 11, Firenze 1950 (2. ediz. p. 118).

§ Ancora ivi, p. 318. .

7 Diels-Krane, Die Fragmente der Vorsokratiker, 12.2 ediz. 1966 pp. 19. Da ora in poi nseremo la sigla DK.
8 Pasquinelli, T presocraiici, frammenti e testimonianze, Torino 1938, pp. 348-349,

® Parmenides u. die Gesch. der griechischen Fhilosophie, Bonn 1916, p. 1.

18 I} verbo di Pitagora, Torino 1924, capp. II e IIL

11 Epicharm und der avEoperos hoyos, in «Reinische Museums, anni. 1.

12 Sppomat, 1 64 = DK 21 A 8. :

13 Cft, Martano, Studi di storia del pensiero antico, Napoli 1968, p. 7. :

14 1] discorso del 3° frammento pare chiaramente ispirato a Gorgia 44 ¢ a Repubblica I, VI-VIL e X, T-1IL
15 [ pitagorici, a cura di Maddalena, Bari 1954, p. 121 nota.

16 Al ripuardo si rinvia 2 Zeller-Mondolfo, vol. 1T, cik., p: 119.

17 1l frammento nen proviene dalla serie di Allimos, ma da Fustrazio, 23 B 7.

18 Martana, Seudi, cit., p. 34.

1244 p, 1083 a = DK 23 B 2,

271,26 = DK 23 B 2 nota.

21 Stob. I 37,18 = DK 23 B 17.

22 Anecdots Gr. ed. Boissonade 1125 = DK 23 B 18.

25 Arist. Meteph. M 9. 1086 a 16 = DK 23 B 14: «E staco detto in maniera conveniente, ma & subito eviden-
te che non va benes.

247126 = DK 23 B 2.

25 Rper, B 21. 1394 b 13 = DK 23 B 19.

2 Clem. Alex. Strom. IV 170 = DK 23 B 22/

27 Schol. Hom. BT In Il XXI1 414 = DK 23 B 22.
22 DK 82 B 11.

29 DK 82 B 11 a. Rileva I'Untersteiner (I sofis#, Torino 1948, Milano? 19, p. 227 segg.) che sia 'Elena che
il Palamede mostrano un Gotgia nod scettico ma tragico.

30 (Arist.) de Melisso Xenophane Gorgia (MXG) V-VI 979 2 11-980 b 21. Si vedano all’uopo 1 Sofisti, fram-
menti e testimonianze, fasc. La Nuova Italia editrice, Firenze 19607, pp. 56 sege. -

31 Advers. mathems. VI1 63 s5. = DK 82 B 3.

32 Rpet. 111 18-1419 b 3 = DK 82 B 12,

33 Rhet. T 3-1406 b 14 = DK 82 A 23.

34 Plat. Con praec. 43 p. 144 BC = DK 82 B 8a.
33 Sapbistic und Rbetorik, Teubper, Lipsia 1312,
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DA VENEZIA,
UNA LETTERA SULL’ETERNITA

VITTORIO MATHIEU
Cattedra di Filosofiz Morale - Universitd 2i Tovine

Venezia fuoti del tempo. Fuori di futte le dimensioni del tempo: passa-
to, presente, futuro. C’¢ un presente, a Venezia, ma sono le presenze dei
turisti. C’¢ un futuro, ma nelle visioni degli utopisti. Nella realtd di Vene-
zia non c’e né presente né futuro. Ma anche il passato di Venezia & diver-
so da tutto cid che siamo abituati a considerare come passato: diverso dal
passato acquisito, assestato, lepgermente stupido, bieder-Meier, delle cose
che ormai «ci sonow. Senza pericolo, appunto perché sono state. Il passa-
to di Venezia non ¢’é, come non c’¢ il presente e tanto meno il futuro:
¢ una perfetta illusione, organizzata gia qualche secolo fa dai veneziani.

Eppure non c’¢ forse la storig, a dirci il contrario? Non ho mai capito
bene, altrove, che cosa significhi la celebre proposizione crociana, che ogni
storia € storia contemporanea; ma a Venezia & esattamente cosi, La sua
storia siamo noi, che I'immaginiamo, perché a Venezia tutto & contempo-
raneo. Il transatlantico che passa, ogni tanto, davanti alla finestra dello
studio di Vittore Branca alla Fondazione Cini non appartiene aun tempo
diverso da quello del cigno che trasporta Lohengyin sul palcoscenico della
Fenice. L'uno e l'altro ci passano davanti allo stesso modo e esattamente
con lo stesso grado di realtd, La Ca’ d’Oro non & meno falsa della faccia-
ta, carica di mosaici, della vetreria Salviati; e I'intera citta, compteso il
nuovo Danieli, potrebbe benissimo essere uscita da una visione in punto
di morte di Viollet le Duc, trasmessa per via di spiriti ad Arrigo Boito
architetto e ad Alfredo d’Andrade. :

Pensate a quanto sia diverso il caso di Firenze: una citta che, per so-
pravvivere al tempo, & costretta in ogni sua strada a fare sforzi erculei
per imitare se stessa. Venezia non ne ha bisogno. A Firenze ¢’¢ un passa-
to, un passato di pietra, ad esempio il Palazzo Vecchio. E davanti a Palaz-
zo Vecchio — ahimé! — ¢’2 il Palazzo delle Assicurazioni Generali Vene-
zia, che cerca di imitarlo. Anche a Roma ¢’¢ il Palazzo delle Assicurazioni
Generali Venezia davanti a Palazzo Venezia, e cerca di imitarlo. Si di-
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rebbe che le Assicurazioni Generali Venezia si propongano di irridere al
passato di quasi tutte le citth italiane. Ma a Venezia neppure le Assicura-
zioni Generali sono capaci di farci esclamate «ahimé!»; neppure gli edifici
della I.N.P.S., costeggiati dal diretto tra Ca’ Foscari e la stazione; perché
a Venezia, non essendoci il tempo, non ¢’¢ neppure I’anacronismo.

Probabilmente non fu sempre cosl. Vi fu un tempo in cui Venezia era
reale, e, essendo reale, era nel tempo. Sempre che siano veritieri i raccon-
ti degli storici, del resto, spesso reticenti: forse perché la storia d’Italia
ha qualche motivo per vergognarsi, di fronte alla storia di Venezia che
pure, oggi, & una sua parte soltanto.

Ci sara pur stato un tempo in cui Venezia era reale; ma questo tempo
noi non lo conosciamo pitt, anche se gli storici un po’ ce lo raccontano.
Era un tempo in cui pare che i veneziani spadroneggiassero nel Mediter-
taneo. Stabilivano i noli a loro piacimento, insabbiavano i porti dei con-
cotrenti, asportavano i cavalli dorati da Costantinopoli, si facevano paga-
re il traghetto dei crociati, comperavano all’asta un quatto e mezzo del-
I'Impero Romano e prendevano schiave le turche. Non erano di facile ma-
neggio, quei veneziani: come, del resto, tutti i popoli, finché sono reali.
Pare anche che fossero cosi sicuri di sé, da affidate il comando dell’arma-
ta 2 un moro, secondo quel che racconta un drammaturgo notissimo, che
alcuni dicono venisse da ascendenti nati in terre veneziane. Shakespeare,
dopo tutto, & I'anglicizzazione di un nome molto comune dalle parti del
lago di Garda: Crollalanza.

Questa & la Venexzia esistita, ma noi non I’abbiamo mai conosciuta. Per
conoscetla, dovremmo ancora avere sotto gli occhi le case di legno che
costeggiavano il Canal Grande, e che finirono in un incendio. La Venezia
che conosciamo ¢ altra cosa..E una Venezia immaginata, costruita dopo
la fine della Venezia storica. E se anche qualche Chiesa, o qualche casa,
risale pit in [4, questa sua otigine & dimenticata, assorbita anch’essa dalla

" visione.

Finché esistette, Venezia fu attentissima a cid che accadeva. A un cer-
to punto si accorse che qualcosa stava per finire. Finiva quel Medio Evo
che, per lei, era stato ['intero suo evo, aveva costituito tutto il suo tempo.
Allora, per continuare in qualche modo ad esistere, Venezia si proiettd
fuori del tempo. Inventd una Venezia eterna, che solo apparentemente
mutava col volgere degli anni; mutava «quieta in se stessa», fuori del tem-
po. Quale fosse I'atmosfera di prima, non sappiamo; quella di ora & un’at-
mosfera inventata per salvarsi dal destino, quando ci si accorse che, se
si fosse rimasti nel tempo, la fine sarebbe stata imminente. A Occidente
era stato scoperto un nuovo mondo; Vasco de Gama aveva circumnaviga-
to ' Africa. Allorché Magellano mostrd che si poteva davvero buscare I'O-
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riente dall’Occidente, e a Venezia giunse la notizia, il Senato si riuni im-
mediatamente e disse: «E finita. Dobbiamo tagliare I'istrno». Se non che
I'istmo di Suez non fu tagliato. Venezia era fatta, probabilmente, per al-
tre imprese. La situazione politica nel Mediterraneo non era pilt quella
di prima, a Costantinopoli i Turchi apparivano meno remissivi dei Bizan-
tini, ai lavori sull’istmo non sarebbe stato possibile assicurare la necessa-
ria protezione militare.. Insomma, I’istmo non fu tagliato, e non rimase
che tagliare 'unica cosa che ancora si potesse: il cordone ombelicale che
univa Venezia al tempo. Durare, durare fuori del tempo. Bisanzio ne ave-
va dato I'esempio per mille anni, Venezia si proponeva di fare lo stesso.
Ma non doveva farlo per mille anni soltanto, benst per eterniti.
Contro la sua vocazione, contro la sua stessa essenza, Venezia divenne
una grande, per quei tempi, e assurda, potenza territoriale. Senza, proba-
bilmente, che la terraferma fosse mai presa troppo sul serio a Palazzo Du-
cale: appunto perché ferma. Si possono studiare ancor oggi, nelle cose e
;snelle persone, gli stranissimi rapporti tra Venezia e la terraferma. La tes-
i ra & ferma nello spazio e soggetta alle vicissitudini del tempo, Venezia,

N

i al contrario, & ferma nel tempo perché fluttuante nello spazio. Due mon-

t di, uniti dapprima solo da qualche decisione politica, presa in camete se-

/| grete. Poi, piti tardi, nel Settecento, anche dalle smanie per la villeggiatu-

~ ra. Poi, gia dopo gli Austriaci, dal nuovo tentativo di cordone ombelicale
del ponte ferroviario. Due mondi, in realta, sempre assolutamente izco-
municanti, come la carne e lo spirito nella concezione gnostica (da cui Ve-
nezia, forse, fu alquanto influenzata).

A tutti noi fa impressione, abbandonando I'auto a piazzale Roma,
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abbandonare anche, pet due, tre, sette, giorni il tempo; ma ai gentiluo-

mini veneziani con incarichi in terraferma doveva fare un’impressione
ancor piti strana attraversare avanti e indietro, con un braccio di laguna,
la differenza tra due modi di esistere essenzialmente incompatibili, e
divenire, cosl, i messaggeri tra il tempo e 'eterno. Da una parte Pesi-
stenza solida e materiale della terra; dall’altra I'esistenza fluida e immu-
tabile dell’acqua. Contrasto tra la pietra e la luce, tra il taglio e le sfu-
mature.

In terraferma, dove Venezia #on era, Venezia era presente, immanen-
te, pesante nella pietra dei suoi leoni, da Bergamo a Tratl, nelle mura del-
le citta-fortezza, nelle corazze dei soldati, nel bronzo dei cannoni. In la-
guna, dove ¢’era, Venezia era evanescente nelle sue stesse pietre, assorbi-
te dall’umidita della luce, e, cosi, preventivamente preservate dalla corro-
sione, perd con i procedimenti di eternizzazione dettati da Ruskin in Le
pietre di Venezia, non con quelli, fisico-chimici, studiati dal Consiglio Na-
zionale delle Ricerche.
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Chissa come immaginavano la loro regina lagunare i sudditi di terrafer-
ma — i pitt numerosi — che a Venezia non c’erano mai stati. E chissa
come riuscivano arcora a pensarla, con pitt difficolta ancora, i pochi che
avevano attraversato la dimensione metafisica, e a Venezia potevanc dire
{quasi che questa espressione conservasse in tal caso un senso) di «esserci
stati», ' :

Venezia, oggi, & unita amministrativamente a Mestre: Issione ha sposa-
to la nuvola e ha generato i centauri. La dea Era, perd, non se ne & neppu-
re accorta: la distanza tra Mestre e Venezia non & di 7 km. o di 7 milioni
di anni luce, & la distanza tra due diverse realtd metafisiche, che convivo-
no fisicamente solo perché trovano un contatto nell’eternita, come la cit-
ta celeste e la cittd terrena di Sant’Agostino.

I fumi di Marghera sono tuttora avvistati all’orizzonte, ma come nubi
di polvere nel deserto dei Tartari: sollevate dal vento? da cavalli nemici?
dal miraggio? Impossibile dirlo, perché non si verra mai al contatto, allo
scontro fisico tra il miraggio e la realta, e nessuno sara in grado di dire
quale sia il miraggio e quale la realtd. Anche Buzzati era un suddito di
Venezia. - .

Venezia non & pit nel tempo. E stata eteditata dal dio nostro figlio,
di cui Rilke, nel Libro d’ore, dice «Du erbst Veredigund Kasan und Romy.
Nostto figlio e, quindi nostro erede, in cui rimane per 'eternita il valqre
di ogni esperienza vissuta, anche per un attimo, putché con profondita
sufficiente. Ma che cosa significa ¢id: che dobbiamo rinunciare a conser-
vare Venezia? Che dobbiamo rassegnarci ad essere gli ultimi che hanno
attraversato la quarta dimensione? Tutt’altro. Salviamo Venezia per i no-
stri figli e per i nostri nipoti; facciamo di tutto perché duri Jl pit a lungo
possibile, anche per loro, questa illusione: punto senza frontiete ira eter-
nita e il tempo. Facciamo questo, perd, nello spirito dell’eternita, e non
del tempo, perché nel tempo ci troviamo noi, ma non si trova Venezia.

'Non pretendiamo, dissennatamente, di far vivere Venezia nel tempo, quan-

do let stessa gettd, pet ironia sulla bilancia del tempo alcuni tra i suoi mas-
simi splendori mondani. Questi splendori ancor oggi ¢i stanne sotto gh
occhi, eppure non erano pit, gia allora, la potenza; non erano pit Jl futu-
ro. Non si assoggettavano, ¢id nondimeno, ad essere un cadavere imbal-

samato. Erano vivi come cid che & vivo per sempre. Cosi deve restare Ve-

nezia, pet noi e per i nostri nipoti.
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LA METAFISICA
' CARTESIANA 1637*

GENEVIEVE RODIS-LEWIS

Untversitd di Paris-Sorbonne

La metafisica del 1637 riproduce quella del 1629, eccetto quanto Car-
tesio dichiara di avere attenuato o «volutamente omesso», affinché certi
lettori di un’opera scritta in francese, e percid accessibile ad un pubblico
pit vasto, non corrano il rischio di restare prigionieri del dubbio, e quan-
to ammette di avere lasciato sottinteso in una relazione troppo
frettolosat. Queste precisazioni non si riferiscono alle argomentazioni,
ma al modo di espressione rapido e conciso. Sin dal primo «Progetto di
una Scienza universale», comprendente i tre Saggi, Cartesio annuncia: «sco-
pro una parte del mio metodo, cerco di dimostrare Iesistenza di Dio e
dell’anima separata dal corpo» (a Mersenne, marzo 1636; 1,339): questa
presentazione non segue I'ordine della scoperta, ma la prioriti ontologi-
ca, come in tutti gli scritti nei quali il Nostro evoca o riprende questo ins-
zio, lasciato incompiuto nell’estate del 1629: i suoi «principali obiettivi
sono di dimostrare Pesistenza di Dio e delle nostre anime quando sono
separate dal corpo, e da questo ne consegue la loro immortalitas2.

Ci sotfermeremo ora su questi due punti. Le divergenze tra la metafisi-

¢z del Discorso sul Metoda.e.quella delle Medszgtiones sono state a pit
riprese oggetto di comunicazioni in quest’anno celebrativo di Cartesio’:
intendiamo integrarle nella prospettiva dello sviluppo storico del sistema,

cosl come I'abbiamo presentata nelle nostre «Ipotesi sull’elaborazione pro-
gressiva delle Meditazioni»¢, ponendoci la seguente domanda- sk;_ratﬁ:c{a_ﬂf

ueatteapazione (per prudenza o redazione frettolosa) delle conclusioni
del 1622 0.diuna evoluzione ulteriore che modifica quel punto diparica:

za.di.cui faece il Discorso? L’estensione del dubbio supremo sarebbe la
tisposta al primo caso, come abbiamo dimostrato in un saggio
precedentes. In questa prospettiva Cartesio aveva, in un primo momen-

*

Per g.c. dell’Istiruto della Enciclopedia Italiana, che cura la stampa degli Arti del Convegno Internaziona-
le su Deseartes renutosi in otrobre a Lecce (cfr. jvi relazione, p. 64).
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to, previsto di sostituire, nel caso di una eventuale traduzione latina del
Discorso, la quarta parte col testo pitt ampio del 1629. In seguito alle
reazioni — in fondo poco numerose in proporzione ai problemi sollevati
dagli Essais7 — Cartesio si rende conto che deve «chiarire» alcuni pun-
ti»8, Riprende la sua prima stesura, 1’arricchisce, introduce una modifica
notevole secondo «I’ordine delle ragioni» e la esplicita®: il Discorso trat-
ta della spiritualita dell’anima subito dopo il Cogito. Nelle lettere del 1637
insiste su questa collocazione: questo argomento va svolto a fondo prima
della dimostrazione dell’esistenza di Dio che, altrimenti, sarebbe di «non
facile comprensione»1,

L’indebolimento volontatio del dubbio circa le vetitd matematiche —
ben scosse dagli errori di fattol! — permette al filosofo di non turbare
gli spiriti piti deboli subordinando in modo esplicito a Dio — dopo aver-
ne dimostrato I'esistenza — la regola dell’evidenza, per la quale «le nostre
idee o nozioni..., che provengono da Dio in quanto chiare e distinte, non
possono non-essere vere»'2. La metafisica fonda il metodo e collega I'e-
videnza alla resistenza al dubbio, portato fino alla negazione delle stesse
ragioni matematiche appena si ammette la possibilith di sbagliarsit. Se
dubito, penso, dunque sono, ma forse «senza corpont.

Allorché si dice «respiron, «non si prova Pesistenza del corpo, ciot di una
natura che occupa spazio, ecc., ma solo quella dell’anima, ciod di una natara
che pensa. Benché si possa dubitare se sia una medesima natura quella che
pensa e quella che occupa spazio, se sia cio insieme intellettuale e corporea,
la si conosce, per la via che ho proposto, solo come intellettuales (a Reneri,
per Pollot, marzo 1638; II, 38): Cartesio risponde qui a una delle rare obie-
zioni alla quarta parte del Discorso che ¢i sono pervenute’s. Questo punto
coincide con la seconda Meditazione: la traduzione del suo titolo in latino
riprende la formulazione del 1637, «Sulla natura dello spitito umarno, pil
tacile a conoscersi del corposis. «F pid facile a conoscersi del corpo» (V1,

- 33). La risposta a Pollot attesta che codesta distinzione gnoscologica oppo-

ne pensiero e spazio, che la fine della seconda Meditazione associa all’intel-
lezione di un corpo le cui apparenze sensibili sono mutevoli. Probabilmente
nel 1629 Cartesio si & chinato sul suo bastoncino di ceralacca per avvicinar-
lo alla candela, rievocando gli alveari della sua infanzia...

Ma la metafisica del 1637 e il seguito della lettera a Pollot aggiungono
che queste «due nature... sono veramente diverse» (IT, 38); o che I’anima
« una sostanza la cui essenza o natura consiste solo ¢ unicamente nel pen-
sare» (VI, 33). L’ordine delle ragioni dissocera, invece, la conoscenza del-
le due idee chiare e distinte (IT Med.) e la distinzione ontologica delle due
sostanze, che presuppone Diot?. Questi due momenti sono- separati an-
che nei Principits e sempre anteriori alla prova complessa dell’esistenza
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dei corpi, ove intetviene questa distinzione reale1. Nel riassunto finale,
dopo le dimostrazioni dell’esistenza di Dio, subotdina a Dio la verita del-
le nozioni chiare e distinte, precisa che sono «cose reali» e che «tutto cid
che in noi & reale e vero proviene da un essere perfetto e infinito» (VI,
39). In questa esposizione Cartesio hon sara stato troppo frettoloso? La
regola dell’evidenza impone di «evitare ogni precipitazione» (2.V1,18).¢

Nel 1637 Cattesio, pur confessando di non essersi soffermato abbastanza

su questo punto, tibadisce: «l’anima & un essere o una sostanza che non .

& affatto corporea e... la sua natura consiste solo nel pensare... Se ci sof-
fermiamo attentamente su questa meditazione si acquisisce poco a poco
una conoscenza molto chiara e, oserei dire, intuitiva della natura intellet-
tuale in generale, idea che, se considerata senza limiti, ci rappresenta Dio,
e, se considerata limitata, coincide con quella degli angeli o dell’anima
umana. Ora se non si inizia di qui non & possibile comprendere quanto
ho detto in seguito dell’esistenza di Dio» (I, 353). Riprendera ancora questo
argomento nella lettera della primavera del 1648, inditizzata probabilmente
alla medesima persona2: « beati hanno una visione diretta di Dio, noi
quaggiii ce ne formiamo una conoscenza intellettuale partendo dalle idee
e dalle nozioni naturali che sono in noi», come questa prima conoscenza:
«penso, dunque sono», che & pit certa della «presenza di oggetti sensibili»
(V, 136-138). I sensi e 'immaginazione, legati per 'unione tra questo spi-
rito e un corpo dubitante {dunque per ipotesi #egato nel momento del Co-
gito), non possono trovarsi al punto di partenza, all’origine di £z i nostri
pensieri: I'intelletto procederebbe solo per astrazione, soprattutto in ma-
tematica. I dualismo cartesiano si oppone alla scolastica atistotelica e alla
corrente platonizzante che considera ancora I'anima come principio di

vita2l: ecco perché nel 1629, e quindi nel 1637, gli premeva tanto porre

immediatamente assieme all’esistenza del pensiero puro, che prende co-
scienza di sé intuitivamente, la sua sostanzialita. «Dio ¢ Intelligenza pu-
ra», scriveva nei Pensieri giovanili2, Ma come possiamo concepirlo in
questo modo se questa nozione ci & radicalmente estranea? Tradizional-
mente si inizia dall’esistenza di un mondo che pud anche essere un sogno,
un prodotto della nostra immaginazione, e si conclude dicendo che «biso-
gna fermarsi» a2 una Causa prima, mentre la serie delle cause potrebbe an-
che essere indefinita (a Mesland, 2 maggio 1644; IV, 112). Se dal nostro
spirito imperfetto risaliamo all’Essere perfettissimo di cui abbiamo P'idea,
avtemo la certezza che «la natura intelligente & distinta dalla corporea...
e che... non potendo essete una perfezione di Dio I'essere composto di
queste due nature, Egli non lo & (VI, 35). Il riassunto che segue le prove
della esistenza di Dio nel Discotso insiste ancora su questo punto perché
rappresentava una noviti: legati all'immaginazione, «modo particolare di
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pensate per le cose materiali. .. i filosofi, nelle scuole, ritengono come
sitna c_he_ nulla ¢’¢ nell’intelletto che prima non fosse nel senso be[Iln 21115’-
non vi siano mai state in quest’ultimo I'idea di Dio e dj anim;l»ﬂ e

,Quqsto ¢ il motivo della divergenza profonda tra la metafisicy inizial
el c_mchne d'ella ragione. Allorché Cartesio, dopo essersi dedicato per molt?
anni a]lelsaenze, constata che la sua metafisica non & recepita immediat )
mente, riprende le sue argomentazioni per chiarirle. Scopre cosi che [?ir?- '
tuizione a]large}ta — pon istantanea poiché si collega al Cogito e a Szm;
— attesta la mia esistenza attuale. Ma «se avessi cessato di pensare... non
avrel avuto nessuna ragione di credere che io esistessi», ammette rlj;a-l Di
scorso (VI, 32-33): e come pud proseguire dicendo «da questo mi accorsi
d_1 essere una sostanza...»? Una sostanza & un essere che «sussistes e Carte-
sio, approfondendo la sua indagine, scopre che solamente Dio esiste 4 ;
e che tutte le creature dipendono dal suo sostegno costante. Viene det'ie
sostanza [ir'1 un senso diverso dall’aseita divina) quand’é realmente conce ia
ta per se, cioe senza un legame necessario con un’altra sostanza creata (Prfn:
cipt, I’. art. 51). Per Cartesio bisogna, ed & sufficiente, che lo Spitito pensi
senza il cotpo, duncue senza immagini e anche senza aleun segno ver%ilg-l
¢ quanto tenta di fare con fatica all’inizio della Terza Meditazione (IX'
27). Le Risposte alle Seconde Obiezioni riconosceranno che I Seconda Me-
drgazmne, che tratta soltanto dello spirito umano, non ¢ per questo men ,
utile per fare conoscere la differenza tra la natura divina e quella delle co .
materiali: tra I'intendimento divino e il nostro esiste la medesima differ .
za che c’e tra finito ¢ infinito. La definizione dello spirito nella Secf};al:
da M;dltazmne — miens,..., sive intellectus, sive ratiqs — echeggerebbe la
redaZlgne iniziale, prima che la capacita di ben gindicare 1 vero non sia
corne in etica, atttibuita alla volontd. A questo punto possiamo dire che
Popposizione finito/infinito & messa meno in evidenza nelle prove dell’esi
stenza _di Dio del 1637 che in quelle del 1641 Eppure per ben due voIte-
il termine infinito & messo in relazione con quello di perfetto; e la mia di-
pendenza & dovuta al fatto che avendo I'idea «dell’Essere p:erfetto avrei
potuto darmi da me... tutto quanto sapevo mancarmi e cosi essere io stesso
infinito, eterno, immutevole, onnisciente, onnipotente, e infine avere tut-
te le perfezioni che potevo rilevare in Dio» (VI,35). In tal modo Cartesi
perviene a quell’Essere «che ha in sé tutte le perfezioni di cui io posso ave(?
re idea, cioe, per dirlo con una sola parola, che & Diox (VI, 34)

Le' tre dimostrazioni dell’esistenza di Dio del Discorso sal met'odo 50~
no piv sintetiche di quelle che troveremo nelle Meditazioni. Vi s coglie
meglio la continuita delle vie & posteriori dal Cogito e dal Sum=7. L’acceito
qui non & posto inizialmente sull'infinito forse perché, non rivolgendosi
a degli specialisti, Cartesio vuole evitare i tranelli del linguaggio: occorre
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una «meditazione» approfondita per rendersi conto che, contrariamente
a quanto suggeriscono le nostre lingue, vive o morte che siano, & il finito
che & negazione, perché manca della Perfezione assolutaz.

Questa nuova rivoluzione mentale, che sottende il legame tra postcar-
tesiani riuniti da M. Merleau-Ponty sotto I'appellativo di «grande razio-
nalismo»?, sembra essenzialmente compiuta fin dal 1629. La riflessione
cartesiana, perd, & stata bruscamente interrotta petché egli si riteneva sod-
disfatto dei «fondamenti della fisica» (2 Mersenne, 15 aprile 1630; I, 144).
Quest’ultima, a sua volta, & garantita dalla distinzione metafisica tra pen-
siero ed estensione; quando Cartesio enuncia le leggi generali della natura
subordina alla liberta creatrice di Dio le verita matematiche, che le ren-
dono intelligibili al nostro intelletto (I,145). Questa tesi, assente nella quarta
patte del Discorso e anche nelle Meditazioni, compare nella quinta € nel-
la sesta parte’t. C’¢ continuith tra «i fondamenti della sua metafisica»
(Prefazione; VI, 1, riferentisi alla quarta parte del Discorso) e « fonda-
menti della (suq) fisica» (6; VI, 68}, quando ne enuncia i «principi» {(6;
VI, 64 e 67). Il Cogito & solo il «primo ptrincipio» {4; VI, 32), il primo
elemento stabile che si incontra dopo avere spazzato via la sabbia: & «at-
gillay, occotre scavare fino alla «roccia» (3; VI, 29), Dio, pet dare radici
sicure all’albero della filosofia: la celebre immagine della Lettera-Prefazione
alla traduzione dei Principi (IX - 2,14) si profila allorché Cartesio decide
di sradicare dal suo spitito «tutti gli errori» (VI, 28). Verso la fine del 1628

ha gia «incominciato a cercare i fondamenti di w#g filosofia pit certa di

quella volgares1.
Bastava avere una prova dell’esistenza di Dio: ne ha trovate due, I'una,

partendo dall’imperfezione del mio pensiero che dubita ancora di quasi

tutto, I'altra, dalla fragilita della mia esistenza. Poi, allontanato definiti-
vamente il dubbio possibile sulle matematiche, si otienta ad identificare
estensione e materia: «’oggetto dei geometri» & concepito «come un cot-
po continuo o uno spazio indefinitamente esteso in lunghezza, larghezza
e altezza o profondita, divisibile in parti che possono avere diversa figura
e grandezza ed essere mosse o trasposte in molti modi» (VI, 36). Ma le
proprietd necessarie di questa essenza non ne implicano 1'esistenza: allo-
ra, per contrasto, «ritornando all’idea... di un Essere perfetto», trova che
la sua esistenza & necessaria, ed ecco I'argomento ontologico,
Sarebbe stata sufficiente una prova: Cartesio ora ne ha tre e comincia
a riflettere sulla «natura corporea in quanto pud servire da oggetto nelle
dimostrazioni dei geometri» (fine della V Med.; TX, 56) quando interrompe
il suo «inizio di metafisica» perché vuole tentare subito di spiegare i feno-
meni pid strani??, piti difficili, ricorrendo solo alle idee chiare e distinte.
La fine della quarta parte del Discorso dissocia cid che & vero anche nel so-
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gno {come una dimostrazione matematica: VI,39) da cid che testa sogget-
to al dubbio; che & separato dal «pensiero delle cose sensibili» (a Silhon;
1,353). Un sole «falso» ha il medesimo colore, la medesima grandezza di
quello che vediamo «con chiarezza» (VI, 39-40), senza per questo poter

concludere che & giallo, piccolo, piti grande al suo sorgere?4, né che ruo-

ta intorno alla terra. Cartesio per sé non ha mai avuto bisogno di dimo-
strare I'esistenza del mondo®s, né quella del nostro corpo, realth «che hes-
sunt uomo di buon senso ha mai messo in discussione, come precisera nel-
I Abrégé des Méditations, dopo aver fornito «tutte le ragioni che ¢i permet-
tono di ammettere Pesistenza delle cose materiali» (IX,12). Gli interessa-
va maggiormente determinare il grado di verita del sensibile, che & quanto
manca ancora nel 1637. La quarta e la sesta Meditazione sono state stese
dopo il Discorso (dove infatti non si trova nessun argomento presente in
queste e dove la distinzione reale tra i due tipi di sostanza 2 collegata di-
rettamente al Cogito): punto di partenza fu la domanda se Dio & il garante
della veridicita delle idee chiare, come mai noi possiamo ingannarci anche
in matematica? Inoltre, perché siamo ingannati dai sensi se Egli ci ha do-
tato di una natura buona? La duplice risposta, coinvolgendo I’assoluto della
nostra volonta infinita nel giudizio speculativo e accordando un senso vi-
tale alle sensazioni, ai sentimenti e alle passioni ha notevolmente arricchi-
to la metafisica cartesiana. Nonostante il progetto ideale che la quinta parte
del Discorso da di un mondo che troverebbe il suo compimento nell’Uo-
mo, passando prima dalle piante agli animali’, nel 1637 Cartesio non ha
ancora approfondito lo stretto legame dell’anima razionale col corpo (prean-
nunciato: VI,59).

Vi & tuttavia un punto, acquisito prima del 1637, che la metatisica del

Discorso non precisa: vi concentra infatti la sua speculazione iniziale del
1629, ma non la integra con la sua ulteriore riflessione sulla causalita divi-
na. Jean-Luc Marion sottolinea I'appatire congiunto nella terza Medita-

* zione di un Dio eterno, infinito, causa efficiente e totale’?. Ora 'espres-

sione appare in latino nella lettera a Mersenne del 27 maggio 1630 (I,151-
152) e accompagna la riflessione sulla creazione da parte di Dio di tutto
cid che é: «& certo che Egli & avtore sia dell’essenza, sia dell’esistenza del-
le creature» (1,152). Ritroviamo questa tesi nel 1637, pella sesta parte del
Discorso, quando Cartesio precisa I’ordine che Io ha portato a cercare di
trovare « principi o cause prime di tutto cid che & o pud essere nel mondo
considerando a tale scopo soltanto Dio che Io ha creatons. L’inizio della

* metafisica si era interrotto prima di ritenere necessario dimostrare che Dio

ha effettivamente creato il mondo perché si ritiene soddisfatto dalla sua
spiegazione teorica, cioé dalle ipotesi su quanto Dio ha potuto fare in base
a «le leggi della matematica»®, anch’essa creata. Volgendo la sua rifles-
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sione verso queste essenze, Cartesio aveva scoperto I'argomento ontolo-
gico, ripreso nelle Meditazioni in termini vicini a quelli del Discorso: non
si pud «concepire un Dio (cioé un Essere perfettissimo) al quale manchi
Iesistenzas (IX, 52; VI,36). Ma quando illumina il suo procedimento ini-
ziale, scopre la dipendenza dell’essere imperfetto da Dio, che appate co-
me causa e presto come causa sui. Marion fa notare che questa «ultima
via di accesso a Dio» & introdotta nelle Risposte alle Obiezioni®. Tutta-
via, nella terza Meditazione, cerca se un essere possa porsi 4 se, avendo
la forza di esistere per se» (VIL, 49-50. Nella traduzione aggiunge: «se questa
causa ha in sé la sua origine e la sua esistenza»: IX, 39). Ma, nel corpo
delle Meditazioni la causalith di Dio pone fuori di sé delle creature, tra
le quali questo essere imperfetto, capace di pensare se stesso e che per
questo gli rassomiglia fL.” Abrégé insiste su questo punto nuovo: il termine
causa & ripetuto tre volte in poche righe: «l’idea di un essere perfettissi-
moy, definizione prioritaria come nel Discorso, deve «provenire necessa-
riamente da una causa perfettissima»; «& impossibile che I'idea di Dio che
& in noi non abbia come causa Dio stesso»; e — tra le due — il termine
causa & utilizzato a proposito del paragone con l'invenzione di una
macchinasl, ricordando il principio di equivalenza ontologica tra il con-
tenuto di una rappresentazione e la sua causa. Ora questo assioma sotten-
de le prove dell’esistenza di Dio nella terza Meditazione: «& manifesto,
per la luce naturale che vi deve essere altrettanta realtd nella causa effi-
ciente totale e nel suo effetto» (IX,32). E applicato inoltre alle idee che
scopriamo in noi e che sono nostre (realtd formale), e che rimandano ad
un oggetto fuori di not (realta obiettiva o per rappresentazione).

Questo tentativo di precisare quanto Cartesio aveva gia pensato nel 1637

relativamente alla metafisica & forse il punto pit difficile per poter rispon-

dere alla domanda: in quale misura abbia intuito I'innatezza di alcune idee,

il loro duplice aspetto formale e oggettivo, e soprattutto I'assioma della
causalita. Delineando quanto possono essere solo delle «ipotesi», suggeti-
vamo che Cartesio nella prima ricerca era stato guidato dall’immagine della
macchina che timanda ad un modello equivalente o ad un inventore
superioret2. Aveva perd evitato di riprenderla nel Discorso, per abituare
il lettore a pensare senza immagini; la sviluppa nelle Prime Risposte (IX,
83-84), poi nei Principi (I, art. 17), per rendere concreta la differenza tra
realtd formale e realth oggettiva. Siamo d’accotdo con Willis Doney nel
ritenere che queste due nozioni molto techiche sono state accantonate nel-
I’esposizione del 1637 per la loro difficoltd, ma probabilmente precisate
nell’approfondimento postetiore: la terza Meditazione apre questa «altra
viay {(IX, 31) per differenziare le idee, uguali in quanto esistono formal-
mente in me (che io pensi il sole, una chimera o Dio), ma gerar.chizza;e
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a seconda dell’oggetto preso in considerazione. Dapprima Cartesio era fi-
nito in un vicolo cieco cercando di distinguere tra le idee che sono consa-
pevole di forgiare da me, quelle che trovo #el mio spirito e quelle che do-
vrebbero provenire dall’esterno, le adventitiae (VII, 38-39; IX, 29-31): si
tratta di quel «pensieri che io avevo di molte cose fuori di me...», senza
«preoccuparmi di sapere donde provenissero» (Discorso, VI, 34). Se egli
avesse tentato di proseguire per questa via, sarebbe stato rinviato, come
nel caso dell’esame del pezzo di ceralacca, al pensiero: o invento, I"esem-
pio della macchina & familiare a Cartesio, o ricevo. In realth io trovo pri-
ma l'idea iz me, e il ricorrere frequente di questa espressione nella quarta
parte del Discorso pud essere dovuto al fatto che io penso (realta formale)
a questo o a quell’oggetto o pill precisamente, ad una idea che non pud
essere astratta dal sensibile, come avviene nel caso di Dio o del triangolo.
Benché il giovane Descartes avesse aderito alla tesi corrente dei «semi di
verita»®, nel 1637 non patte dall'idea di Dio in me, ma la scopre come
esigenza di assoluto#. Questa idea si formerebbe per accrescimento di
perfezioni limitatess e rimanderebbe ad un desiderio indefinito, segno
della mia impotenza. Tuttavia benché abbia dovuto formulatla per sé, non
ha rilevato I'opposizione tra infinito positivo e indefinito negativo: se non
I’ha fatto nel Discorso, restava, tuttavia, un punto essenziale da chigrire
per dei lettort vsi alle sottigliezze metafisiche. Nella Prefazione dedicata
al lettore, che apre le Meditazioni#, dichiara di essere cosciente di ave-
re aperto una via poco battuta, fuori da quella comune.

Si pottebbe supporre che abbia volontariamente evitato di usare il ter-
mine causa per rompete con la tradizionale risalita fino alla Cawusa prima,
procedimento che ctitichera nella lettera a Mesland del 2 maggio 1644.
Questa «ipotesi» non rimetterebbe in questione I'ulteriore approfondimento
dovuto alla riflessione sulla creazione totale delle essenze e delle esisten-
ze, e autoporsi della cansa sui. Quando Cartesio fa intervenire il «nullax
se le idee del mondo esterno «fossero in me» soltanto «perché ho dei limi-
ti», affiora il principio di equivalenza ontologica®”. Non & perd il caso
«dell'idea di un essere pit perfetto del mio: & infatti impossibile averla
ricevuta dal nulla» (VI, 34). o

La scoperta di Dio, strettamente complementate all’affermazione della
mia esistenza, compiuta da un pensiero che dubita ancora di quasi rutto,
evita il solipsismo: come nelle Meditazioni#, Cattesio, appena dimostra-
ta 'esistenza di Dio, passa spontaneamente dall’io al #oi.

Da questa indagine si apre la prospettiva che vi sia uno sviluppo pro-
gressivo nel pensiero di Cartesio: possiamo d’ora in poi affrontare sotto
una nuova angolazione i dettagli dei testi. La «costanza della metafisica»

di Cartesio ormai non & pill «intangibile».
{trad. L, Vigone)
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NOTE

1 4Quanto ho volutamente omesso... I'ho fatto perché servo in volgare e temo che gli spiritl deboli non
possanc seguire le ragioni che-sciolgono i dubhbi... che avrei dovuto presenrares: a Mersenne, febbraio, marzo
o aprile (cfr, Corrispondenza di Mersenme, 1637; ci riferiamo all'edizione Adam-Tannery completara ael 1963-
1974. Indicheremo solo il tomo in cifre romane, in cifre arabe la o le pagine: I, 350). La lettera, circa della
stessa epoca, datata aprile da A.T. propone come destinatario Sithon (cfr. n. 20): «non ho esato... diffondermi
sulle ragioni pit: forti degli scettici» (I,353); iroviamo le stesse riflessioni nella lettera a Vatier del 22 febbraio
1638 (4non mi & sembrato opportuno incrodurre questi pensieri in un libro che volevo potesse essere capito
anche dalle donner. Ma egli sconfessa che questa oscurith deriva io parte... dall’avere supposto che certe no-
zioni rese familiari e evidenti dall'abitudine di pensare, per me, lo fossero anche per gli altri...». Infattl benché
la metafisica «sia la parte piti Importante ,..Cartesio si & deciso a pubblicarla selo alla fine e dietro le sollecita-
zioni dell'edirores {I,560). Era prevista fio dal 1636, ma esitava ancora, come nel 1630, quando voleva «prima
vedere come sarebbe stata accolta la. fisicas (a Mersenne, 15 aprile; I,144).

2 A Mersenne, 25 novembre 1630; I, 182 sul «piccolo Trattato di wetafisicas (sotrolineato, come i due punti
principali; farebbe pensare ad un titolo possibile: Cartesio sta pensando di riprendere in manoI'opera, se pore-
va combattere gli arei). La continuird & notevole con guanto asserisce nelle Meditazioni: ¢penso avere piena-
mente dimostrato I'esistenza di Dio e I'immaterialitd dell'anima umanas (2 Huygens, luglio 1640; I11,102-
103) e il trolo della seconda edizione latina, Nella prima, il titolo «Immorralitis, era dovuto a Mersenne (11
novembre 1640; II1,329); nell' Abrégé Cartesio spiegava gia che non era pienamente dimostrabile (9-10) e che
la ragione era complerata dalla fede (IT Risposte; IX, 120); la prepara la spirituality, che rende I'anima indi-
pendente dalla morte del corpo.

3 Cfr. per i due argomenti trattati qui le relazioni alle Jourmées du Centre d'études cartésiomnes de Paris-
Sorbonne, janvier 1987, di: W. Daoney, «Les preuves de I'existence de Dieu daos la quatridéme partie du Di-
scourse (rapiditd, fase intermedia dove analizza I'idea di Dic, che & situata all'inizio nelle Meditazioni); J.L.
Marion, «La situation métaphysique du Discours de [a méthoder, in Le Disconrs et sa Méthode, dir. N. Grimal-
di — J.L. Marion, Paris P.UF,, 1987, pp. 323-33% e 363-384. :

Per Marion lo statuto metafisico del Cogéte (res cogitans) va olire le Medirazioni, ma le prove dell'esistenza
di Dic sono incomplere. Nel suo studio ha ribadito la nostra rilettura di questa quarta parte, sia pure in una
prospettiva storica diversa. Cfr. il sua conresto di «merafisican in Sur ke Prisme mdétaphysique de Descartes (Pri-
sme), 1986, ch I, pp. 126-127, 373-374. : :

4 Archives de Philosopbie, 50, 1987, 1, pp. 109-123; riportato nella nostra raccolta di articoli in francese,
«éthode er Métaphysigue chex Descartesn, New York, Garland 1987.

3 «Du doute vécu au doute supréme: ses limites dans le Discourss, Journée Descarres, 22.9.1987, Barcelons-
Sites in Actas 3. Congreso de Lengusjes Namurales y Lengnajes Formales, di prossima pubblicazione.

6 A Metsenne, primavera 1637; 1,350: «ho redatco in latine un inizio di metafisica dove questo atgomento

& tratiato amplamente e, nel caso si dovesse pubblicarne una vetsione latina potrei introdurlas. Cartesio non
dice di pensare di fare delle aggiunte: la raduzione latina del Discorse apparve solo nel 1644. Possiamo per-
tanto escludere che la quarta parte si possa identificare col testo del 1629: Cfr. Denisoff, «Les étapes de la
rédaction du Discouss de la Méthodes in Revwe philosophigue de Lowvain 1956, pp, 263-264), e F. Alguié,
«La découverte métaphysique de 'Homme chez Descartesy [ = Découverte); pp. 81-82, che plustamiente criii-
ca C. Adam perché presenta tutto il contenuto delle Meditazioni e anche la creazfone delle verith eterne come
gy completa nel 1629, Ckr. inolire Hypothises..., pp. 110-113.

7 Ctr, il nostro «Catalogue de I'Exposition Descartess, Bibliothéque Ste Geneviéve, Paris, fine gennaio 1987,
n. 86-92 e la nostra comunicazione alle «Journées Descartes du C.N.R.5.», Paris giugno 1987: «L’accueil fair
aux Météoress, In corso di stampa, presso Vin,

&8 Cir. lettera a Vatier, 22.2.1638; 1,361 emi sono proposto di fornire ulterior chiarimenti in upa seconda
ediziones. Nel givgnoe 1640 annuncia a Huygens che nelle Meditazioni «mi propongo di chiatire quanto ho
scritto nella quarta parce del Discorsor (I11,102). Il 27 luglio precisa & Mersenne che etenterd di chiarize le
ragioni... date dell’esistenza di Dic ma... in latinos (I, 267).

® Carttesio precisa la differenza tra I'ordine delle ragioni e I'ordine delle cose {(IT1,265) mentre annuncia a
Mersenne (24,12, 1644) il prossimo invio dell” Abrégé delle Meditazioni giustficando in tal modo le due tappe,
della seconda e della sesta Meditazione. Quando definisce, nelle seconde Risposte, I'ordine delle cose lo £a
sempre riferendosi alla «distinzione di anima e corpos come riferisce nella sesta Meditazione. «L’ordine consi-
ste solo in questo, che le cose che ci appaiono per prime devono essere conosciute senza ['ausilio delle seguent,
mentre gueste ultime devono essere disposte in modo da essere dimostrate saltanto dalle cose che le precedo-
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no» (IX, 121). Nel Discorso seguiva un «ordine inverso: I'ordine cl.clle ragloni non sussiste qualora si affermi
la distinzione dell’anima dal corpo prima dell'esistenza di Dio» (a Mersenne, 31.12.1640? I, 2752). o

104 Mecseane, primavera 1637; T, 349-350: «non ho spiegata abbastanza donde so chie I'anima & una so-
stanza distinta dal corpo, la cui sola natura consiste nel pensare: questa affermazione rende oscura la dimostra-
zione dell'esistenza di Dio, che diventa “difficile da intendersi”. Marfon cita a pit riprese questa lettera, ma
non questa frase intermedia che collega i due punti. . ’

11 Pojché alcuni si ingannane anche su «gli argomenti pih semplici di geomerrian (argomento ripreso nella I
Med IX, 16 e in Principes, 1, art. 5, ma in questo caso con altri argomenti) il Discorso applica il dubhbio
iperbolico definito all'inizio della quatra parte (rifiucare come «assolutamente falso, tutta cié: che implica il
minimo dubbios}: «rifiutavo come false tutte le nozioni che avevo precedentemente ritenuto delle dimostra.
zioniw (VI, 31 e 32).

12V1, 38 dopo queste dimostrazioni sarebbe evitato il problema del circolo vizioso: cir. Michelle Beyssa-
de, «Le problém’e dL} cergle et la métaphysique du Discourss, C.N.R.S. gingno 1987. Questa «regola generales
come nelle Meditazioni, ora & persuasiva: cfr. la nostra «Note sur le cercle cartésiens, in Archives de Philoso.

phie, 1979, pp. 22-29 e ripresa con ire articoli sul «circolos in «Méthode et Métaphysique chez Descarresn
New York 1987, '

13 Per M. Beyssade il dubbio si riferisce solo ai ragionamenti e non all'intuizione delle verita semplici. Ma
nella prima parte del Discorso cgli loda le «matematiche per la certezza e Pevidenza delle loro ragionis (VI,7}
ele intnizioni lega_no gid due termind. Marion ribadisce, con Alquié, che il dubbio nel Discorso si riferisce
salo al sensibile. Discutiamo questo argomento a Barcellona, Cfr, Marion, «Le Discourss, pp. 381-382  390.

_ 1_4 VI,32: dopo il Cogito, Cartesio dichiara che pud continuare a «fingere di non avere un corpo e che non
¢l sia nessun mondor: argomento contestato znche da Alquié, cfr, «Découvertes, p. 147; «Hypothésesw, n, 15,

13 1e tre lettere alle quali Cartesio tisponde nella primavers del 1637, prima della pubblicazione del Di-
scorso, e il 22.2.1638 (cfr. n. 1) non ci sono pervermite, Dalle sue tisposte possiamo dedurne che non aveva
convinto i suoi corrispondenti né sul fatta che I'anima sia puro penstero, né che la mia imperfezione implichi
Dio. Pollet tiprende queste due questioni (febbraio 1638; 1,511-517; soltanto Adam-Mihaud le identificano}.
Solo ui parla delle massime della morale.

613,18, 1 28.1.1631 {a Mersenne; I11,297), Cartesio fa aggiungere nella secanda Meditazione a «De mente
humana: «guod ipsa sit notior guan corpus affinché non si creda che o abbia voluco dimostrarne Pimmortali-
1. E nella sesta, dopo avere annunciato ['esistenza delle cose mateciali, wet reali ments 2 carpore distinctione
(titolo che quindi non segue I'ordine delle prove). Le V Risposte commentano engtiors: «cognitum prier, evi-
dentior er certiors (VII,384). i ’

17 La prefazione dell'autore al lettore nell'edizione latina richiama le due obiezlom citate nells nora 15
e risponde allz prima: V'esclusione reciproca & posta «in ordine ad meam perceptionems, non secondo la
verith della cosa, di cui si accupera pit avanti (VIL,&). Nell’ Abrégé distingue la concezione {conceptum, conci-
pipere, ripetuto} chiara e distinta di sostanze diverse, come quelle di spirito e di corpo (cfr. IL Meditazione
poi Ve VI) per concludere, nella VI, che sono effecvamente (revers) sostanze diverse e realmente distinte
(VIL, 13; IX, 10): hisogna aspettare la IV Meditazione, come nel Discorso, dopo le prove dell'esistenza
di Dio, per sapere con cettexza «che tutte le cose che concepiamo con'chiarezza e distinzione sono vere
in quanto le concepiamon. Insiste poi sulla sostanzialit di ogni anima che rimane «lz stessas, mentre Iinsie-
me dei corpf & sostanza (ibid.). Cartesio utilizza quindi la «nozione di sostanzas prima di pervenire alla
(distinzione reale tra sostanze. Per questo i termine, evitato pella I Meditazione, compare nella I1I, in
generale (I¥X,34 e 35); poi, in opposizione con la pietra, «io sono una sostanzas, in quanto concepiscn ache
5000 una cosa che pensa e non una cosa estesas. La sostanza presuppone il permanere: «penso che sono
ora & che mi ricardo... di essere stato precedentementen (1X,35). Cartesio pud rimanere qui vicino alla stesu-
ta del suo primo menescritto, ma deve supporre che I'anima pensa sempre € pud avere un pensiero senza
immagine né segno verbale. ) .

181, art. 8: soltanto nella traduzione introduce il termine asostanzaw (il che & compatibile con quanto detto
nella nota 17 sulla TT Meditazione; e art. 60 sulla distinzione reale tra sostanze, tra cui «la sostanza estesa
e carpored... nel caso che esista... Anche se Dio fosse un composto di queste due sostanze unire... resterebbero
entrambe distinte realmenres.

1311, art. 1 ove si precisa in modo pitt chiaro che nelle Meditazioni uno degll elementi convergenti che
portano alla conclusione: ¢f sarebbe inganne se Dis presentasse immediatamente alla nostra anima Videa di
una sostanza estesa {o se permettesse che qualche spirito la causasse: qualsiasi idealismo & escluso). La VI Me-
dltaz1qne, dopo avere dimostrato la distinzione reale, insiste sulla facolth di mutare luogo, ece. che, se & vero
che esiste, deve essere unita ad una sostanza corporea o estesa e non 4 una sostanza iorelligente, perché nel
concetto chiare e distinto di «facolta di cambiare luogo, ¢ dellestensione..., ma non dell'intelligenza (IX,
62-63). Questo punto & omesso negli 8 elementi convergenti distinti da M., Guéroult, «Descartes selon 'ordre
des raisonss, t. II, pp. 71-82.
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20 Sithon & Tipotetico desrinatario della lettera della primavers 1637 secondo Adam-Tannery. Adam-
Milhaud, invece, non lo ritengono tale. Per quanro concetne la lettera del marzo-aprile 1648 questi ultimi

ziprendono l'ipotesi di Adam (XT1,465) che propone (AT, V,133), il nome de! matchese di Newcastle, incom-

patibile perd con I'inizia di questa lettera, dove si ricorda il soggiorno a Parigi del 1647, il brevetto di pensio-
ne... Silhon in quel tempe era segretario di Mazarino. L’espressione pensiero itwitivo la troviamo in entrambe
le lettere. :

21 Clr. la mia conferenza all'Universits di Milano, novembre 1987, in corso di stampa nella Rivista critica
di storia della filosofia: «Le dualisme platonisant au débur du XVII sigcle et la révolution cartésiennes.

22 X,218 sulla separazione simbolica degli angeli buoni dai cattivi (assente nella Genesi, ove traviamo quella
della Iuce dalle tenebre}. Cartesic usa il vocabelario scolastico; «privatios e «habituss. Nel 1648 Cartesio si
guardera dal trartare eccessivamente degli angeli, del quali ¢i formeremmo Fidea partendo da quella del nostro
spirito. Ma ha sempre sostenvto che Dio deve avere creato aliri spiriti oltre J.lp nostro. Cir. Entretien avec
Burman, sur la Méd. 3, V,157. ’

2? V1,37: Cartesio riliuts questo principio degli aristotelici: «ome se, per iatendere i suoni o sentire gli
odori volessero servirsi degli cechi...». Nella sesta parte continua I'attacco contro «Adstotele e i suoi seguaciy:
sono come I'edera che spesso, dapo essere giunta in cima all’albeto intorno al quale si abarbica, spessa ricade
verso terra; o «simili ad un cleco che per battersi in sitvazione di parics con colui che vede, lo fa venire in
fondo ad una grotta buias (VI,70-71). . ' '

24 IX, 108 questa erassomiglianzas tra <la natura della fostra animas in quanto «res cogitans» e la «intelli-
genza sovrana di Diow, dalla quale emana, & tipresa nella letrera a Chanur sull’amare (12,164 7; IV, 608).
«Essendo infinita, quella di Do si identifica col fine al quale tende la nostran, poiché dla nosma conoscenza
sembra poter crescere per gradi fino all'infinito» (ciod senza fine). Mz "amore consiste nell'unire alla volonta
divina la nostra volonta infinite, elemento che, fin dalla IV Meditazione, ci accomuna profondamente a Dio
(CFr. la nostra conferenza alla Scuola Normale Superiore di Pisa del 1984: «La volonté chez Descartes et Ma-
lebranchen, in; P. Cristofolini, «Studi sul 600 e sull'immaginazionen, 1985, pp. 13-28). Giustamente, a questo
tiguardo, F. Alquié asserva che Cartesio «ha riflettuto sempre pitt sull'essenza di codesto potere ove scopre
I'essere metafisico dell'uomon {«Découvertes, p. 283).

23 V11,27 aggiungendo esive animus»; IX,21: «uno spirito, o un intendere, o una ragiones. Cfr. la nostra
discussione a Royaumont, con M. Guéroult e la nostra successiva interpretazione, in «Hypoth&ses» note 36
e 31. N

26 1] Marion attira la nostra attenzione su questo punto: «oel 1637 il termine infimito ricorre tre sole volte,

sempre confuso con perfeziones («Le Discourss, p. 337). Ma perché, dopo avere a ragione mostrato che Carte.

sio non ysa mai il termine causs in questa quarta parte, conclude sottolineando I'assenza, gix stigmatizzaia,
dellinfinito {p. 378)? Sarebbe srato sufficiente che I'avesse usate una volta scla per chiedersi se Poriginalita
di Cartesio (per rapporto a coloro che definivano Dio infinito in quanto inaccessibile al pensierc) consista
nel collegare «sostanza ¢ infinitor pasitivo («Le Prismes, pp. 230-246). Il Discarso ritiene forse positive I'infi-
nito poiché non applica il termine sostanza a Dio?

27 Nella lettera a Mesland {2.5.1645; IV,112) Cartesio scrive: anon importa se [a mia seconda dimostrazio-

ne, fondata sulla nostra esistenza & giudicata diversa dalla prima o come una spiegazione della prima... mi
sembra, mttavia, che tutte queste dimostrazioni che partono dagli efferd siano riconducibill ad una solas,
Ma nel 1637 non definisce Dio come cansz in modo esplicito.

28 Nell'«Enirerien avec Burmans {sui Principi, I, art. 26) Cartesio nota che & il primo ad aver distinto jnfi-
#ito e indefinita. L'indice delle Meditationes (avec Obj. & Resp.) e dei Principia, a cura di M. Sasaki & K.
Murakami, in corso di stampa, ci ha permesso (grazie alla cortesia del Direttore, Prof. T. Tokoro, che ci ha
fatto pervenire le pagine su infiniturm e indefinitum) di verificare che i termine #definitum non compare nelle
Meditazioni. Alla fine della terza troviamo due volte indefinite termine che compare una volta sola nella tradu.
zioge, cosl come nel Discorse dove viene riferito al «orpo continuon o «spazio indefinitamente estesos (4;
VI,36). Cir. Index, a cura di P.A. Cahné, Roma 1977. Iudefinite si trova quactro volte nelle Obicziom e Rispo-
ste, fnfinitum, sel volte, sia pure in forme divetse; roviemo i due termind insieme nei «Principia I (7), II (6),
T (5)... Cir. sopratmuteo T, art. 26-27, contro ¢le dispute sull'infinitos: per indicare la assenza di imite Carte.
5io, definirh le cose non piil «infinite, ma... indefiniter per «wiservare sola a Dio l'attributo di infinitos. Tutta-
via prima di questa precisazione fnfinitum non ha sempte questo sense ristretto e si riferisce all'indefinito (Cir.
i infinitum, tre volte nelle Meditazioni: VII, 42,47,50; operis... infinizi: 18). Nella traduzione (Index 4. Robi-
fet) troviamo tre infiniment, 21 forme di infini e 19 volte infinité, termine questo che rimanda spesso al latino
inntiriers. Questi dati hanno provocato codesta ricerca,

22 ¢In modi diversi Cartesio, Spinoza, Leibniz, Malebranche riconoscono sorto la catena delle telazioni cau-
sali un altro tipo di essere che le sottende senza spezzarla. .. Questo straotdinario accordo tra esterno ¢ interno
& possibile solo grazie alla mediazione di un nfinite positive, o infinemente infinitos: «Le grand Rationali-
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smen, 1956 € Signes, 1960, pp. 185-121). Cfr. anche la nostra introduzione a «Descartes et le Rationalismes,
1966 e il raffronte con questi grandi cartesiani.

10 5.V1,41 dove lepa le leggi stabilite da Dic «nella natura e ne].}a nostra anjmas, cfr. anche la letrera del
15.4.1630. Cartesio ha solo «shiorato nella swa fisica» questa questione J:n_el:a.ﬁ:slca {1,145; «Le Mondes, cap.
7). Assente nelle Meditazioni, appare nella sesta Risposta (6 ¢ 8) e nei Principd, T, art. 21-24.31, VI, 30 Dio
& «fondamento di veritin (VI,40). Cidame questi test] per supplire all’o_mlgsl_one ‘del termine «Eonfiamento»
nell'Tndex du Discours, a cura di Cahné. Il Marion fa notare che «primo principios (it Cogito, VI, 32} & tradptt_o
con fandamientum (1644; V1,538) e lo avvicine ad una serie di citazion{ nelle quali troviame il termine aptinci-
piow. 51 rratterebbe pertanto di una autentica metafisica (Cfr. «Le Dlch_mrs», pp- 3?}-3_?4). A nostro avviso
¢'¢ una sfumatura tra 1 due termini: «principio» indica prioritz nell'ordine delle ragioni {Lettera prefazione
al traduttore dei Principf, IX-2,2). o

2T Principi, come le Seconde Risposte (IX, 128-129) iniziano, seguendo l'ardine sintetico, con la prova
onrologica; nel Discorso e nelle Meditazioni segue I'ordine cronologico di invenzione (Earretien avec,quman,
¥V, 153). Se non vi & subordinazione dell’ argomento ontologica alle prove a posteriosl che fondano 'evidenza
— come sostiene il Guéroult — fin dove dovremo risalire? Ckr. «L'Oecuvre de Descartess, t. I, pp. 315-321..

33 Contrariamente a gquanto propone il Guérouls (t. I, p. 103), il I}ngio 1629 non & il nono dei nave mesi
dedicati alla metafisica: il 18 Cartesio scrive a Gibieuf che sta «inizmnc_io_ la redgzlou_e, e ne avth per due o
tre agni» (1,17). In luglio Gassendi fa conoscere ai Paesl Bassl_la descrizione C[El' falsi soli visti 2 Roma. In
attobre, dope avere chiarito i fondament? della ssa filosofia, spiega le mereore e in novembre affronta tutra
la fisica (I, 70). ' .

3 La Diottrica, come gia 'Uomo, spiega la variazione delle apparenze a seconda della dlftanz_a ; il sole e
Ia luna sembrano pht prandi al levare e al tramonto, ma sempre relativamente piccoli benché «noi sappiamo
che sono melte grandi e molto lontani mediante il ragionamenro» (Discorse, 6; VI, 144-145). . o

35 Per sciogliere le proprie ipotesi lo scienziaro si serve delle essenze matematiche che rendono intelligibile
i mondo. Cir. 0. 38. e .

36 Sono menzionati come se fossero stati studiad prima dell'vomo {VI, 45). Ned Princip Cartesio conlfes-
serh che gli & mancato il tempo per approfondire I'argomento (V, art. 188). Verso la fine della V parte, sull'vo-
mo, dopo avere descritto I'anima razionale, sottolinea il suo stretto legame col corpo che glrh permette _ch trova-
re asentimenti e... apperitis come un «vero uomos (VI, 39). Cartesio ha sempre rifintato I"angelismo; incomin-
cia perd a riflettere su questa unicne sostanziale.

37 VIL,40: «Le Discoursw, p. 379. L'Index di Cahné indica che il termine c4usa non compare Iue]la IV parte
meantre lo s ritrova, soprartutto al plurale, nella V e nella VI. Nel manoscritto delle Meditationes apginnge
«causa efficiente e toralew (@ Mersenne, 31.12,1640; ITT, 224). ‘ o

38 VI 64. Come nella letrera del 15.4.1630, Cartesio ["associa all'innatismo. Cf detivano «da certi semi di
verith che sono nella nostra anima». Questo testo e quello della V parte {VI\, 41) sono accostati all'art. 2_4
della prima parte dei Principi («Dio... & 'zutore di tutto cid che & o che pubd esseres). Clr, M,_Kobaysshl,
«La position de la philosophie naturelle du Discours dans les ceuvres de Descartess, C.N.R.5. giugno 1987,
in corso di ‘stampa presso Vrn. _ B .

3% Cartesio iotroduce nelle I Risposte (IX,87) I'espressione distiugu_endlola da ecansa efficienter, perché di-
stinta dal propro effetto (13,86), Vi ripete la sua preoccupazione di evitare «ogni successione delle causes
(IX,85): la ricerca di una «cansa prima» rimanda a quella della sua causa: «in questo modo non porref mai
pervenire ad una primas (1X,86}. Ma «una cosa che abbia una potenza cosl grande e inesauribile da non aver
bisogno di alcun aiuto per esisteren & Dio (ibid.). Sottolinsismo «potenza», perché W. Doney ha isolato il
seguito (X, 93-94; dopo la discussione di un brano di 5. Tommaso) come vna #uovs prova, concentrata in
queste due pagine. Cfr. W. Doney, «’argument de Descartes 4 partir de la Toute-puissances, in: Recherches
sur le XVII siécle, 7, 1983, pp. 59-68; anche In «Méthode et Métaphysique chez Descartess, New York, 193.37.

40 T, Risposte (Cfr. la nora precedente), ma anche le IV Risposte, IX, 179-188. I Mation approfondisce
Poriginalith di Cartesio a questo riguardo, Clr, «Prisme», pp. 95-97; 111-121; 220-224; 238-244; 251-256.

41 Nell’ Abrégé Cartesio dice di avere evitato questo paragone nel Dlsmrgq per meg]ijo separare (_abducere;
De Luynes traduce abstraire) lo spirito dai sensi, secondo una formula che gli & cara: la tipete, infatti, sempte
in latino nelle lettere a Mersenne (primavera 1637 I, 351}, a Vatier (22.2.1638; 1,560) — «non ho vo_lur:o
servirmi in quel punto (IV parte del Discorso) di nessun paragone tratto dalle cose corporees (IX,11). Svilup-
per? ulteriormente questa formula nelle I e IT Risposte (X, B3-84). .

42 Cfr. «Hypotheses», p. 119: citando i Principd, I, art. 17; Iimmagine ripresa J_:ldle I1 Risposte Ix, 106')'.
W. Doney, citandola, mette in dubbio che le precisazion! tecniche complementari sul duplice aspetto d_ell i-
dea, cos) come le troviamo nella Prefazione dell' Autore al Lertore (VII,8) e sviluppare nella IIT Meditazione,
siano state elaborate prima del 1637 {«Le Discoursw, p. 330). ) o

43 Cogitationes privatae; X, 217, Regulae, 4: X,373 ¢ 376; Discarso, 6: VI,e4. E. Gilson, nel I cap. del s1.101
«Etudes sur le rle de la pensée médigvale dans la formation du syst¥me cartésiens, del 1930, elenca molee
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citazioni da autoti che usano questa espressione: Cicerone, Agostino... e inoltre dei contemporanei di Carte-
sio: Mersenne Silhon, Bérulle, Gibieuf (pp. 32-50).

 Stranamente il termine assolyfo sembre, stando agli Indici del Discorso e della traduzione delle Medita-

zioni, assente dal vocabolario di Cartesio, che nsa una sola volta il termine assolitamente: Clr, Discorsa, 4,

«bisognava,., che rigertassi, come assolutamente falso, tutro quello in cui potessi immaginare il minimo dub-
biow {VI, 31). : :

45 Regius obfetteri a Cartesio che partendo dalle nostre petfezioni limitate di saggezza, bontd, potenza,
ci formiamo l'ides di una perfezione «infinita o tutt’al pitt indefinicas (dato che questa obiezione & cirata da
Cartesio nella sua risposta, forse & lui stesso che ha aggiunte codesta sfumatura). Egli rispoade che un aumen-
to indefinito permette di pensare 1l vere infinito solo se io provengo da un Essere che possiede in etto queste
perfezioni (25.5.1640; III, 64). Nelle V Risposte Hiprende questa punta: il fatto che I'empirismo aspiri al limi-
te implice che non posso essermi formato questa idea positiva poco a poco (VII, 163)

46 VII,7: per questo, in francese, non ne ha trattato “acenrate”
o smarritsi lungo questa via,

37 VI,34. Tl Marion csserva che Gilson e Alquié hanno introdotte indebitamente nel Discorso la causalics
f«Le Discoursr, p. 378 e n. 16-17); secondo Gilson Cartesio vsa il principio di causalith in un modo ignoto
alla scolastica («Commentaires p. 322); e secondo Alquié dimostrerehbe Dio «come causa dells sua ides, come
causa dell’fo...» («Découvertes, p. 147). W. Doney le indica come «prave censaliy («Le Discourss, pp. 325,
326, 335, 339). Nel Discorso sul metodo «il mio difetto appare in elementi psicologici: dubbia, incostanza,
wristezzan (VI,35). La ITI Medirazione ipsiste sulla loro contropartita positiva: crescita % snfinitum della cono.
scenza (VI1,47; IX,37), aspirazione indefinita ad majora et majora sive meliora (V11, 51), progresso che sl oppo-
ne anche alla perfezione attwale (IX,41).

48 V1,40, Si dedica alla innatezza delle essenze (5;V1,41: enczioni impresse nelle nostre anime»; 6; VI,64,
dove riprende Fespressione wsemi di veritds).

4 G. Rodis-Lewis, «Descartes, textes et débatsy, 1984, PP- 250-254, prende in considerazione solo le Me-
ditaziani e I'Indice della loro rraduzione curato da A. Robinet, 11 testo del Discorso & ancera pilt probante,

30 R. Lefévre, «Le criticisme de Descartess, 1958, pp. 302-303, citato da Mation (n. 6: «& impossibile de-
durre unz storia del pensiero dalla cronologia delle operes).

» temendo che gli spiriti piti deboli potesse-
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FARE FILOSOFIA
CON I BAMBINI

BARBARA BRUNING
Universits di Hambarg

Difficilmente qualcuno contestera il fatto che i filosofi facciano della
filosofia. Ma i bambini, fanno forse anche loro del_la fﬂos-ofla? _ -
E vero che i bambini non costruiscono del'le strutture s1stema}t1che di
idee, nelle quali scompongono p.e. il_ mondo in mmuscoh_cubetn pet co-
struzioni, ma & altrettanto vero che riescono, 2 vcﬂte, con il loro c?\n!tlmyo
domandare, a mettere gli adulti proprio in un bell'imbarazzo. Cos’¢ il cie-
lo? Gli animali sono capaci di pensare? Perché tutte le petsone devono
morite? ' _ _ _ :
Se gli adulti non fanno semp]lc'lementc\ finta di non sentire queste do-
mande — perché, in fin dei conti, non ¢ tanto facile dare una risposta
soddisfacente — ma ne patlano con i bambini, si accorgeranno 1t_:en presto
che i bambini si fanno una loro propria idea circa gli argomenti che li in-
teressano, come l'universo, la vita e la morte, la giustizia, il bene- e il male
ecc. Perché, dunque, noi adulti non dovremmo prendere' sul serio queste
viflessioni dei bambini ed incoraggiarli a continuare a riflettere e a fare
- erte impottanti? ‘
de}]{?ai;gficano M[:;ﬁbew Lipmean, professore di logica, ha approfondito e

' sistematizzato questa idea. E ritenuto un precursore nel continuare a ri-

flettere, continuativamente, con i ba:mbini a scuolal, inteso come luogo do;_zle
si svolgono le attivita didattiche. Lipman hﬁ\l realizzato un programma 1-
lo scopo di indutre i bambini delle varie eta a sviluppare 1nnanz1tul'gicl)_tz\e
capacita logico-argomentative di pensiero, che daranno loro la pgss% it
di sapersi orientare pin criticamente e rlﬂ_esslvam:ent?_ nel mondo in cui
vivono. Egli aspira a far diventare la fi_losofla materia d 1r}segnama]191to vera
e propria gid nella scuola elementare, in base a dei libri di letmrf) che tratia-
no di filosofia. Questi testi di lettura, p.e. «Kio e Gus» opgu-re:; ixie», rap-
presentano una sintesi di problemi propriamente f}loso_f1c1 e espet:gnzdi
fatte quotidianamente dai bambini. Sono stati realizzati sotto la gu} ;h'

Matthew Lipman e Ann Sharp all' Institut for the Advancement of Fhi-
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losophy for Children, Montclait/USA!. Vi sono inoltre delle guide per
I'insegnante, con modelli di domande-chiave, esercizi e piani di discussio-
ne per dare a coloro che non hanno avuto un’istruzione su argomenti filo-
sotici un valido sostegno per la conversazione a scuola.

Nei paesi di lingua tedesca queste idee ed i relativi materiali didattici
sono stati accolti con grande interesse, soprattutto in Austria. Dasiels Cans-
by cura da parecchi anni in diverse scuole di Graz un programma didatti-
co con «Pixie» e «Harry Stottlemeiers Entdeckungens?. Nel 1985 ha fon-
dato la «Osterreichische Gesellschaft fiir Kinderphilosophie» (associazio-
ne austriaca per la filosofia per bambini) ed & stata anche la promotrice
del 1° congresso intetnazionale di filosofia per bambini tenutosi nel mag-
gio scorso a Graz, al quale hanno partecipato studiosi, insegnanti e stu-
denti provenienti da pilt paesi eutopei e dagli Stati Uniti. Altri tentativi
di didattica per fare della filosofia con i bambini sono stati fatti p.e. in
Francia® e nella Repubblica Federale Tedescat. Questi programmi han-
no in comune il fatto che esperienze di tutti i giorni, apparentemente ben
radicate, come p.e. «posso fare quello che voglion incominciano a vacilla-
re dopo una riflessione dialogica. Se sorgono problemi, collegati a concet-
ti come liberta, liberta di volere ecc. vengono consultati, per chiaritli, an-
che testi appartenenti alla tradizione filosofica. :

Anche nell'URSS e nella Repubblica Democratica Tedesca esistono gia
dei progetti per insetire la filosofia come comune principio didattico a scuo-
la, non mettendo perd in primo piano, come fa Lipman, la riflessione cri--
tica, propria dell’alunno, bensi 'educazione morale volta a far crescere
dei bravi cittadini socialistis: si vuole che gli alunni imparino a trasfor-
mate le norme dell’etica marxista in modi di comportamento e/o a soste-
nerli con argomentazioni. Per ottenere cid vengono fornite (come nel pro-
gramma di Lipman) delle nozioni, tuttavia senza testi elaborati ap posita-
mente.

Alcuni fattori, quali spazio e tempo, programmi didattici precisi e I’ob-
bligo di dare una valutazione corretta circa il rendimento, delimitano la
possibilita di fare della filosofia con i bambini a scuola, luogo di insegna-
mento-apprendimento. Al di fuori della scuola gli adulti ed i bambini pos-
sono avere invece pit calma per parlare tranquillamente di argomenti fi-
losotici. Ma molto spesso, interrogati dai bambini p.e. sull’origine del cielo,
i genitori sono un po’ incerti sul comportamento da adottare, oppure sul-
la risposta da dare senza «frenare» I'impulso del bambino di volere scopri-
re. I docenti americani Ronald Reed e Gareth B. Matthews hanno perciod
elaborato nei loro libri «Talking with Children» e «Dialogues with Chil-

dren» dei sostegni di orientamento per conversazioni filosofiche coi
bambini.
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Ronald Reed analizza il fatto, che tante discussioni tra genitori e figli
provocano piuitosto delusione, anziché portare ad una scoperta fatta in
comutie. In base a frammenti di dialoghi, evidenzia etrori, p.e. la man-
canza di buone motivazioni per formulare opinioni, una esagerata sempli-
ficazione di problemi, anala?gie errate, 1che spessoéal;l:clg glungere a un punto

o un colloquio inizialmente molto promettente. . o
moﬁtsuo libro diqmostra che, quando si discute di filosofia con dei bambini
si verifica un intrecciarsi di filosofia, pedagogia e ps.lc'ologla che deve es-
sere ancota approfondito a livello di ricerca sc1en't1f1ca. o

Un legame con la filosofia come scienza, che lascia 1a sua torre d’avorio
ed entra nella vita di tutti i giotni esiste da par_ecchl' anni ad Amburgo.
Ekkebard Martens, in qualit di docente per la didattica della filosofia, si
occupa dal 1979 delle basi teoriche di un’educazione alla ragione. Ha ana-
lizzato in diversi seminari e in un corso universitatio, «Fare filosofia con
i bambini» (1986) soprattutto la possibilita di insegnare e app-re'ndere fi-
losofia o di filosofare e i rispettivi aspettl_p51cc_310g}co-evolut1v110.

Barbara Briining, che ba partecipato a questl seminarl, ha fondatci nel 1983
un gruppo per riflettere con bambini dell’eta prescolgstlcale scolastica —
amici di sua figlia Janique — due volte al mese e al di fuori di gg-nil istitu-
zione — di problemi che emergono in situazigni in cul 1 badmbml elvono
agire, p.e. durante il gioco, a casa o a scuola. E giusto esclu eie; qua C;~u}n10
dal gioco? Le streghe esistono davvero? Come faccio a saperec s}clmo. Ha
pubblicato i risultati delle esperienze fatte in questo gruppo, ¢ d;:f(ielsmte
tuttorall, e dei problemi generici che sorgono quando si discute ¢ lirfso-

fia con i bambini?: si tratta della prima ricerca in questo campo in lingua
tedesca. Flkkehard Martens cura, nell’ambito della sua attivitd come fio-
cenite universitario, anche altri lavori di ricerca sull’argomento della filo-

1 ini. _ )
SOfll)a : rah?x?;’gl di questo Gruppo 1987 & nato il «Philosophischer Gesprich-
skreis frir Kinder und Eltern» (circolo per (l:h:bat-nt} filosofici per genitori
e bambini) che offre ai bambini la poss1bl1.hta di d;al_ogare assieme. Prima
di tutto cercano di spiegare quei-concetti che sono importanti per un ar-
gomento da discutere. Verbalmente, giocando e disegnando si impegnano
a stabilire caratteristiche particolari, rilevanti per una parola, oppure 2
sostituire certi vocaboli con altri o ed inventare nuovi vocaboli al posto
di quelli arcinoti. Olire ad imparare a formulare d'e]le affermazioni, 1inp?-
rano prima di tutto, tramite questo dialogare reciproco, a motivare le af-
fermazioni. I bambini analizzano anche, e questo € proprio un segno ca-
ratteristico per una discussione filosofica, le distinzioni -tralt mo-tlﬁl g1u§5
e shagliati, cioé cercano di stabilire quale motivazione sia la migliore
caso specificoB. :

47




In tal modo si offre anche ai genitori 1'opportunita di discutere di argo-
menti filosofici che hanno un ruolo importante nella vita di tutti i giorni
— p.e. uomo € natura, vita e morte, giustizia e uguaglianza ecc. Esperti

di filosofia, come il prof. Ekkebatd Martens e il Prof. Herbert Schnidel- -

bach, che ha anche partecipato alla realizzazione di un film, intervengo-
no, dando il loro apporto.

Un altro legame tra la filosofia come scienza e la filosofia nella vita quo-
tidiana & rappresentato dal «Verlag fiir Kinder und Eltern», casa editrice
fondata nel 1986 da Barbara Briining, che collabora con editori interna-
zionali come p.e. Arden Press (USA) e SK-Verlag in Danimarcat4. Serve
alla cooperazione internazionale nel campo della filosofia per bambini, Sono
state pubblicate cosi le traduzioni, su licenza americana, di «Ethik fiir die
Jugend» di Konstantin Kolenda e di «Rebeccas Gedankens di Ronald Reed.
All’inizio del 1988 uscira la versione tedesca di «Talking with Childreny.

Come risulta chiaramente dal nome della casa editrice si intende dare
anche ai genitori e ai bambini la possibilita di pubblicare le loro conclu-
sioni: questo avviene ota per la ptima volta con una raccolta «Det Zau-
berteig und andere Geschichten fiir Kinder»!s che contiene dieci brevi
racconti scritti da genitoti americani, danesi e tedeschi illustrati da bam-
bini che trattano argomenti come il bene e il male realta e fantasia, disac-
cotdo e amicizia.

Anche alla «Freje Universitdt» di Betlino vengono tenuti dal Prof. Pas/-

Ludwig Freese, nell’ambito di un programma di promozione per soggetti-

particolarmente dotati, dei corsi di filosofia per bambini che si svolgono
una volta la settimana al di fuori delle lezioni regolari. Fino ad ora i bam-
bini partecipanti hanno discusso «Harry Stottlemeiers Entdeckungens.

Ho dato alcune informazioni circa il movimento internazionale «Philo-

sophieren mit Kindern» in fase di evoluzione, ma non mi & possibile tener
conto di tutte le attivitals. Non sono stati citati i humerosi insegnanti che
durante la loro esperienza didattica quotidiana fanno della filosofia con
i bambini. Mi limito a citare solo Judy Kyle (Canada), Per Jespersern (Dani-
marca) ed un gruppo di insegnanti col Prof. Helmut Schreier, direttore di
scuola elementare ad Amburgo.
Vorrei, per concludere, riassumete in poche parole le ragioni che mi
fanno dare tanta importanza a questa forma del riflettere con i bambini:
1. Ibambini pongono spontaneamente delle domande, che hanno impe-
gnato anche i filosofi nell’arco di una lunga tradlzlone, sia pure, a dif-
ferenza dei bambini, in una forma sistematica e differenziata dal pun-
to di vista concettuale.

2. Quando i bambini sono alla ricerca di risposte, noi adulti possiamo of
frire loro il nostro aiuto, incoraggiandoli a proseguire ad occuparsi

48

di problemi difficili ed importanti. Questo avviene tramite chigrifica-
zione di concetti, argomentazione e distanziamento critico dalla propria
maniera di vedere le cose, strumentazioni, delle quali i filosofi si servo-
no da secoli.

3. Le sttumentazioni per la formazione di concetti e argomentazioni pro-
prie della logica mettono i bambini in grado di orientarsi meglio nella
marea di informazioni e dei media. Riescono pitt facilmente a stabilire
dei rapporti, formare delle analogie, scoprire le incongruenze, distin-
guere le motivazioni giuste da quelle shagliate ecc., saper agire in alcu-
ne situazioni di vita, p.e., comportarsi in maniera pil critica ¢ medita-
ta litigando con gli amici.

4. Fare della filosofia significa avere un chalogo Se i bambini imparano
ad ascoltarsi a vicenda, a non interrompere gli altri, lasciando che fini-
scano di parlare oppure a motivare le proptie opinioni per esaminarle
poi criticamente, allora sviluppano delle capacitd comunicative. Raf-
forzano in tal modo la loto coscienza sociale, perché non vorranno di-
scutere soltanto in un gruppo composto da soli bambini o nell’ora di
filosofia, ma ogni qual volta incontreranno dei problemi ai quali attri-
buiscono impottanza. La capacith di argomentare efo di comunicare -
¢ importante per la comprensione reciproca degli uomini e quindi per
un giusto progresso di una societd democratica.
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UN RUOLO INCERTO
E CONTESTATO*

VITTORIO TELMON
Caitedra di Pedagogia - Universitd di Bologha

Recentemente sulla rivista bolognese «di cultura e di politica» 7/ Muk-
#o, edita dalla stessa casa editrice, Carlo Galli si riferiva all’inchiesta mossa
dalla Societa Filosofica Italiana, ed i cui risultati sono comparsi, attenta-
mente commentati, nel libro di Laterza, per insistere su quello che gli pa-
re di dover rilevare nella professione docente per la filosofia nel livello
secondario («Il Mulino», 310, a. XXXVI®, n. 2, mar. apr. 1987, pp.
183-189). Secondo Carlo Galli i risultati dell’inchiesta dimostrano come
«alla huova maturita acquisita dalla scuola (e dall’autopercezione degli in-
segnanti di filosofia) si accompagni un malessere che non & pitt quello di
crescita {o di trasformazione) degli anni Settanta, ma che si potrebbe de-

finire «incertezza diffusa»: alla persistente carenza d’idee a livello mini- -

steriale e legislativo sulla riforma della scuola superiore si reagisce ora con
un piu dignitoso e competente «arrangiatsi», con una nuova professiona-

lita che perd stenta a tradursi in prassi didattica «convinta e convincen-

ter.

Cosi, mentre cade il pathos che contrassegnava questo insegnamento (in
quanto «se la filosofia non nhecessariamente serve a qualcosa, sicuramente,
ove bene — ciog radicalmente — compresa e bene spiegata, dice qualcosa
di pregnante»), si rivela I’assenza «di un quadro teorico e didattico real-
mente huovo, in cui la filosofia abbia una funzione ed una fisionomia me-
no generica e imprecisa di quanto non appaia ota, pur nel gia segnalato
e sottolineato sforzo di specificitd disciplinare». C. Galli conclude esal-
tando la funzione antientropica della filosofia in un valido progetto globa-
le di riforma della scuola italiana, proprio per la sua connaturata azione
di critica; «ma tutto cid non pud essere affidato alla buona volonta dei
singoli: come sempre, senza un’idea la realtk non ha immediatamente for-
ma e significato..., senza una capacitd del ceto docente e ancor pit del
ceto politico di pensare in grande alla scuola, senza una messa in discussio-
ne al pit alto livello degli obiettivi complessivi della pubblica istruzione. ..,
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gli importanti fermenti nuovi che I'indagine della SFI ha mostrato rimar-
ranno vani e irrelati, i «percorsi di ricerca» si avviteranno su se stessi €
il disagio attuale {che non & crisi o collasso, e che potrebbe anche essere
un’apertura sul nuovo) rischia di istituzionalizzarsi».,

Dunque disagio diffuso, ma anche fermenti nuovi: in quali direzioni della
pratica e della coscienza professionale del docente liceale di filosofia?

Per definire con un’espressione essenziale, ma che non intende né sem-
plificare né banalizzare il senso dell’ importante lavoro svolto dall’éguipe
che ha condotto P'inchiesta e ne ha commentati [ risultati, direi che essa
& concepita e si muove «dalla parte dei professori». E cit non solo per il
fatto che si tratta di un’indagine sull’insegnamento della filosofia, che si
rivolge alla consapevolezza culturale e pratica dei docenti liceali di filoso-
fia, bensi nel senso che all’esperienza di una reale militanza essa fa appel-
lo, anche in relazione alle prospettive possibili di un insegnamento rinno-
vato. Luciana Vigone, che dirige la ricerca e introduce il libro che ne pre-
senta le conclusioni, esplicitamente pare privilegiare la testimonianza di
coloro che sono direttamente impegnati in questo insegnamento, put af-
fermando la opportuniti di «ripensare e riformulare i piani di studio dei
corsi di laurea in filosofia, per la formazione inizialey, e alle stesse indica-
zioni dei docenti intervistati allaccia alcune conclusioni significative:

«I docenti — essa scrive — pensano alla sperimentazione didattico-metodologica pit
che a quella degli ordinamenti e delle strutture; & ormai superata la vecchia querelle tra
metodo storico, sistematico, per problemi. L’impostazione storica non & pitt discutibile:
non & un'indicazione da poco. Essi inoltre affermanc e ribadiscone I'utilita della ricerca
se condotta con rigore e con I'aiuto di istituti e personale qualificati. La ricerca potrebbe
dedicarsi allelaborazione dei waov: strumenti per una naovd didattica, incentrata sulla
lettura di opere filosofiches.

Per Ia Vigone «il lavoro non si conclude qui, anzi, inizia proprio ora:
i risultati dell’inchiesta ci offrono un ventaglio molto ampio di motivi con-
creti di riflessione»; e per questo essa si augura una vasta diffusione di
questa ricerca, punto di partenza per I'elaborazione di proposte e di pro-
getti di cui la SFI, tramite la sua rivista quadrimestrale, il «Bollettino del-
la Societi Filosofica Italiana», desidera farsi portavoce.

Che cosa ha di fronte il lettore di questo non ampio, bensi corretto e
succoso volumetto?

Lo si pud dire succintamente seguendo il percorso offerto da quelle pa-
gine, elaborato con diligenza da un’équipe di ricercatori autentici. Dopo
Ia presentazione di L. Vigone, presidente di quella Commissione didatti-
ca hazionale della SFI di cui facevano parte anche Anna Costantini Sgherri,
Carlo Lazzerini ed Eugenia Perasso, abbiamo un saggio di Clemente Lan-
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zetti, a cui, a quanto pare, & dovuta in buona parte I'elaborazione formale
del questionario, che tratta degli aspetti metodologici dell’inchiesta, delle
caratteristiche del campione (si tratta, negli atti conclusivi, di n. 454 pro-
fessori di liceo o d'Istituto magistrale, ripartiti nel Nord, in misura mino-
re nel Centro, e nel Sud del paese), dell’elaborazione dei dati; pitt avanti
C. Lanzetti offre alcune pagine riassuntive dei risultati emergenti nell’in-
chiesta. Mario Bezzi sviluppa poi un quadro analitico dei risultati in tre
paragrafi corrispondenti glle direzioni essenziali dell’impegno professio-
nale dei docenti: a) gli aspetti curricolari dell’attivira didattica, b) la pra-
tica dell’interdisciplinatieta con il connesso problema della formazione e
dell’aggiornamento dei docenti, c) sperimentazione e tiforma. Quindi leg-
giamo un saggio-di Cesare Quarenghi sull’immagine dell’insegnante di fi-
losofia quale risulta, beninteso, dall’inchiesta; infine il libro offre un sag-
gio di Luigi Farinelli sul dibattito in corso per quanto tiguarda I'insegna-
mento della filosofia nel livello secondario, nella sua problematica com-
plessita e nella sfaccettata immagine delle proposte in corso. Infine: una
discretamente ampia bibliografia — ma come & possibile una sintesi com-
pleta (o quasi) degli scritti su un argomento che rimanda a studi complessi
(di carattere teoretico, stotico, psicologico, compatativo ecc., spesso di
carattere pluridisciplinare), ma anche alla pubblicistica specialistica (per
le discipline filosofiche efo per la scuola) e non-specialistica (per il pubbli-
co pitt vasto)? —; poi il testo del questionario con le frequenze acquisite
sulle risposte alle singole domande.

L’inchiesta sulla scuola e sull’educazione si & valsa ampiamente di que-
stionari rivolti agli operatori e indubbiamente ha trovato in essi uno stra-
mento diretto d’informazione, cercando d’interpretare il senso delle ri-
sposte al di Ia della loro lettera e considerando aspetti che vanno al di
la della stessa consapevolezza personale e professionale dei docenti inter-
pellati. La cautela, I’equilibrio e la conoscenza dei problemi della scuola
liceale di filosofia, che la nostra équipe di ricerca dimostra di possedere,
valgono a colorire — facendo emergere evidenze meno apparenti -alla
- prima lettura dei coefficienti rilevanti — il quadro dei dati, attraverso
gli stratagemmi noti alle pratiche d’inchiesta in campo sociologico (e sta-
tistico in particolare). Se & vero che Pinteresse agli aspetti qualitativi
piuttosto che a quelli quantitativi (nelle stesse richieste per la progetta-
zione a livello istituzionale) sollecita I'indagine pedagogica verso la con-
cretezza della ricerca-azione, come reciproco coinvolgimento dei ruoli del-
Poperatore e dell’interprete, se & vero che questa stessa inchiesta tende
a chiamare in causa direttamente, sul piano delliniziativa operativa, i
docenti della scuola, dobbiamo essere grati in ogni caso all’opera svolta
su un campione significativo della categoria insegnante per la filosofia (e
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per I'insegnamento secondario in generale), per la preziosa informazione
offerta. s - _

Quali, a nostro parere, possono essere gli elementi di conoscenza pin
significativi che emergono dalla lettura, — anche se ognuno ha un suo
occhio di interprete, anche se tutto vale la pena di essere considerato (ma
allora perché non leggere tutto il libro?)?.

Clemente Lanzetti, informandoci sull’impostazione del questionario, ci
dice che esso copre tre diverse tematiche, atiraverso una setie di doman-
de: I'attivita didattica, identitd del docente di filosofia, 'avvenire della
scuola ¢ di questo insegnamento in particolare. Anche attraverso alcune
indicazioni di tecnica dell’interpretazione, acquisita con i calcoli sugli in-
croci, egli si sofferma sugli indici di professionalita, clhe_ gli pare C!l potete
ricavare dall’ampio campione intervistato, e sugli indici di disponibifita al-
linnovazione: pur nella varieta delle posizioni, ambedue le curve presen-
taho una maggiore frequenza negli indici medi, anche se la punta massi-
ma resta, rispetto alla seconda delle attitudini considerate, con uno spo-
stamento verso gli indici pitr alti: ma le condizioni cosi rilevate di un’-
dentitd in media non esaltante, ma neppure avvilente, ttovano un corri-
spettivo nell’etd, in buona parte superiore a quella dei quaranta anni, in
condizioni di stabilith, con studi per lo pilt pertinenti, talora prolungati
oltre il curricolo necessario. Non solo il campione che ha partecipato a-l-
Iinchiesta, ma probabilmente tutta la categoria dei profe§sori di filosofia
rappresenta condizioni meglio garantite tispetto alla media delle altre, al-
meno secondo il quadro della tradizione istituzionale della nostra scuola
secondaria.

Elementi da notare nella pratica didattica: se & da rilevare come la gran
parte di questi docenti insista piuttosto su obiettivi comportamentali Cht?
non cogpitivi {capacita di riflessione critica e di dlSCUSSI'OI'le, interesse ai
problemi del nostro tempo), tuttavia, forse per una tradlzmne_chffusa e_d
in qualche modo imperante, se si insiste per Ilolplﬁ, nello syo_lgm\lento dei
programmi, sugli autori classici di maggiore rilievo, tuttavia i pitt ammet-
tono di trascurare gli autori di questo secolo, i meno tentano programmi

alternativi all’ordine cronologico di presentazione degli autori, che entra -

nella consuetudine consolidata. Non & difficile rilevare (e fotse anche spie-
gare) una parziale incoerenza tra obiettivi e metodi di questo insegnamento.
Come si studiano gli autori della cultura filosofica? Prevale una delega al
manuale, che si giustificherebbe nel fatto che solo un quinto degli a@l%ew
sarebbe in grado di affrontare i testi originali (degli autori, della critica,
anche in antologie). L’incoerenza tra obiettivi e metodi risulta ancora pid
chiaramente dai criteri di valutazione, che applicano normalmente il me-
todo dell’interrogazione: ma non si tratta qui di un’attitudine general-
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mente invalsa tra i docenti per queste ed altre discipline? Ed ancora, co- .

me si spiega una certa disponibilita all’innovazione che contrasta con la
regolare rinuncia, nella scelta degli strumenti, dei progtammi e dei meto-
di ad agire in collaborazione con i colleghi? Si tratta qui probabilmente
di tratti tradizionali, che insistono, gi3 nel momento degli studi, suun certo
individualismo, che si confanno a certa prassi amministrativa, ad una car-
riera che non conosce sviluppi di competenze e di ruoli.

L’identita del docente si rivela in patticolar modo nella disponibilita
all’aggiornamento, che comprende la coscienza delle proptie carenze sul
piano culturale e professionale, ove si parla degli aspetti didattici, di altre
discipline, di temi di attualitd, di psicologia dell’apprendimento come con-
tenuti utili I’impegno: la consapevolezza delle carenze sul piano dei valo-
ri professionali non & forse sufficientemente presente, ma avverte la pre-
senza di un limite di preparazione al proprio ruolo che & una caratteristica
permanente del sisterma italiano di preparazione dei docenti. L’aderenza
alla pratica e la connessione tra problemi culturali e problemi della prati-
ca docente (per altro elementi per lo pit ignorati nello stesso livello uni-
versitario} rivelano qui una lacuna istituzionale che forse non & facile ri-
muovere: anche nelle richieste, se prevale il senso di una carenza nelle
prospettive della programmazione didattica, dell’insegnamento interdisci-
plinate, si avverte un’esigenza pill profonda di accesso a tematiche cultu-
rali fondamentali (arte, epistemologia scientifica, etica e politica, religio-
ne), ed a forme della cultura piti recente (strutturalismo, cibernetica ed
informatica, antropologia ed etnologia); quello che pare meno cons apevo-
le & la necessita, probabilmente, di un necessario innesto tra tematiche
culturali e didattico-professionali. E cosi, per quanto riguarda le richieste
di sviluppo dell’aggiornamento, le frammentazioni del sistema per inizia-
tive valide si ripercuote sulla divisione delle opinioni per direzioni diver-
se, che comprendono tuttavia gli IRRSAE e le Universith, gli Enti e le
associazioni professionali, ma anche il Ministero, i provveditorati ed i con-
sigli dei docenti: forse il docente avverte la mancanza di una politica in-
sieme aperta, ma organica, di interventi appropriati per una maggiore qua-
lificazione della scuola. Una parte degli intervistati avverte per altro I’as-
senza di incentivi economici e di carriera nel senso della qualificazione
di cui pure si avverte I'esigenza.

Quanto al destino di questo insegnamento, nella prospettiva, o meno,
di riforma, la richiesta quasi unanime per il mantenimento dell’autono-
mia, cio¢ con programmi e valutazioni specifici, non contrasta, ma si in-
tegra con gli alti coefficienti rivolti alle prospettive dell’abbinamento del-
P'insegnamento della filosofia con altti insegnamenti, si tratti della storia
o di altre discipline. In effetti, mentre i tre quarti degli intervistati ri-
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tengono abbastanza o molto utile 'abbinamento con la storia, es;;_rimen:
do gli altri un giudizio negativo su questa pratica, quando si pone I'ipotesi
della separazione tra storia e filosofia, il 60% quasi opta per | 1s?lamento
della filosofia, mentre quasi il 40%, pell’ipotesi, sarebbe per 1’-abbmamento
con altre discipline. Quali le preferenze espresse dai docenti? Uno su tre
(dell’intero campione) preferirebbe la sociologia e lo stesso numero la psi-
cologia, uno su quattro la pedagogia, uno su cingue | antropc?h?gm, meno
ancora quelli che preferirebbero I'economia o le scienze pohnghe. Il d1
scorso qui rimanderebbe ad un’articolazione di prospettive Che. il questio-
nario non prevedeva. Piuttosto pare assai diffusa la speranza di un’espan-
sione appropriata dell’insegnamento filosofico nella secondatia riforma-
ta, ove la grande maggioranza si divide tra chi vuole sc:lo in qualche 11:1-:]1
rizzo o in tutti gli indirizzi, ma in ogni caso anche nell’area comune, I'in-
segnamento della filosofia, mentre sono assolutamente minoritatie le po-
sizioni che vogliono la filosofia solo in qualche indirizzo oppure (m;a qui
il coefficiente & uguale ad un trentesimo degli interpellati) solo nell’area
comune. _ - . -
Il questionario non ha inteso rivolgersi ai professori delle classi speri-
mentali, in quanto il discorso con essi avrebbg dovuto proporsi in alt'ro
modo {e tuttavia sappiamo che del nostro campione 50;9 meno di un quin-
to ha partecipato a pratiche sperimentali, ma per lo pitt si trattava di mi-
nisperimentazioni, mentre solo poco pilt di uno su due sarebbe disposto
a seguire minisperimentazioni, meno di uno su cinque de]l\e autentiche ma-
xispetimentazioni); ed ancora lo sguardo g]lo gtud-ente ¢ stato proposto
sempre, direi, in modo indiretto; fra le dlff_lcolta dei docenti di fronte alla
riforma, il 5,6% vede carenza di preparazione dello studente offetto dal-
la media inferiote, scarsa maturita degli studenti nell’eta del blenqlo, e
difficolta ancora: «dalla loro poca capacita di collaborazione, dalla minore
omogeneita degli studenti a livello di area comune, da]l’apeil'tura [scarsa,
si presume] dei giovani, provenienti da ceti finora trascurati, al pensiero
teoretico, dalla scarsa motivazione degli studenti indirizzati sempre di pit
verso la professionalizzazione» (vedi pag. 94). o
Va da s che I'intenzione, che — lo ripetiamo — consideriamo corretta
e valida, pur nei limiti proposti, di porsi, come si disse all'inizio, dalla parte
dei professori abbia lasciato aperto il campo di wna lettura del fenomeno
insegnamento liceale della filosofia (e sue prospettive) tenendo conto di al-
‘tre componenti che in qualche modo entrano nel gioco, necessariamente:
c’e la giovent studiosa, ci sono gli esperti della materia (elde]l’ez cultura pro-
fessionale del docente), anche nel senso delle avanguardie, ¢’ la coscienza
diffusa sul piano sociale riguardo ad un ambito culturale che trova uditori
e lettori al di fuori dell’aula scolastica o dell’accademia universitaria.
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Non vorrei che sembrasse presuntuoso avviare qualche considerazione
in proposito, cogliendo I'occasione dall’inchiesta operata recentemente,

a cui ci siamo riferiti, scostandomi un poco dai suoi temi specifici, ma

avendo d’occhio sempte Uinsegnamento della filosofia.

Ed anzitutto, esistono e dove sono da ricercare altre fonti (piti 0 meno
aggiornate), relativamente all’esperienza dei docenti di filosofia? O perare
per un’indicazione essenziale, che non intenda trascurare elementi impor-
tanti (abbiamo gi rilevato la difficolta di aggredire fonti complesse e di-
VErse Su questo argomento) non & cosa semplice. Si ha notizia di corsi e
di seminari, ma questi in genere non lasciano memorie scritte e tanto me-
no legalmente pubblicate. La Societh Filosofica Italiana & anzitutto bene-
merita in questo campo: il Bollettino della SFI e gli Atti dei Congressi
Nazionali (specie nella «sezione didattica», presente da circa quindici an-
ni) danno testimonianze dirette o indirette dell’esperienza, ma prevalen-
temente di quella di avanguardia, dei docenti liceali di filosofia.

La presenza delle tematiche vissute nell’insegnamento liceale della filo-
sofia & per altro spesso indiretta, quando occorre rilevare come la carta
stampata (a ragione?) privilegi le opinioni degli esperti: cosi alcune raécol-
te sul tema in questione portano solo d; rmbalzo quadri dell’esperienza
scolastical.

Ma qui non pud essere ignorata una costante presenza italiana presso
L«Association Internationale des Professeurs de Philosophie» (che unisce
associazioni europee, o gruppi, interessati all’aspetto professionale della
docenza in materia filosofica, specialmente nell’ordine secondario): essa
ha visto la partecipazione di buona parte dei cultori italiani, professori
universitari e secondari, dell’argomento in momenti diversi, per iniziati-
ve differenti, incontri, congtessi, seminari, pubblicazioni che si riferisco-
no ad essi, attivita pit volte illustrata al pubblico italiano da Luciana Vi-
gone, che fa parte del Bureau Central de I'A.1P.Ph.. Qualche testimonian-
za significativa sulle sperimentazioni di insegnamento alternativo della fi-
losofia compare talvolta sulle riviste dedicate ai docenti: anche qui — oc-
corre avvertirlo — si tratta spesso di interventi aristocratici nel concepire
I'impegno nella scuola, Per altro, poiché I'argomento richiedetebbe uno
sviluppo a sé, voglio qui limitarmi a due essenziali testimonianze, che of-
frono tuttavia un quadro tutt’altro che completo della situazione.

Ricordo brevemente la presa di posizione di Pasquale Palmeti, che da
anni conduce a Venezia una sperimentazione innovativa di questo inse-

gnamento: per lui la filosofia potra trovare un suo spazio nell’area comu-
ne quale momento ed aspetto di una storia globale; come disciplina a s&
stante — ed in questa linea & stata condofta la pratica sperimentale da
lui diretta — essa «dovra perdere Pimpianto stoticistico e diventare og-
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getto di studio con quei modi, quegli interessi e quei problemi che la rgal—
ta contemporanea offre ai suoi cultori, coHegan_clo il presente con i mo-
menti pit significativi del passato onde dare al giovane la consapevolezza
che questo & necgsTario per comprendere e spiegare il presente e superare
‘immediatezza del viveres2. . . o
I u%];:a sintesi delle esperienze de «La filosofia nelle masi-sperimentazions;
una ricerca sugli assetti disciplinari» ci & proposta da Qluseppe Dfﬂana?: I'o-
pinione dell’autore & che, dopo lo scontro, ideologizzato de,gh ar_mldeﬂc-
tanta, conclusosicon Ja pericolosa riduzione della filosofia nell’ambito delle
Scienze sociali, una fase «corporativa» tende a difendere, neg’h gnn} Ot-
tanta, la presenza di questa dis'ciplin'a nel_l’ayea comune, C'onall' e\ﬂfto orse
pitt importante di ampliare la discussione insistendo sulle fin, _1ta1 ormsicf-
ve dei contenuti, sulla nuova impostazione culturale, sul curricolo e sulla
formazione appropriata dei docenti. Teatro di battaglia significativo in
difesa della filosofia sarebbe stato per 'autore il terreno della sperimenta-
zione, anzi larcipelago deghi istituti che hanno ospitato le maxi-
imentazioni.
Speﬁgita, avviandoci alle conclusioni, riferir.si ad un abbastanza recente
intervento di Egle Becchi su «Studiar ﬁ'losoﬁa»‘*: «pareccl?lo, essa'lamenj
ta, si & chiarito circa le finalitd educative de-llal SCUOI?. di glomam' 1—f gli
studenti che essa preparera —, poco o nulla si 41ce e si sa circa chi la fre-
quenta oggl, e vi studia, circa gli atteggiamenti culturali, le n'l-otwazmlxiu
e le contromotivazioni, il gusto del sapere, il gusto al sapere, il bagaglio
di conoscenze e le modalita epistemiche dei giovani che in questi anni at-
traversano la scuolax; ed in un momento in cui «manca un,contrﬂ?ult? ?51-
copedagogico forten, nella crisi del moch?]lo piagetiano dell ope1:at1v11ta or-
male e nell’assenza di traduzioni didattiche di un eplst;mologia de |sape-
re filosofico che permetta di rilevare le «strutture» di tale sapere!
1.’analisi curata delle testimonianze offerte da un campione ristretto ma
vario di liceali (dodici in tutto, ma di sesso diverso, di classi, scuqle e cur-
ricoli liceali diversi a Milano, Pavia e Voghera) permette alcupe rilevazio-
ni significative e qualche conclusione: il maturarsi dgl\le spinte cognitive
testimoniate, nel senso di un’esperienza epistemica piu articolata e pro-
blematica offerta attraverso il colloquio con i giovani hcn'aal_l, la cc_)nvilinmg:
ne, che ne deriva, che alla filosofia spetti un compito «irrinunciabiles di
formazione culturale sollecitano lo studioso a non concepire come gcct-
dentali certi itinerari di pensiero, bensi a con_s1dera¥]1 come «mold alita, i-
cortenti e generalizzate di impostazione e d1 soluzione di pro}:! emi. Qui
I’adozione di tecniche di analisi «logica», di scomposizione e di rlgom;;(?-
sizione di processi concettuali appare essenziale e lo studio de](liainflllosQ iﬁ
potrebbe costituire la sede elettiva per una serie di apprendimenti
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ove sono state prese ancora alrre indziative. Le riviste pedagogiche, di cultura Filosofica o «scolastiches in ge-

: . A . A B . ! L T
antropologia, SOCIOIOgIaJ teoria della conoscenza Che facc:lano contl coe- perale hanno ospitato intervtuti_Sul Nostre argomento; rlcol'ﬁlo’ ﬂeKI:C;lﬂ ;Udaef‘iﬂ;i;{? oes;;f:fr); {uixa Szji'zgfloIctghEaf -
renti e solidi con la realty sociale e culturale storicamente de terminata in . %ir'er_mel la «Rassegne fi iﬂdsgfﬁ? éfif;’:;zﬁi?ﬁﬁff?{e o n comvegno padovano SEI/IRRSAE. Veneto.

. . . - - . - . . ) . 3 [ esbo argo ’ . . - N . T P '
cui tali processi di pensiero si sono originati e affermati». Su questa via, : Lo thvists di Dal Bra non manca di seguive Pargomento nel convegni e nelle pubblicazion, libri o riviste (st

el convegni @ nelle pubblicazioni, libs ste st
. . . . e : . 2{84, 4/84). Neghi ultimi anni si & avviata |'esperienza di un perio
sgombrato il campo dalla «falsa equivalenza tra studio storico e albero ge- Eﬁcﬁvfﬁ:}fgg g;z:elg:nﬂ:soﬁa:é»u{ Cz}fc b ﬂ! sozto‘l:it(g)i el uaclrimestrale (Ber by filasefion. otuane del. o

nealogico del sapere filosofico», «lo studio della filosofia non potra non ' PAD.LF.. Ed. Massimo, Milano); ma sul rema «ﬁllosofl;;i nella sc:xiaiﬂ (a;;;h; pereid i;;ﬁ%:ﬁiil:tﬁ?\&ﬁ; _
. 5 . . . - - i s : H superio N
essere storicos (e viceversa lo studio della storia non potra non essere filo- sta q;dqua sintes ‘;ddhfﬁlef;fﬂ%? per éi;g’ Ny e ad cse & interossato 1 periodico del e(311]31
; . ; . S e X rizs, _ , , 1 g Fressato il o _
SDflCO) ,0vel raccordi tra le varie regioni deﬂo SCIb]_lE dovrarmo fare 1con- o f{g egrares (Bd. La Nuova Ttalia, Firenze), che vi ritorna pit volte, non senza rferiment svissutiy: sf vedano

: 5 RN . ! i P, : i, di P. Gitvan ¢ &1 dltri colleghi, ove infine M. Riverso
ti cosi con la loro struttura concettuale come con Ia loro relativita stotica; i ;;;‘;?ﬁﬁiiiﬁﬁﬁf‘ M S‘?igffj“d‘}eff::;im del 1986 (si vedano i numeri 3/4, 11/12 del 1986;

ed ove lo studio della filosofia non dovrebbe coincidere con quello dello 34 del 1987).

statuto epistemologica delle singole discipline, quando «accanto a questos 2 (Scuola democraticar, Marsilio, Venezia, n. 2/1984, 2 93 sogg.
. - - P . . . rnog.

occorre ticonoscere alla filosofia stessa «una specificita culturale che va 3 Cfr. «La Ricercan, 15 ottobre 1986, ed. Loescher, To

;s i3 i d. F. Angeli, Milano.
. . . , . . . . . A ] : losofi ere critico, studi in onore di M. dal Pra», e
evidenziata in situazioni storiche di particolare vivacith e pregnanza. *In: L storia dellz filosofia come sap

Senza voler insistere sul programma d’impegno implicito nel discorso
di E. Becchi, va considerata in esso un’esigenza di integrazione tra sapere
e-formazione della personalitd, senso dell’allievo (che occorre conoscere
per insegnargli qualcosa) e presenza #otale, non totalizzante, del docente,
e quindi tra sapere filosofico, stotia e scienze dell’uomo e della societd:
si tratta di un’esigenza di integrazione gia esplicitata nel messaggio del
pragmatismo deweyano, ora ripresa da certe espressioni dell’ermeneutica
iIn quanto prospettiva filosofica. Essa ci ammonisce, nelle prospettive del-
la scuola dell’adolescente, per un’integrazione tra formazione culturale e
professionale (la professionalith docerze) e, per la filosofia, I’opportuniti
di stare particolarmente vicina alla storia ed alle scienze dell'uomo e della
societa, nella convinzione che queste conttibuiscano alla percezione au-
tentica di un’identita culturale per altro da difendersi come irrinunciabile
momento di formazione. Le esperienze conseguenti di ricerca-azione che
si vanno proponendo a livello di seminari periferici non possono per altro
ignorare né la dimensione nazionale, né quella propriamente culturale per
una ticostruzione che non tralasci I'essenziale. '

NOTE

*

Ci riferiamo al volumetto: L. Vigone C. Lanzerti (a cura di), L'insegnamento della filosofia. Rapporto
dells Societd Filosofica Ltaliana, Bari, Laterza, 1987,

1 Biveda peres. il libra di AA.VV., edito da F. Angelt per il CIDI nel 1980 su «L ‘#usegnamento defia fila-
sofia nella secondaria superioren; qualche spazio invece lasciava alle testimonianze dell'insegnamente il volu-

~=metto su «Prospettive dell’insegnamenta delia Ffilosofias (CISEM/ISEDI, Milano, 1380); piir recentemente pare

~ai nostri fini istruttivo il libre «Filosafia, sdpere, insegnamento, che si riferisce ad un’esperienza bresciana (Ed.

==Paideia, Padova, 1983), come quello su «la fHlosofiz e il swo insegnamentos (a cura di M. Alearo, S. Costantino,
G. Dalmasso, ed. F. Angeli, Milano, 1985) rferendo del convegno del 1983 presso I'Universics di Calahria,
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CONVEGNI

«ERMENEUTICA E FILOSOFIA PRATICA»
Catania, 8-10 ottobre 1987

Complesso quanto attuale il tema del dibattito sviluppatosi in questi giorni nello splen-
dido scenario della «Baia Verdes di Catania. In apertura dei lavori, dopo il saluto delle
autoritd, Anna Distefano Escher, cui si deve il metito maggiore dell’organizzazione di
questo convegno internazionale, nella sua introduzione inaugurale ne ha analizzato sto-
ricamente e criticamente la tematica. Ponendo Paccento sl distanza dell’ermeneutica
dall’hegelismo, la Escher ha sottolineato come Ia ricerca ermeneutica, in quanto «co-

struzione critico-interpretativay, trasforma il concetto hegeliano di Erfabrung, mettendo
In crisi Ia stessa nozione di fondamento.

= 1l discorso del primo relatore, H, Kimmerle (Von der Hermeneutib yur Dekomtﬁ;kﬁan

Vorausseizungen des Verstehens in der ewusstseinsphilosophie und im Denken nach Hes.
degger), svolge ampiamente il problema dell’ermeneutica come «comprensione dell’altron
e «comptensione dell’altro nel suo diversow, sostenendo attraverso I'esame del pensiero
di Lévinas e Deridda, incomprensibilita sostanziale dell’altron., Pertanto, Kimmerle
im a.sesjddarmd;msmioumdg;iddimmlfqmcnsuﬁi%&?fﬂ%@ﬂ@@-
gla. del dialogop _._;;gl_,ggx;l__s_Qﬂggg_i_amxiauu»r‘appfesent»iﬂo.:due_,mgﬂcgﬁti'nuati\ic' el discorso
di Heidepger. G, Raulet (Herméneutique et Philosophie pratique dé THistotre! Is Qnestion
de U«Applicationy) Tocalizza I'esigenza di considerare — al di 1 de] problema della cono-
scehza storica, secondo i termini gadameriaai =3l contributo ico ad una filo-
sofia pratica della storia. Al tal fine, avvalendosi del concetto Habermasiang o sociallsa-
tion, Raulet analizza anche il concetto di matérialisation, avanzando una duplice esten-
sione dell'applicazione; I'importanza di questa seconda proposta di significato si rileva
allorché I'efficacia della prima fallisce. :
L.rapporto srmeneuticasfilosofia prafica alla luce dell'etica afstotelica viene affronta-
“ to da pin relatori. G _Nigalgr, attraverso Lg fettury beideggeriana dellZ praxis, riferendosi
al tema della «praxis», operante nell’esegetica aristotelica di Heidegger, vuol dimostrare
come la provenienza della dimensione heideggeriana del Dasern sia spiccatamente aristo-
telica, pur nel «diverso orizzonte preliminare di senso nel quale se ne riambienta la com-

— prensiones. E. Berti (La diglettica come struttuyrg logica dell' ermenentica e dells filosofia
pratica)}, sottoponendo a dura critica il fraintendimento gadameriano della Dhronesis ari-
stotelica, identificata con il sapere pratico, precisa che in Aristotele Ia filosofia pratica
on & tutt’uno con la phrénesis, sebbene sia in rapporto di continuith con essa. La ptima,
infatti, adopera procedimenti di tipo argomentativo, pur condividendo con la seconda
Pesigenza pratica ed empirica ad un tempo. K tale procedimento dialettico che, secondo
Berti, caratterizza Permeneutica; procedimento «forte dal punto di vista logico, certa-
mente debole dal punto di vista epistemologicos. I concetti aristotelici dj grpthos («eo-
struttivitd dell’intrigos) e mrimesss (atras posizione dell’attivitd mimeticay) sono quelli da

~ cul prende spunto M_Ctﬂﬁ; Ermenentica ed Estetica della ricezione. Problesn; ¢ pro-
spettive: W. Iser, W. Schapp, F, Kemnode, H.R. Jauss. Analizzandoli, I'A., rileva che essi
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debbono essere intesi come operazioniy.e_non gome «strutture». In ogni caso, sia che

- i - r N H LI - iCﬂ.
si parli di imitazione o di rappresentazione, (;.nstalé[l a_ffermaghe & l_ att%m.:f: n:_urlrjl:tnel
il processo attivo di imitare o rappresentare, intendendo cosl il tetmine imitazio
o senso dinamico. o _ o
- Partendo dall’analisi della coppia «ogos e pathos», secondo il pensiero greco classlcq,
. E —r mr— s o ero , 3
e riscoprendone la tensione nella «l;lpolar}ta» 3;1 m%é Lgosﬁﬂm_ _
j i i i iano, A .
nel pensiero ermeneutico heideggeriano, 4 Puthos ¢ 1.ogos foi Brmenieutt
i i ia i della filosofia ermeneutica, che, ridotta ¢
& e Politica) evidenzia il paradosso della f nene o o ol
i i istici inguisticos sembra rifiutare la fun : :
ta heideggeriana» a «misticismo lingui : | nzione del pathos o
‘originario vi vita». Di contro egli propone u _
senso come «l’originario vissuto dc!la propor -
calmente critica, ché metta in luce il fenomeno del senso chcul 1 1t1i1te;:;. ztsesl:oe_m
& venata e che quindi si traduca dasermen euticy, el s _ if enentica de
nso», nella quale accanto al senso-tempo ¢ il senso del con-senso. sl
Al i ica & izione di come si pud evincere dalla re-
Altrettanto antiermeneutica & a posizione di i come si pud evincere data re
lazione (Occasionalismo romantico ed Eﬂneneu%‘??a), da]l_ . mvﬁoain : ég L, infatdd, dimo,
infinitd «gi tico» vanifica ogni «ogge , olo ad
stra come 'infinitd «gioco ermeneuti _ _ o
oeeasio © «pretestor di interpretazioni «pmm rlgolgféilgﬁto, alc;:.ltx;: 0b1§; 'ﬁce
itiche all’ gla_ermenentica.c.alla-fil atica. che. ﬁggggwgﬂmﬂjf
flnﬂ’ QOcca tg.l_,o IAOLOme wl-Sehitt, recepito atiraverso le hegeliane Lezzon:
ell’« gionalismo.
di estetica.

i 3.sen 2 Al bermenencin nell antichita.
sémantique, Wstra limportaze della famigha.semansics diberusnencin acll apiichics
Distinguendo il sense del verbo «exprimer» da quello del verbo « 1'p ctens Dépin ci
mostra come questa distinzione in pratica non esista. Infine prcuszctl g 11 udjerro gdjﬂ

oL : : eroe modifi

i y i tianesimo antico, sottolineando le div
cati che 'hermeneia ha avuto nel Cris . H]J.n je diverse moditl
ioni ificazioni di il termine presenta nella sua evolu : ]
azioni e amplificazioni di senso che sents 4 sua . :
geg]i stili e gei riodi d’impiego. Nello stesso ambito filologico si muove il discorso d

E_Rawana (I'ermenentica dell' ineffabile nel necplatonismo), che analizza attraverso le —

: tin ioni linetristi i i tare ed esamina ilter-
i plotini ni linguistiche dell’insegnarefinterpre :
Er'ml:al‘ldI Pl? ain e pereriont tasiaal Cratilos diPreclo, rilevandone la carica «nl"mta-
€ NET A : —— Ll o
fisico-teclogicas, propria della linguistica neopl;’gomca. Mettencio d? f?;?ﬁrﬁﬁoi fat
i i tica subisce un process
do neoplatonisme questa teoria ermeneu e un pr t one € ¢l
trasposl;zioﬂe, spanciandosi dal piano puramente hngplstlcoj—scma.:gg:uot,i 5:0& ) vende
i 1 o 3 a1 Heibil
b esta nuova dimensione come passaggio dall'sqrmeneutica del dicibil —
" quahflgcmaremca.ddld.neﬁahﬂ:qu a1 ilew. F._Lo Piparo, relatore su [ inguaggi in Aristotele, rein- —
L i »ch 4 voluto dimostrare come iLlinguaggic articolgto
i i ci, ha vo articolat
’E;rpm I.aet;aj snxdgoj;gall .e_c;u; gngl ppg,gasastl}ti?i;;mj gta, Jint }.ma..al.]agm- che non rimanda ad una ulteriore indi-
) T I T i e "~ .
cazione all’esterno. _ L . | _ ol
Su The Hegelian Organon of Interpretation si € pionunclato i HZZ?;;;E:;;?;{?;M:O
i )
el ha formulato per la prima volta un conce ] _ adeg:
B s isf) Hartri i in sintonia con la linea di Peitce,
iri artis sostiene, 1o sinton ] : ;
dello Spirito del monde (Weligeiss) a 2 linea di Peirce,
dim i ica di tto deve essete anche empirica. Rig
ostrazione logica di questo concetto d S5/ / !
Clc:zcl:tto di «congsce " Harris suggerisce di interpretarlo come coscienza lo
C 3

g;a' i COMINita uni 1limiti di finitezza presentati dalla mor-
a di una 2 yniversale», per superare i ' er
£ cit%. 1 futti i singoli se razim. In elternativa al sistemna hegahar_lo di 1ntcr1[;retgz1omi

si muove 1 tghtativo di«:;j-trascendenta]jzz_a_ziqng\» _cl:llawcorpg_ rensione ﬂeirmv: ggnt;rmaa_;i__
condo D'ipotesi apeliana di G FHieReUica HIETOdoIogIca «czﬁr;o;rslt:;?gneeg,i cKo i 51 >
g ~qual del aave T ments d: o» cOMe § evince e K.O.

sta a quella dell"«avvenimentd del senso» ¢ ! il
(Regza%tive Idee oder Sinn-Gescheben? Versueh, den Logos der Hermeneutik zu bestim T
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L.Pénin, relazionando su Les mots de la famille «bef'mefz._eueén» en grec ancien. Etude -




che ha fatto da sfordo al dibattito, pur non avendo avuto la possibilita di essere letta.
= G Yagymo (Etica della comtinicazione o etica dell'interpretazione?) considera I'erme-
neutica come «Ja nuova Koiné della cultura dei nostri anni», di cui 'istanza etica & I'«ele-
mento decisivor, di contro ai parametri della razionality forte propri della merafisica
tradizionale e dello scientismo moderno, Ayvalendosi del termine originario di ethos,
Vattimo propone di chiamare «etica della comunicazione» anche I'ermeneutica gadame-
riana, in quanto «pura esigenza formale di universalizzazione attraverso la comunicazio-
ne» ¢ percid non dissimile dalle posizioni di Apel e di Habermas, che, tuttavia, domina-
te come sono da un pregiudizio metafisico-trascendentale, tendono ad assumese la stori-
citd «in modo troppo poco tadicales. Appeliandosi all’istanza della «storicitin come ap-
pattenenza, secondo linsegnamento heideggeriano, Vattimo considera I ermeneutica co-
me «evento di destinos e Pmmzi%ﬁ come la piti adeguata ad
orientare e realizzare attraverso il dileguarsi come «desting > dellesseres Ta propria otigi-
naria vocazione etica. Die Semiotisierung der Hermeneutsk & P argomenito su ol intratt o
-~ Al penultimo refatore, Q. Pugliese, che vuol porre I'accento sulle questioni della filoso-
fia analitica e delle nuove formalistiche «teorie testuali», tendenti ad escludere «la fun-
zione referenziale extralinguistica» della/e linguafe. Tracciando Iexearsys storico dell’er-
meneutica a partire da Aristotele fino all'impostazione schleiermachiana, il suo interes-
se s incentra sulla widyzione semiotica del circolo ermeneutico, determinata sopratiat
to dallo sviluppo delle teorie linguistiche strutturali. Attraverso una rappresentazione
schematica della semiosi Pugliese dimostra che el processo di signiticazione e quindi
nel circolo ermeneutico «ogni momento pud e deve essere oggetto di analisi particolare
~. ¢ niello stesso tempo fungere da parziale ‘referenza’ per I'interpretaziones. w re-
laziona su Seinsversiehen und Sinn fair Tunliche, Vorgeschichte der «Rehabilitierding der prak-
tischen Philosophie», analizzando il problema di una «ermeneutica della Faktizitit del Da-
seiny, come antefatto della riabilitazione della filosofia pratica nel nostro secolo. Rico-
noscendo come valido contributo all'interpretazione aristotelica heideggeriana I'intui-
zione gadameriana del saper-per-sé e del suo modo esistenziale di attuarsi nel porsi in
consiglio con sé stessi, Riedel cgnsidera il completamento della phronesjs aristotelics, deli-
mitativa di «ogni proprio saper per 365 con 14 sysesis, o Gvirk ermencutica del compren-
dere che aspira all'intesa», operato da Gadamer, ¢ ame : o
¢ dialettico e comg realizzazione-del-fenomenc. ghr RGO
la dipendenza della phronesis dall’etbos e quindi nella loro complementariets,
Conclude i lavori V_Verrg, che con felice sintesi, ne riepiloga V'éter, formulando ap-
prezzamenti non rituali per le varie relazioni e per il successivo dibattito, visto forse
come il momento pit elevato dei lavori stessi; dibattito, cui I'illustre studioso, con il
consueto garbo e sottigliezza attribuisce la connotazione di uno stimolante confronto
delle varie tematiche,
Numerosi sono stati gli interventi e la presentazione delle comunicazioni, che saran-
no peablicate negli Atti del Convegno, ha arricchito il gia notevole livello culiurale di
ernazionale.

questo Convegne int

B2 L AL D it Fidm oo fah

Magistero di Catania . Rosaria Longo
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- «DESCARTES: IL DISCORSO SUL METODO
E I SAGGI DI QUESTO METODO. 1637-1987»

Lecce, 21-24 ottobre 1987

Il Convegno Internazionale, che si & svolto_ a Lecce dal 21 al 2:4 ottobre, & stato un
momento significativo ed importante nell’ambito delle ce’Ieb_razmm del tchmt?cngqgan-
tesimo della pubblicazione -— avvenuta a Leida presso l'editore Ian Maire nel 163 —
del Discorso sul metodo per ben condurre la ragione e cercare la veritd nelle sczelirlfzeE pin
La diottrica, Le meteore e La geometria c_be sono saggt di ?zfes_to_metodo. 'ES'SQO a attﬁ
seguito, per cosl dire, senza soluzione di continuita, ad 1p1.z1aj|i11xg: ormai gldi %ote_ ?]go i
studiosi, quali i Collogues della Sorbo_na e del CNRS di Parigie uon&re]%}}o : arcse :
na ed ha in qualche modo preannunciato altre iniziative qgah quella be Sl(;l}'l]:;lto « Ii]OI
Orsola Benincasa» di Napoli edqﬁ’e]l_a, prewatazl plei i pros]i]_mo novembre a chiusura de

i mmemorazioni, dell Universith del Lussemburgo. . _ o
Clcllf('i'ﬂ:r];l:ego & stato otganizzato dall'Universita di. Lecce con I’ade_slo_n:: di pres(ii:{gElosl
istituti di ricerca italiani e stranieri: I’ Ambasciata di Francia in ILtalia, i CentreIt "Eil'
des Cartésiennes della Sorbona, il Centre Mér}dmni_d de Rencontres sur le Sli}fls sidcle
di Marsiglia, il Centro di studi del pensiero filosofico del Clr}quecen;lc;) 1;:' cﬂ émcnto
in relazione ai problemi della scienza, di Milano, la Domus Galilacana l'lsa" rt;lpﬁo
nazionale di coordinamento di Storia della Elslca_de] CNR di Bol_ogna, Fst{tﬁgos ella
Enciclopedia Ttaliana, il Ministero per i beni ambientali e cultur_iih: la Societa d_’lH .tc;nia
della Scienza, la Societa Italiana di studi sul secolo XVIII, la Soufete Fraﬂx;fmse Histoi-
re des Sciences et Techniques e la Societa Filosofica [taliana; ec)l & stato djrlélijclto, }n pzu;i
ticolare, della collaborazione tra il Dipartimento di Filosefia, 1 I_st1tu(tilg d OSCL: ia i
Dipartimento di Fisica dell'Universita salentm_a._ Una co]la_borazmne_ ibase —_-_ala stu-
diosi di filosofia e studiosi di scienza — che ha gia V?IP to _nﬂettere, sin dall'inizi df mo-
mento della progettazione del Convegno, la necessita, Flcorcla’ca neidp_rtfprlo_1§al rlzzfo
di saluto ai convegnisti dal prof. Giovanni Papuli e ribadita nel corso ell_ agorl_ .prot:
Ludovico Geymonat, di considerare in maniera unitaria il Discorso e gli | s.m;.},_ rlspei
tando l'originario progetto cartesiano di costruire un sapere fﬂosofnio-scwnt ico un(;
versale capace di sostituirsi all’aristotelismo e di tenere il passo con le nuﬁvr_: emggnza
poste dallo sviluppo delle scienze nell’eta moder_na. Questa impostazione, ¢ f? }nte:;ﬂ :evt
non scindere il metodo cartesiano dalle sue a Eplhcazmr!l alla geometria, alla isica, all’ot-
tica, ha reso necessatio un Hconi'-ronto tra storici della filosofia, fisici, matematici, storici

ienza e filosofi della scienza. . ' .
dt]ll\Taels:)rcscntare iloro contributi essi hon hanno abb_anc_lqnato i pcrio %nc_a 'Eerj_:f:nof?i:ﬁgi

fico ma, anzi, hanno utilizzato al meglio gli strumenti critico-metodo c(lj_g:lc.l pitt ra il

a disposizione nelle singole discipline. Tuttavia, baimo pure cercato di s_uFeraire ql;e i

certa intraducibilitd dei diversi givochi linguistici alla quale induce quzmd a_tslt men 12

ripartizione delle competenze e della quale, nonostente tutto, nel corso dei [af(i::r‘ll hsan-
pure avuta qua ¢ la la sensazione. Masi e frattato di un franco confrontg. irela c; r bar-

no fatto il punto sugli studi cartesiani pilt avanzati, hanno prese:;ta to eg]; ?;pno e

volta inediti della personalita e dell’opera di Descartes e hanno dato qLéﬂll E ; ;ve Pav.

vio a quell’approfondimento c'Lhntt:rdi§r:1}')].1.ﬁar:: auspicate dai promotori de g

ichi i argoment in discussione. ) ) _

nc?i:iﬁii%; stfti divisi in sei sezioni — intitolate rispettivamente: «1637, gli Essais»,
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«Storia e struttura degli Essais», «Il Discorso sul metodoy», «La Diottrica e le Meteores,
«La Geometria», «Filosofia ¢ fisica cartesiane 1650-1750» — in modo che, daﬂ’anallsl
dei singoli aspetti, potesse, infine, tisultare un quadro unitario capace di collocare il Di-
scorso e gli Essais nell’ambito del 10::0 tempo storico, nonché di coglierne le specificith
nell’evoluzione del pensiero cartesiano e di puntuahzza.re i.contributi di Cartesm allo
sviluppo della scienza moderna.

~  La prof. Genevi¢ve Rodis-Tewis, della Sorbona, nella sua relazione di apertura dei
lavori, ha svolto 1na serrata analisi della metafisica cartesiana, quale appare nella IV
parte del Discorso sul metodo, per raffrontarla con le formulazioni conterte nelle Medi-
tationes de prima philosophia, Uopera che Cartesio aveva composto a partire dal 1629-
1630 e che pubblichera soltanto nel 1641, al fine di mostrare come 'Zinel 1629 egli

I basi per gli svu1futur1 della Dg..J

= " La seconda relazione ¢ stata svolta da prof. Henk TAL Bos, dell Umve:rslta ch Utrccht
il quale ha discusso della struttura della geometria cartesiana, mettendo in risalto come
il problema che si era posto Cartesio. fosse stato quello di iversale

mﬁmmmﬂmmﬁmmmmm&mmmm@

Z , e come la soluzione cartesiana di individuare

nell’algebra questo metodo cornspond&sse ai requisiti fondamentali della accettabilita
e della semplicita,
In chiusura della prima sezione & stata data lettura in forma abbreviata della relazione
~ inviata dal prof. I, Bergard Cohen, della Harvard University, dedicata ai rapporti tra
1 principi della fisica newtoniana e que]ll della fisica cartesiana, tendente ad evidenziare,
atfraverso una comparazione testuale, I a fondamen !

La seconda sezione dei lavori — «Storia e struttura degli Essais» — & stata aperta,

~— nel pomeriggio, dalla dotta e rigorosa relazione del prof. Jean-Robert Armogathe, del-

I'Ecole pranque des Hautes Etudes di Pang1 il quale ha,_nmsznum, con assoluta pun-

tualita,

- di Leldﬁ, I lavori sono poi proseguiti con la relazione del prof Axma.niﬂ:mﬂ_% del
CNRS di Parigi, il quale ha ripercofso le
ad inserire al primo postg

vicende che postarene-Castesio a rinnnciare
osto.ta. gl Essais il sno grande lavoro di fisica che sarebbe poi

apparso postumo nel 1664 con il titolo Le monde ou traité de Iz lumiére. 1l prof. Jean -

— Lafond, nella sua relazione, che utilizzava la metodologia propria della critica letteraria,
ha sottoposto ad un’analisi formale il testo degli Essais mettepdone ig tilieyg pli aspetti

— stilistici. Sono poi intervenuti il prot. Egtore Loiagono, 11 quale suﬂa base della corri-
spondenza cartesiana; ha proposto I'immagine inedita dinn C iache solo dopo mol-

te deflcolta ha saputo 1mporsl una ngorosa dlSClpJ_I.l:la teorica ¢ nm_sLLd:ﬁ,pmvamente

ale, ‘ﬁﬂ‘l"dffﬂﬂcﬂrﬂ df‘] suo tempo. che & Ia -

. ot la me . I | B ' a quale, con gli strumenti propri degli storici

della sta.mpa ha svolto un’accurata ricognizione della produzione libraria dell’editore
dgLDgsmm_ﬁ:__dgﬂLEﬁag Ha chiuso ilavori della sezione la relazione della pro profmm
= Belgioigsg che ha messo in risalto come, nonostante il progetto di costruire un sisterna
. filosofico sostitutivo di quello aris totelico- scolastico, la formazione aris to telica del colle-

gio di La Fleche rimangazangihile. quantunque sotterranea, A

In apertura dei lavori della sezione intitolata «Il Discorso sul metodos il prof.

= Marig-Beyssade, dell"Universita di Paris-Nanterre, ha discusso degli aspegti fondamen-
tali della morale provyisoria ed ha sostenuto che que]la che potrebbe chiamarsi la «qua-

‘ta massiman, e che vi figura solo Jmphutamente ¢ il principio in grado di garantire la
coerenza tra le ben note tre massime esplicite della morale provvisoria e tra il progetto
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teorico speculativo ed il suo senso pratico. I lavori sono proseguiti con Iintervento d_el
prof. Qlivier Bloch, che ha tracciato le analogie tra il Discorso sul metodo di Cartesio ™~
e il Discours de la méthode pubblicato nel 1635 dal medico e chimico Etienne de Glave.,

T prof. GignniMicheli si & soFfermato, quindi, syl metodo cosl com’e delineato nel Di- —
séoyrs e sulle sua applicazione nel Sggg_z, mentre il prof. a patlato della =

biggratia come formula espositiya e della «favolay come metafora la spiegazione fisi-
ca del mondo, rispettivemente nel Discours ¢ nel 1 7ité de la lumiére, e 11 prok. Lesmond

(,laIEE si & occupato dell’influenza, nella Francia del XVII secolo, del modello di spiega- —
_igw_ﬁigawmm Anticipando per motivi organizzativi il pro-

prio intervento, 11 prof Gilorgio Sg g;u,grl dell Universita di Lecce, ha sottolineato, in- —
tine, 1'importanza degli_studi ¢ ani_sull’ascissa e sull’ ordmata

il prof. M\J@_ﬁr — che ha aperto i lavori della quarta sezione, «Lia Diottrica ¢ —
le Meteore» — ha srudiato gli aspetti metodologici del programma cartesiano di fondare
una nuova fisica che avesse le caratteristiche del ragionamento matematico ed ha evi-
denziato ta alenne Jinee di tendenza della fisica

quanto la fisica cartesiana gbbia anticipai
maderna. E poi intervenute il prof. Alan Gabhey, il quale ha sottolmeato come alla fisi- =

a cartesiana non sia trapee le dimostrazioni tautologiche ¢ ¢jicolari proprie del pe-
Iipatetici. Successivamente, il prof, MmMammm su]]a base del manoscrltto REw- —

toniaho mt1tolat0 Of co!ours ha chiarito il_sensg dgl a

10, Al - 0; e 1] prof ﬁg;gnm.ﬂa;ln.&au.bald;ha mostrato come 1,11_1‘1.'9.9&1_1.0_,91_]_9_% -
sartes nell’ofgiga, che culmineri con la formulazlone matematica deﬂa legge della ritra-

zione, rmagsllﬂn_dﬂumimmmm 2 ita intelle
le. I prof C:__Ul_g_CLm.LI:LD ha poi illustrato e confrontato i numerosl luogh1 1n cui Descar- =

tes espone la B;opna @ma_dmmw ed ha mostrato come si tratti del capito-
per il suo rilievo filosofico che rignarda il rap-

porto 1omo- mondo e, mfme, il prof Amauggu{%‘n ha rllevato ome (C.artes]

ttare il na del monda’. pre '_"ll! itarsiad

@ggiommm_le Meteore, appunto,ne]]e quali, peraltro egli adopera in ma-
niera descrittiva ed ipotetica, quc]la stessa teoria dei vortici che avrebbe teorizzato in

modo apodittico e deduttive nei Principia philosophiae del 1644.

L’intera giotnata del 23 ottobre & stata significativamente dedicata alla sezione intitola-
ta «La Geomsetriaw ed ha ospitato soprattutto, fatto molto inusuale per un Convegno di
filosofia, interventi di matemacici che hanno scandagliato nei particolari il contributo da-

to da Carteslo aﬂa matematica modcma Il prof _m_ﬁmhaﬂummipmgmmma -

- ptl Clo.gEQm el ALTCD wals 'ulll‘ll,_

ne delle equazlom algebriche con metodo geomemco I profE Massimo Gealuzzi e Simo- —
netta D Sieno, su]la scorta delle note autografe d1 Newton in margl_ne alla Geomeﬁw ch

a applicazione cr ecceﬂena deﬂe re olepdel metodo ed ha
stabilito una sorta d_l circolatita tra la fondazione e I apphcazmne matematica del metodo;
il prof. Luigi.Pepe ha discusso della diffusione della Geopzetrig jn Jtalia nel XVIT secolo, -
distinguendo due periodi, priza ¢ dopo la pubblicazione della traduzione latina del 1649;
la prof. Clara.Silgia Roero si & soffermata sulla figura di Jacob Berneulli; ¢, infine, la prof -

[Elisabetta Ulivi ha confrontato gli esempi cartesiani di tracciamento Jelle curve con i pre- -
joge, concludendo 1 lavori della mattinhata,

In apertura dei lavori della seduta pomeridiana il prof. Pierre Costabel, dell’ Ecole =
pratique des Hautes Etudes di Parigi, ha rilevato la pm:nza_d;_u.n._gggmema che Car-
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tesio pon ha pubblicato,nelle-lertere alla principessa Elisabeita de! Palatinato e nell’o-
-« pera pedagogica svalta allizecht; mentre il prof, [gg s, dell'Universita i Naa-

tes, s1 ¢ soffermato a individuare le : eviden-

ziando, ad esempio, 'assenza della dimostrazione per assurdo. 11 prosicguo dei lavori

delle serzta & stato dedicato ad una i “ .

~- tes: il mefoda, Iz matematica _le-seisaze” durante la quale i proff. i lorgi,

Ludovico Geymonat, Gidlio Gi a-PaocloRosgie 12 o ripi hanno dato vita

ad un vivace scambio di idee concordando tuttavia sulla necessita, per la scienza moder-

na, di andare oltre Cartesio non dimenticando Cartesio, il cui metodo, da una parte teo-

rizza la prassi del ricorso all’esperienza propria del procedere scientifico, dall’altra anti-

cipa la linea della modellistica della scienza contemporanea, manifestando ancora, sotto
questo aspetto, tutta la propria moderniti.

1 lavori della sesta sezione, intitolata «Filosofia e fisica cartesiana 1650-1750», sono

— stati aperti, il 24 ottobre, dalla relazione del prof, Pau] Dibgp, pure dell’Ecole pratique,

che ha analizzato la ricezi SSCOFS0 € i 5 da, mostrando come si

sia trattato di una ricezione parziale che privilegiava soprattutio il pensiere scientifico

— di Descartes. Ha fatto seguito il prof. Apdré Robinet, dell’Universita di Bruxelles, che

ha messo a fuoco [e joni pra il mo ientifi i -

—~ borato da Leibniz. Il prof. G.A.[. Rogers, dell’Universita di Keele, si & quindi sofferma-

to sul rapporto di I io per mostrare come esso duri per tutta

la vita del pensatore inglese fino alla gestazione dell' Essay concerning buman understan-

= ding; mentre il prof. Mario Agrimi ha tracciato un suggestivo quadro d’insieme della

cultura napaletana della fine de] Scicento facendo quasi toccare con mano come in quel-
I’ambito il pensiero di Cartesio fosse inteso come sinonimo dj rinhovamento non soltan-
~~ to filosofico, ma anche civile e politico; e il prof. Manro Di Giandomenicg, infine, ha
messo in risalto I di Cattesio per icina, un interesse, ha detto, che non
si esaurisce nell’anatomia, ma investe anche Ia clinica, la terapia e la farmacologia.
e~ Ilavori della conclusiva seduta pometidiana sono stati aperti dal prof. Vincenzo Cap-
pelletti che ha visto i jano i ' enza dinna nuova filasnfi

atla

12l dubbio carte

la filosofia, cio, capace di sfuggire all'antitesi tra essere e pensie-

antropologica, di quell
ro, di superare tanto I’ingenuo realismo quanto I'idealismo. Subito dopo il prof. Anti
filgso-

~ Negti, nella sua relazione, ha preso spunto da una nota di Marx pet inquadrare la
fia di Cartesio nell’ambito dell’etd dg] la manjfattura ed evidenziare il valore anche pra-
tico, di affrancamento dal lavoro puramente manuale e di garanzia del possesso dell'uo- _

mo sulla natura, della miova scienza cartesiana.

= La relazione del prof. Carlo Botghero, dedicata al dibatrita sprto nefla seconda meta
CS15 - ()17 -

de] Seicento attorng al problema se esista o meng una logica cartesiana, ed in particolare
alla figura di Nicolas Jeseph-Baissan ¢ al suo Commentario al metodo cartesiano, ha con-

cluso i lavori del Convegno i cui atti, come ha annunciato il prof. Vincenzo Cappelletti,

cail, presumibilmente jn due i della Enciclopedia Tta-

Liapz.

Il Convegno Internazionale di Lecce ha avuto come una prosecuzione e un ulteriore
ampliamento nella giornata di studio intitolata «Rileggere Cartesio 1637-1987», che si
¢ svolta il successivo lunedi 26 ottghre 2 Napoli presgg 1'Tstitutg Universitario «Suor
Orsola Benincasas. L'iniziativa & stata introdotta & coordinata dal prot. Tullig Gregory,
che aveva gi presieduto un’importante tornata del Convegno leccese, € ha visto la pag-
tecipazione dei proff. Armogathe Co: tabel, Lofacono e Dibon, i quali hanno messo in
rilievo linteresse e, insieme, la difficolth di una corcetiz lettnra dell’opeta cartesiana,
In particolare, il prof, Armogathe ha sottolineato Pimportanza della Correspondance per
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una valida comprensione del pensiero di Cartesio ed ha insistito sulla negessiti di una riedi:
zione del compus cartesian delle lettere che ne rispetti fedelmente la scansio-
ug_gggglggig;. 1l prof. Costabel ha posto in risalto 'ytilita di un In?fex edi un_]e_ssmo com-
prensivi di tutto il corpys e Fopportunitd di affinare ancora tutti gli strumenti .fllolog'l.c:l di
cui dispone la critica moderna. Dal canto proprio, il prof. Lojacone ha reso la viva testima-
nianza delle difficolth i i io, difficolta superate attraver-
50 Una sempre maggiore compenetrazione con I'autore, con il suo s_t]le lette;:a.no, con la for-
ma sostanzialmente ipotattica del suo periodare. In con::cl_}mlonc, Jl. prof. Dibon si & sofft_ar—
sulle diverse letrire di Cartesio interpretato come fi rm@ﬂmw_
lsia, spiritual j iali ia, ed ha ribadito la pecessita di ricollocare il pen-
i g
siero cartesiano, al fine di una sua cortetta comprensione, nella ‘specificita del XVII seco-
lo che, ha detto, & contemporaneamente ["ultimo secolo con una dJ.m_ ensione fartemente teo-
logica e il primo con una dimensione altrettanto fortemente scientifica.

Domenico M. Fazio

PROBLEMI ETICI E TECNOLOGIA GENETICA
Amburgo, 30-31 ottobre 1987

L’Association Internationale des Professeurs de Philosophie, secondo una tradazﬂe
ormai consolidate in questi ultimi anni, ha organizzato un «Conveg_no.R;glom_ile» a 1 -
burgo. Vi hanno partecipato un centinaio di persone, insegnanti di filosofia non 33 aol
provenienti da ogni parte della Germania, ma altresl ds:lla Grecia, dai Paesl.Bassl,
Belgio, dalla Svizzera, dall'Austria, dalla Svezia e _cla]l ¥t§tha. s g oo

Le relazioni del prof. W.O. Abel, «Presupposti biologici e possibilita di applicazione

della tecnologia geneticas, del prof. A.C. Matte, «Validitd della tecnologia genetica per

la medicina umanay e del prof. U. Steinvorth, Riflessioni etiche sulla tecnologia geneti-
car, hanno senz’altro meritato una part1cglarelattc.n%10ne. . ) . .
Per gli insegnanti di filosofia provenienti dall'Italia & stata un’esperienza interessante
incontrare colleghi che sono insegnanti sia di etica che di biologia, fisica o comunque
di altre materie scientifiche. Ci rende comprensibile il fatto lche la prqb!emaﬂcz: geneti-
ca & molto pit sentita da questo tipo di insegnamenta filosofico, in cui si ha perd la sen-
sazione che viene a mancare il nesse con la storia della fﬂosofﬁla._ ; o
Mentre al centro della prima giornata c’erano le suddette relazioni t_ecmcp-saennfuinﬁe,
D'intera seconda giornata & stata dedicata a lavori di gruppo™, uno dei quefll vlf;%-te\:;i sulle
possibilita di dialogo tra etica e tecnica, In breve alcuni temi discussi nell’ambito di que-
o di lavoro. _ o
StOV%;;pII)’accrescersi delle conseguenze negative nell’ambito del progresso Scll:gimfcflc'o’
I'uomo si pone sempre pili criticamente di froqtc;: ad esso, anzi, « indispensabile chie-
dersi cosa sard dell’'uvomo viste le possibilita insite ne'll odierna tecnc-)logla>_> U?lspersa)ﬁ
Il progresso tecnologico ha gia dimostrato che effetti un tempo considerati co aterali,

i ica e in *eti ilosofiag logia genetica e insegnamento della

* Tecnologia generica ¢ insegnamento dell’etica, della filosofia; Tecno enetic gpamento della

rdigi§ne; Tglcnoglogia genetica e insegnamento della biologia; della fisica; delle discipline tecniche; Gl andio
visivi € la recnologia genetica.
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non lo seno affatio, cosi ad esempic & per I'automobile. Menc di 100 anni fa con la
costruzione dell’automobile si & pensato di potere finalmente realizzare un antico S0gno
dell’umanita, ora siamo schiavi del traffico in ogni senso.

E la tecnica delle informazioni? Proprio producendo una marea di informazioni, alla
fin fine ¢’¢ il rischio di non essere per niente informati. Chi infine si assume la responsa-
bilita del cosiddetto «Rest-risikos (margine di rischio) che sembra doversi accettare in
nome dello sviluppo, che perd in certi casi — come in quello della tecnologia genetica
~— non consente pit di tirarsi indietro (Jonas)?

Dove sta la responsabilita dei tecnici (ingegheri, biologi, ecc.), quando questi eludono
la tematica etica e credono di poter risolvere i problemi sorti dalla tecnologia con delle
tecnologie ancora pit sofisticate? E quale la responsabilita dei filosofi se ignorano la pro-
blematica tecnologica e delegano ad altri ( = tecnocrati) il compito di «costruire la sto-
riay (Horkheimer)?

Inoltre, quale la responsabilita di tutti gli insegnanti di tutti i livelli scolasrici se insisto-
no sull'insegnamento di una scienza cosidetta «a - etica» e di una etica «a - scientifican?
Sono loro i maggiori responsabili della situazione che stiamo vivendo, loro, che godono
del privilegio della liberta e che non comprendono che basta mutare impostazione all’edu-
caziooe per poter raccogliere un risultato e cambiare la cosiddetta «mentalith tecnocraticar.

Un altro approccio interessante & emerso nell’ambito della discussione e varrebhbe la pena
di approfondirlo ulteriormente: per poter risolvere la spinosa questione tra etica e tecnolo-
gia e per riuscire 2 cambiare qualcosa in futuro, sard utile rivedere lo stesso compito che
si prefigge la scuola, cio2 quello di emancipare 1l ragazzo. Allora non si tratterd pit di un’e-
mancipazione cosidetta «astinente», bensl di un’emancipazione carica di determinati valori.
E quella motivazione che troppi di noi vogliono realizzare tramite la «gioia per lo studios
non potrebbe a sua volta spingere al consumismo, che a sua volta si rivolge alla tecnica
richiedendo di soddisfare dei bisogni sempre piit sofisticati e interamente superflui?

Per poi italiani questo convegno ad Amburgo @ stato doppiamente interessante: prima,.
petché abbiamo avuto modo di avvicinarci ad una tematica che purtroppo in Italia (in
sede filosofica) non & ancora molto dibattuta, secondo, perché ci siamo resi conto che I'in-
segnamento della filosofia cosi com’ strutturato in Italia con tutte le sue pecche e le sue
carenze ¢ uno dei migliori (certamente se confrontato con quello della Germania), poiché
abitua la maggioranza dei ragazzi alla riflessione — non vuota — attorno a ben precisi
problemi che I'umanita si & sempre posta e che poche volte si & illuso di potere accantonare.

Rosmarie Werth

Nella riunione del Consiglio Direttivo tenutosi in occasione del Convegno,
sono stati perfezionati i programmi dei prossimi incontri e relativi temi:
&) convegno regionale per insegnanti di filosofia dei «paesi alpini» (San Gallo,
Graubunden, Ticino, Baviera, Voralberg, Tirolo, Salzburg, Sudtirolo, Tren-
tino, Lombardia) a Innsbruck nei giorni 26-27-28 marzo sul tema: «Inter- -
pretazione di testi nell'insegnamento di filosofia». Lingue di comunicazio-
ne: italiano e tedesco; :

b} accademia estiva a Strunjan/Strignano (Jugoslavia) dal 24 ai 31 luglic.
I Congresso sara presumibimente a Aix en Provence, dal 26 ottobre al
2 novembre 1988, '

Per ulteriori inforrmazioni rivolgersi direttamente al Presidente del’ALP.Ph.,
prof. E. Moll, Leopoldstr. 42a, A - 6020 Innsbruck.

L. Vigone

68

LA CULTURA FILOSOFICA DELLA MAGNA GRECIA
| Messing 12-14 novembre 1987

Se la nascita della filosofia fu un “miracolo” greco, o una logica conseguenza di s‘dcune
condizioni favorevoli, & dibattito che ha appassionato e appessiona gli studiosi i storia del-
la filosofia antica. Ma cid di cui si pud essere certi, osserva Cagertang nel suo libro sulg,
nascita della filosofia vista dai Greci, Napoli 1967, pag. 7, ¢ i:_he la filosofia & comungue nata
“in un certo tempp € da certl genitorl”, noi aggiungiamo “in un certo luogo”; for_s:e, anzi,
sui luoghi, che hanno, per cosl dire, assistito a tale evento, si pud essere ancara pi sicuri.
Non sappiamo, cio&, come e perché, ma sappiamo dove & nata la filosofia. E nion & questio-
ne di poco conto, perché i luoghi non possono essere conslde_ral_:{ come un fa:ttoEe neutrale,
una scena amorfa, sul cui sfondo possono avvenire gli eventi pitt eterogenei. D altronde il
rapporto salute-ambiente veniva gia messo in luce proprio dagli a\_ntlcbl, e non solo nel cam-
po strettamente medico; infatti si evidenziavano anche, e con chiarezza, in relazione ai I_uo\-
ghi le implicanze socio-politiche e culturali in genere. Dunque sappiamo che la filosofia &
nata nelle colonie greche d’Asia Minore e della Magpa Grecia. Se alle prime, in particolare
alla ricca Mileto, si deve I'onote d’aver dato i patali a Talete, il protos euretes della filosofia,
certamente alle citta della Magna Grecia si deve il merito di aver fatto sviluppare la filoso-
fia in molteplici direzioni che rimarranno poi canoniche nei secoli a venire. _ .

A La cultura filosofica della Magna Grecia & stato dedicato un convegno a Messina nei
giorni 12-14 novembre 1987, un convegno organizzato dalla Societd Filosofica Italiana
con la collaborazione della Societa ellenica di Filosofia, di cui molti meml:?m, autorevolg
studiosi del mondo antico, sono stati invitati a tenere relazioni accanto ai loro Coﬂeg.hl
italiani. Due culture diverse che si confrontano oggi su un momento 'della loro storia,
quando, a differenza di oggi, esse erano strettamente interdipendenti I'una dall'altra.
Non poteva non risultare un dibattito ricco di spunti ¢ di stlmo.h: - o

Ha aperto i lavori Giuseppe Martano con una relazione swle otigini siceliote dell apti-

il . Epi ;s Un commediografo e un sofista, uno tra 1 primi
scrittori di commedie, anticipatore persino di Aristofane, e uno de,i pit grandi tra gli
antichi sofisti, cosa possono avere in comune? Lz patria, la Sicilia, 1. amblclnte c!ue_ li ha
visti nascere. E ritorniamo all'importanza dei luoghi, con le Joro storie particolari, i con-
tinui cambiamenti di regime, le ridefinizioni dei confini delle proprieta private, la nasci-
ta del diritto, tutto cid favorisce I'insorgere del dul?bio, Patteggiamento tipico di chi
ha perso fiducia nei valori tradizionali e non trova niente con cui sostituirli, niente che
possa degnamente rimpiazzarli. Nella relazione, che compare in questo stesso numero
del bollettino, Martano rintraccia quest’atteggiamento, comico e tragico insieme, nei gran-
di della letteratura di tutti i tempi. _ B

Sono seguiti due gruppi di relazioni: 'uno che approcciava direttamente gli autori della

Magna Grecia: i Pitagoridi, gli Eleati, Empedocle; I'altro tendente a mettere in luce quanto
influsso ha esercitato la filosofia antica della magna Grecia su autori diversi ed in ispecie
sui contemporanei.

Due le relazioni dedicate a Parmenide specificamente: la prima di di Demetrio Cou-

txas su Die Problematik des Denkens und der Sprache bei Parmenides; la sec?n.da di Tina
Spantidon dal titolo La complémentariié des contraires an poéme de Parménide.

s

Nella prima Coutras ha evidenziato i diversi e differenti sigoificati che ha assunto
il termine Jogos, questa grossa scoperta della filosofia greca, strettamente connessa con i
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problemi del linguaggio. Certo Jogos viene usato in modi diversi ed ha significati diversi.
Logos ¢ il principio e il fondamento, & il rapporto matematico tra due e pit grandezze;
il xetore legge logoi sull’agord, I'uomo & definito da Aristotele come ’animale che ha logos
ace, | primo comundgue ad aver parlato de g ¢ DA '::'l‘ nondo & Erg 'tO;
al sistema dinamico di Eraclito, Parmenide d’Elea contrappone I

LOTRY COO el At » £
eterna natura dell’Esse-
re che resta inalterato nel mondo del puro pensiero. Ed & questo I'oggetto specifico della
ricerca di Coutras, scoprire le relazioni tra pensierp e linguaggio nell’ingegname; i]
apenide. Il famoso fr. 4, secondo Coutras, & stato spesso frainteso: dalle posizioni ideali-
stiche dei neokantiani, che consideravano Iessere come una “Schépfung des Nous™ alle
posizioni di von Fritz che, al contratio considerava il pensare come ’elemento intuitivo
“des Einsehens der Situation”, identico con la conoscenza, Pensare ed Essere formano
invece un’unita indivisibile. In contrapposizione col cogifo ergo sum cattesiano, Iassiomia
di Parmenide potrebbe essere cogita ergo est guod cogito, da cui deriva 'identita dell Esse-
ze e del pensiero, e ancora, che nessun pensietc pud darsi senza Essere. Il puro Essere
si chiarisce in Parmenide attraverso la copula “¢” del giudizio che lega il soggetio con
1 predicato_ “ak 1 ne Pimmutahility e Teternita
dell’Essere. Il gindizio sull’Essere cos si esprime attraverso I'identity A = A, Di conse-
guenza l2 frase “egli pensa che x non & niente”, corrisponde per Parmenide all’affermazio-
ne: “egli non pensa niente”. In questo modo Coutxas ritiene che si chiarisce il complesso
rapporto tra pensiero e linguaggio nella filosofia di Parmenide, '
Sempre a Parmenide, si diceva, & dedicata la relazione di Ting Spantidou. La studiosa
sostiene che ttto il peri ph: i_Parmenide propane cmatica di
un itinerarjo, un cammino che I'uomo aspira alla saggezza, avverte profondamente come
dovere; il passaggio dalla notte al giorno simbolizza cos il cammino dalla falsita alla ve-
ritd, dal niente all’essere. La complementarietd dei contrari non s’arresta alla cosmogo-

y o AFEI0 1 [5ep

nia, ma assume in pit il lato umano. “L’aletheia & necessaria cosi come la doxa”; 'nomo

che sz, sa discernere la veritd in sé dell’eon e la verita della condizione umana che proiet-
ta avanti a sé, come destino, il cammino del sapete.

Due anche le relazioni su Empedocle, 'vna di Gabziele Giannantoni su Empedocle:
mitg e realta, I'altra di Evanghelos A, Moutsopoulos su Neikos e Philotes nella cosmologia
empedoclea: struttura o dialettica? :

Prima di indicarci la sua proposta di lettura di Empedocle, Giannantoni ha sottoli-
neato [a duplice immagine che viene solitamente offerta de] filosofo agrigentine: fisiolg-
ge_e scienziato da un lato, mistico e profeta dall’altro; due anche i criteri seguiti dai
critici: I'uno tenta di scegliere tra i due aspetti, ritenuti quindi inconciliabili tra di loro,
e propone di optare per 'una o per altra delle due immagini; I’altro cerca una concilia-
zione tra le due fisionomie, una maniera di renderle cio# compatibili. Giannantoni che
ritiene sia estremamente necessaria una revisione dei metodi e delle prospettive nello
stucllio della storia della filosofia antica, propone una lettura di Empedocle attraverso
a riconsiderazione delle vice i Agri Empedocle nasceva quando la suz patria
compiva un secolo di vita. In quel periodo essa era I"unica citta siciliana che gareggiava
con Siracusa; in questa fase di splendore si comincio a favoleggiare delle origini divine
di Agrigento; fu ciod'creato un mito per esaltarne le origini; ma questa fase fu putrtreppo
di breve durata. Empedocle visse quindi il massimo splendore e insieme il periodo del
declino che comincid specialmente dopo la vittoria di Siracusa su Agrigento. Dalle testi-
monianze di Aristotele e Diogene Laerzio noi apprendiamo che Empedocle fu un demo-
cratico che svolse un ruolo importante durante questa fase di transizione e ottenne an-

che deg_]j\inca:flichi di rilievo. L’interpretazione politica proposta da Giannantoni tisolve

ine del fi , purché tuttavia sia mantenuta una condi-
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zione essenziale e cioé che sia evitata ogni ipotesi riduzionistica. Myzhos e logos d’altron-
de sono da intendersi come prospettive ancora indistinte; & pel neythos-logos che si con-

La relazione di
clea, proponendo un’an
mondo & organizzate secondo queste due forze che ne rapp _

o gueste d per indicare altetna e dialettica vicenda del-
I'unione e della separazione dei componenti dell’universo, non solo da un punto di vista
fisico? Moutsopoulos sostiene che per Empedocle si_pud parlar ’ ’
delle fzinni il 2 oo i ; ', e non pud non esserci come
d'alironde per la maggior parte dei filosofi presoctatici, una corrispondenza biunivoca
che si pud cogliere in molti passaggi della sua dottrina.

Al secondo gruppo di relazioni appartengono quelle dedicate ai Pitagorici ed in parti-
colare la relazione di Luciane Montaneri e Lingz enplatoniche di Piagors e quel-
la di Leonidas Bargeliotes, Whitehead on the so-called pythagoreans.

Con I"analisi delle hiografie neoplatoniche su Pitagora Montoneri intende sottolineare
la continuita della tradizione pitagorica. Egli ricorda che I’ i i assi-
ste al cosiddetta “amplismenta” della ceadizione pitgegric I che va dal [ sec. avan-
i al 11 secolo dopo Cristo, F in quest’epoca che “una figura emblematica di profeta e
taumatutgo pitagotico — Apollonio di Tiana” compose una Vit di Pitagora alla quale at-
tinsero gli autori neoplatonici, Porfirio e Giamblico, autori a noi piti noti di opere simili.
Accantao alla biografia di- Apellonio di Tiana, & utile ricordare anche quella di Nicomaco
di_ Gerasa, vissuto tra il I e il IT sec. d.C. Tutto cid & utile per stabilire appunto le fonti
di Porfirio e di Giamblico. L'opera del primo consisteva in un’esposizione delle dottrine
dei Tiosofi fino a Platone. Porfirio sembra combinare un metodo cronelogico con uno
prettamente dossografico; quindi la sua Vits 47 Pitagora & da considerarsi solo un capitolo
della sua storia della Filosofia. In essa & presente un carattere peculiare della storiografia
antica, consistente nell’incapacita di distinguere tra immaginazione e realta storica. nei
confronti di Pitagora ci si trova di fronte ad un fenomeno ancora diverso: “Il personaggio
Pitagora e il senso autentico della sua opera furono letti in una chiave mistico-religiosa.
Porfirio cio® accosta Pitagora ad altri fllustri sciamani dell’antichita, Epimenide, Abari,
Empedocle, dotati consimili poteri magici, e catartici”. La biografia di Giamblico al con-
trario — osserva Montoneri — & anzitutto “una rappresentazione del genere di vita pita-
gorico”. Lo scritto di Porfirio ha una finalita stotica, mentre quello di Giamblico ha cosi
una finalitd protrettica. A questo punto Montoneti si chiede se “¢ storicamente dimostra-
bile Pesistenza di un’ideale di vita filosofico... che abbia in Pitagora il suo fondatore” e
se “il tratrato di Giamblico fornisce su tale ideale di vita una testitnonianza storicamente

entra nel merito della dottrina cosmologica empedo-
i ste di Amore e Odip, II

(X, 600 a-b), Montoneri evidenzia che g2 Platone invitava i suoi lettori a riflettere sulla
inconsistenza della vi icg, rist i
Sui pitagorici si

Pinflusso che hanno esercitato i pitagorici.nog solo s neo-platanici. ma addirittura.sus
ol scienziati.contempesanei- 11 lavaro di Whitehead, egli dice, pud considerarsi "ultimo
contributo sulla matematica dei pitagorici, una matematica che, introducendo una sorta
di dipendenza degli elementi qualitativi della realta dalle entith numeriche, involve i pro-
blemi delle relazioni tra fisica e metafisica. Solo cosl veriti e bellezza possono trovare
un intimo collegamento. Whitehead pud essere considerato, quindi, come il primo scien-
ziato che veramente ha utilizzato i Pitagorici, e ha rivisto le forme della loro dottrina.
Se i Pitagorici postularono la discontinuit, Whitehead postula la teoria dell’“atomicita”,

intes, sottolineando questa volta
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dalla ciltura filosotica

contrastando cosl anch’egli le tesi che propongono la continuiti dell'unjverso.
Ma un peso senza dubbio pit influente nella storia della filosofia contemporanea &

stato esercitato dal ripensamento hegeliano della dialettica eleatica. A questo tipo di ri--

cerca & rivolto il saggio di.Bnrico Bertl, La diglettica eleatica nellinterpretazione di Hegel

Nel primo capitolo della Scienza della Logica, Hegel presenta Parmenide come colui
che ha espresso “il semplice pensiero del puro essere”. Questa interpretazione di Parme-
nide, sottolinea Berti, & oggi condivisa dagli scrittori piti diversi, in linea con la grande
tradizione platonica-aristotelica ¢ con la visione heideggeriana di Parmenide. Ma Hegel
sottolinea anche il limite della posizione parmenidea; Parmenide cio& concepisce "esse-
re e il nulla in modo del tutto astratto. Lo scopritore del divenire, insomma, fu Eraclito
per Hegel, come & noto, e non Parmenide. Né I'Enciclopedia contiene elementi nuovi
che possano cambiare questa Interpretazione hegeliana. Le novitd sono invece presenti
nelle Lezioni della Storia della Filosofia, dove Hegel presenta gli Eleati nel loto comples-
s0. Cosi Hegel pud scoprire che “il movimento del pensiero e I'inizio della dialettica
sembrano essere il contributo pitt che di Parmenide e degli aliri Eleati, di Zenone. La
differenza tra i due Eleati & nel fatto che mentre il primo “pone lz sua tesi ed esclude
'opposto di questa”, Zenone al contrario “guadagna [a sua tesi mostrando che "opposto
di questa non regge”. Ma gon si pud, con cid, disconoscere 'influenza esercitata da Par-
menide sy Hese grande Eleate, afferma Berti, costibmisee Tmizio e i presupposto

del sistema hegeliano, “un presupposto che ne condiziona lo svolgimento ... che storica-
menie ¢ stato compiuto dal parmenideo Zenone”.
Un argomento diverso viene affrontato da Costantino Niarcgs con una relazione dal
titolo The Avistoielian Rooti.o alizlo’s Quinlogy Secondo Niarchos g partecipazio-
c ¢ il punto centrale dell’int tazigne di Italo dell’essenza. E con la partecipazione
e essenza coesiste con gli accidenti, ed ¢ articolata attravérso le specie nelle forme;
essenza & una proprieta comune e sosttato delle cinque phongi di Porfirio. In modo simi-

le & con questo processo di divisione che la qualith e la quantita divengeno essenza. L’ owsiz -

& dunque indipendente e incorporea, mentre rimane il sostrato ‘corporeo’ degli acciden-
ti; esso non ha bisogno dei symbebokota per la sua esistenza, ma essi servono puramente
come il suo visibile mezzo di espressione. In queste conclusioni [talg si ayvicina partico-

larmente a Giovanpi Damesceno in contrapposizione alla complessita dei Neoplatonici

e particolarmente in opposizione alla dottrina aristotelica che Powsia & semplice essere.
La chiarificazione filosofica costruttiva propria di Italo & che Pessenza. contiene il moto,
la quiete, la differenza ¢ 'uguaglianza, mentre lon non possiede nessuna di gueste carat-
terlsTche ™ o o o
Queste le relazioni; numerose ¢ interessanti anche le comunicazioni; Maria Barbanti
si & occupata delle Igfluenze pitagoriche pelly feorig astronomicg dei tari i So-
; i’ di ropia, nel tentativo di tracciare “una linea di continuita che va
elle Magna Grecia alla cultura tardo-antica, in questo caso a Ma-
crobio”; il commentario all'opera di Cicerone, Somminm Scipionis, & per Macrobio un’oc-
casione “per esporre le dottrine filosofiche e non solo filosofiche del suo tempo, ... cioé
un’enciclopedia in cui trovano spazio aritmetica, musica, astronomia, geografia, psicolo-
gia ed etica”. Macrobio raggruppa queste dottrine in tre campi tematici: “1) il campo
relativo alla concezione delluniverso... 2) il campo relativo alla concezione dell’anima
3) il campo relativo alla teoria dei numeri ¢ alla teoria geometrica-tridimensionale”, rial-
lacciandosi specificamente, come dimostra la Barbanti, alla tradizione pitagorica.
Ancora all’approccio coi pitagorici, ma questa volta di uno scienziato moderno, & ri-

volta I'attenzione di Giuseppe Gembillo con una relazione dal titolo [ zzqgivi di Erwin
Schroedinger per un titorno ai pitagazici. Schroedinger sente Iesigenza di tornare alle radici
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della nostra cultura “per meglio comprendere la scienza modetna”. Ma non basta, sotto-
linea Gembillo; ilritorno alla fisica antica pe ¢ g LaLE
rreri :

che assume al SNoLOcK filosofia_

Ancora alla Tuce della ricerca degli echi e delle risonanze delle dottrine del mondo
antico tra gli autori contemporanei — che pud essere considerata a nostro avviso una
delle piti vivide costanti di questo convegno — pubd essere letto il lavoroe c]il Bierg di Gio- —
yanni che affronta il tema della intgroretgzions di.Empedacle dapavie diFrend 11 fa-
tmoso psicanalista ha scorto nel filosofo agrigentino “una sorprendente analogia tra le
due coppie di eros e thanatos, da una parte, e di amore e odio, dall’altra”. Cosi Ereud,
nel saggio Analisi terminabile ¢ interminabile, del 1937... paragona le due forze empedo-
clee alle due pulsioni originarie di eros e thanatos; se le prime due operano sui quattro
elementi tradizionali dell'antica Fisica, determinando la mescolanza, queste ultime inve-
ce sono da considerarsi la causa della “fusione e del disimpasto delle componenti pulsio-
nali”. Preud & addirittura entusiasta per aver trovato nell’antichitd una dottrina cosi si-
mile a questa sua teoria, assolutamente cardine del suo intero sistema. Di Giovanni con-
clude, dunque, che, per Freud, “Empedocle & la prova delle prove che la teoria dualisti-
ca delle pulsioni... ha anche nelle origini del sapere umano le sue profom;le rac!lcl”.

Non poteva mancare uno studio sull’interpretazione di Heidegger della filosofia pas-
menidea; a cid ha provveduto Caterina Resta con una comunicazione dal titqlo L izzpen: —
sato di Parmenide: I'essere come presenza nell'interpretazione di M. Heidegger. E nota I'im-
portanza che Heideggertonferfsce 4l pensiero greco, importanza che deriva d’ai fatto
che il pensiero greco pud essere considerato insieme il pensiero dell’origine e lcorlgme
del pensiero. Ma per Heidegger & la sua stessa filosofia che si configura come un “pensa-
re grecamente”. Ma in tutta la produzione filosofica heideggeriana tra i filosofi greci

un ruolo centrale ricopre certamente Parmenide, Di Parmenide Heidegger privi .
aspetti: “la questione delle tre vie come de-cisione tra I'essere. il non- :

2) la verith intesa come gletheia, non-nascondimento; 3) il #5 axto concepito come lo Stesso
di essere e pensicro, | Bssere inteso come presenza”. Ma il problema fond amentale che
affronta Heidegger consiste nel suo tentativo di “ritorno a Parmenide”, tentativo che
comporta non una “rivisitazione meramente storiogratica”, ma pluttosto una tra-duzione,
che non significa solo trasferirne il pensiero da una lingua ad un’altra, ma soprattutto
ascoltare 1'eco delle sue parole. _ S

Con questi rimandi ad autori contemporanei, ai filosofi come agli scienziati, viene
ancot pitt evidenziato il carattere di vitalita della cultura filosofica della Magna Grecia,
che non cessa ancora di parlarci e perfino di condizionare le nosire scelte culturali, a
distanza oramai di tanti secoli.

Maria Luisa Silvestre
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LE SEZIONI

FRIULY VENEZIA GIULIA

Anche nell'anno accademico 1986-87
Pattivita della sezione Friuli-Venezia Giu-
Lia della S.F.I. si & ispirata ai criteri positi-
vamente collaudati in precedenza. Innanzi
tuito i convegni organizzati hanno avuto di
mira Ja disamina di temi che caratterizza-
no in modo significativo il dibattito attua-
le, nonché il coinvolgimento di alcuni fra
gli esponenti piti notevoli della riflessione
tilosofica contemporanea, non solo italia-
na. In secondo luogo, sono stati conferma-
ti, nella realizzazione di varie iniziative, i
rapporti di costruttiva collzborazione con
Ia Provincia di Pordencne e con I’ Associa-
zione per I'Inseghamento della Fisica.

Il programma attuato si & articolato in
due momenti fondamentali.

1) Gruppi di vicerca fra glf iscritti, con in-
contri seminariali mensili presso 1a Biblio-
teca Civica di Pordenone, nell’ambito dei
quali alcuni soci hanno proposto i risul-
tati della loro indagine su determinati te-
-mi, spesso in organico collegamento con
Iattivith esterna. E in fase di realizzazio-
ne il progetto di una rivista sezionale de-
stinata ad informare periodicamente sul:
Iattivita della S.F.1. del Friuli-Venezia
Ghulia e ad ospitare contributi prodotti
da parte dei soci. _
2) L'attivita seminariale, che si & configu-
rata attraverso 'organizzazione Ji conve-
gni o cicli di conferenze. Questo il calen-
dario delle attivita.

In primo lucgo sono stati organizzati
a Pordenone due seminari: il primo si &
tenuto in data 8 ottobre 1986 sul tema
“Filosofia e tragedia”, con la partecipa-
ziche del-professor Massimo Cacciari del-
I"Universita di Venezia; il secondo ha avu-
to luogo il 24 ottobre seguente, relatore
il professor Maurizio Ferraris dell’Univer-

sitd di Trieste, sul tema « Ermeneytica e
decostruziopes.
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11 29 novembre 1986 si & tenuto a Pot-
denone il Convegno sulla «Epistemologia
dellatomismon, organizzato in collabora-
zione con I’Associazione per I'Insegna-
mento della Fisica e con il contributo del-
I'amministrazione provinciale. Si & trat-
tato di una significativa giornata di stu-
dio sul valore epistemologico della fisica
contemporanea, attraverso un confronto
tra contributi provenienti da discipline di-
verse, con la partecipazione di alcuni fra
i pit autorevoli filosofi della scienza in
Tralia. Sono intervenuti con le loro rela-
zioni i professori Enrico Bellope dell’U-
niversita di Genova («L.’atomo nella fisi-
ca dell’800»), Silvano Tagli ambe dellU-
niversita di Cagliari {(«Aspetti flosofici
dell'indeterminisme nella meccanica
quantistica»), Roberto Maipgchi dell’U-
niversita di Milano («Rapporto fra teoria
ed esperienza nel processo di verifica del

moto browniano») e Sandro Petruccigli

dell"Universita di Roma («Atomi, model--

li, metafore: ‘visualizzazione’ e descrizio-
ne degli oggetti del micromondo»). A ri-
marcate I'importanza e 'ambito non cir-
cosctitto di questa iniziativa culturale, va.
ricordato il fatto che il Ministero della’
Pubblica Istruzione ha concesso agli in-
seghanti di fisica e-di filosofia delle regio-
ni Veneto e Friuli-Venezia Giulia I’eso-
nero dall'insegnamento per la giornata di
svolgimento dei lavori del convegno,
Nei mesi di febbraio e marzo 1987, in
collaborazione e con il contribufo della
Provincia di Pordenone, & stato messo a
punto v ciclo di seminari sul tema «La
differenza e la parolas, intesi come occa-
sione per focalizzare alcume temariche di
rilievo nel dibattito filosofico attuale, con
particolare attenzione nei confronti del-
Permeneutica e dell'ebraismo contempo-
taneo. Sono intervenuti a Pordenone i
professori Gianfranco Bongla («La fine
della filosofian, 24 febbraio 1987), Pier

Aldo Rovati.(«La metafora in Heideg-
gers», 3 marzo 1987) e Silvanc Detrosine
{«Unicita e altrimenti che esseren, 12 mar-
zo 1987).

I 15 maggio 1987, 2 compimento del
ciclo su «La differenza e la parolay, & sta-
to otganizzatc a Pordenone, sempre in
collaboraziene con 'amministrazione pro-
vinciale, un «locontro ¢on Jabés», conve-
gho che ha visto, oltre all’intervento del
prestigiosc esponénte dell’ebraismo con-
temporaneo, le relazioni dei prolfes.lson
Antonio Pgete dell’Universiti di Siena
(«L’esilio dal libro»), Gianni Scalia del-
I"Universiti di Bologna {(«Da un libro Ial-
tron} e Massimo Cacciari dell’Universita
di Venezia («Jab&s e I'ebraismo contem-
poraneon).

$i comunica, in conclusione, che & sta-

ta recentemente messa a punta la pubbli-

cazione deghi att dei convegns organizzari
nell’anno accademico 1984-85 ed & in pre-
parazione quella relativa al periodo

1985-86. : :
Claudio Freschi

MACERATA

Vi sono, in filosofia, categotie che di-
vengono desuete e che, quasi per tacito
accordo, si evita di utilizzare, nel timore
di riferirsi a percorsi concettuali che non
sembrano in gradeo di condurci da nessu-
na parte. Una di tali categorie & oggi quel-
la del progezto, che suona troppo «fortes
e illusoria al tempo stesso.. o

La Sezione maceratese della S.F.1. ha
voluto dar vita, in un Convegno svoltosi
presso 'Universita di Macerata nei gior-
ni 28-29 gennaio, ad un momento di ti-
flessione su questa categoria, chiamando
i proff. A. Masullo, L. Ruggig, S. Taglia-
gambe ¢ R, Siena ad un dialogo sul tema
«Filosofia co it i
modelli di_razionalitds.

Nell'introduzione al Convegno, il prof.
Ferretii, rettore dell’Universita di Mace-

rata, ha sottolineato come un simile te-
ma debba evitare la caduta negli antipo-
di, ugualmente problematici, dell’ adatta-
mento passivo alla realty e della sua tra-
sformazione volontaristica. Cid compor-
ta anzitutto la messa a fuoco del #po di
razionalitd cul affidiamo una eventuale ca-
pacith di progettualitd.

Si confrontano qui, per Ferretti, la rg-
gione ermeneutica, quella simbolica, quel-
la utopica e infine la ragione etica, inter-
pretata nel senso levinasiano del primato
dell’appello del volto dell’altro quale ri-
ferimento ultrarazionale che richiama la
ragione alla sua missione.

Ed & proprio la dimensione «ultrara-
zionale», individuata nel «patico», che
Masullo ha posto al centro del proprio
contributo «Razionalith filosofica e sog-
gettivith paticas. Con fermezza egli ha
insistito sull'iriducibilitd del patico, ov-
vero dell’affettivo, come dimensione es-
senziale dell'espetienza, ai progetti ed alla
razionalitd. Il patice scardina le gabbie
logiche in cui i progetti di razionalita del-
la tradizione occidentale vogliono rinser-
rare il soggetto umano. Anzi, dobbiamo
semmai riconoscere che & il logico a ra-
dicarsi nel patico. Quest’ultimo rappre-
senta infetti una fattualiti radicale che co-
stringe al fallimento ogni progetto sca-
turente dalla ragione. Alla filosofia spet-
ta pertanto il compito di mantenere il
proprio ragionare agganciato all’univer-
so del patico. E chiaro che, su questa ba-
se, tisulta effettivamente sospetta una ca-
tegoria come quella della progettualita,
tendenzialmente utilizzabile a partire da
intenti. di dominio.

Un percorso senz’altro alternativo &
stato tentato da Rugpiu, nel suo rimando
ad una razionalita comunicativa e nella
sua opposizione alle interpretazioni solip-
sistiche della ragione umana. La riscopet-
ta, sulla scia di autori come K.O. Ape]_ e
J. Habermas, dell'apriori della comunita
della comunicazione ci consente un appro-
do credibile alla progettualita. La dimen-
sione dell’agire strutturato intersoggetti-
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vamente — e dunque comunicativamen-
te — & originaria e reclama I'esercizio di
una progettualita che sia emancipante ri-
spetto a tutte le possibili deformazioni
delle relazioni umane e che colga nell’af-
fermazione piena della dignit dell’'nomo
il proprio fine ultimo.

Secondo la lucida analisi di Tagliagam-
be il pensiero scientifico contemporaneo
si presenta prevalentemente orientato al-
I’empiria, secondo un modello di raziona-
litd formalizzato fondato sul calcelo e sulla
funzionalita. 1.’ analiticita del caleolo em-
pirico bandisce, pilt 0 meno esplicitamen-
te, dall'interesse dei ricercatori il luogo
«pratico-soggettivor delle scelte umane
come inadeguato e in fin dei conti inin-
fluente a definire quella «decidibilita» pu-
ramente meccanica e oggettiva che, insie-
me alla «coerenzar ed alla «completezzan,
caratterizza, sulla scia di Leibniz, il lin-
guaggio apalitico della scienza. All'inter-
no di un tale modello formalizzato la pro-
gettualita, ritenta omologata alla sogget-
tivith, risulta del tutto inefficace, se non
addiritture pericolosa come elemento di-
stutbatore dell’oggettivita e del successo
dei risulrati.

Tutta la ricostruzione scientifica dopo
I’800 si basa su questo progefto di espul-
sione (o depurazione) della progettuality

soggettiva: & anche vero perd che la stes-

sa razionalit} scientifica si trova ad urta-
re con i problemi determinati dall’insuf-
ficienza dei mezzi metodologici (le «rego-
le») ogniqualvolta questi vengang attiva-
ti al fine di una sistemazione razionale
della totalita del reale. In tale situazione
di crisi, messa in atto dalla stesso pensie-
ro scientifico, sembra farsi strada 'impre-
scindibile tensione tra empiria e progettua-
lita che, per Tagliagambe, riduce la con-
flittuality tradizionale tra i due termini
qualora tenda a configurarsi come «zona
. di confine», ovvero come punto di con-
nessione ed interscambio. L’idea di «con-
fine attivoy (cfr, Vernanski) segna I'in-
gresso dell'ermencutica all'interno del
procedimento scientifico, favorendo il
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configurarsi di un huovo senso del pro-
getto e della categoria della progettualita
come non pilt omologabili all'irriducibi-
lith dell’ambito soggettivo-coscienziale,
ma connessi all’intersoggettivith comuni-
cativa e capaci percid di aprite nuovi & pili
fecondi rapporti nel nesso tra razionalitd
e prassi scientifica e razionality pratico-
comunicativa,

Anche in campo artistico-pittorico pro-

getto e progetiualith vengono riguardati

dai grandi della pittuta contemporanea,
da Picasso ai Surrealisti, come compro-
messi radicalmente nella modernita, inte-
sa quale mega-progetto ricostruttivo del-
la realtd sul modello della razionality car-
tesiana.

Per contre, & proprio la totale «inno-
cenza» della realtd, pet dirla con Nietz-
sche, a venire rivendicata per Sjena dal-
la nuova sintesi spaziale di Cézanne dal-
lo spazio euclideo allo spazio curvo), dal
«fantasticos di Moureau, dal «fantasma-
ticos di Magritte, come improbabile con-
giungersi delle realt} tra loro pit diver-
se ¢ lontane. La disintegrazione del pro-

getto, gia evidente per Siena ne «Le fan- .

ciulle di Avignone» di Picasso, avra esi-
to compiuto, come sganciamento defini-
tivo dalla modernita, con la nota tecni-

ca «informaler a sgocciolature di Pol-

lock.

Risultz tuttavia almeno problematico
patlare di disintegrazione del progetto in
arte, se si considera il forte potenziale uto-
pico cui ogni forma artistica pitt o mene
provocatoriamente rimanda. I'esplosicne
del progetto, anzi, rimette in gioco il pro-
getto stesso, o meglio la progettualitd,
quale fondamentale istanza trascendenta-
le. Ed & questo anche, come mette in Iu-
ce Totaro nella discussione finale, I'appro-
do ideale del Convegno: Iirrinunciabili-
ta dell'esigenza pratico-progettuale che,
senza cristallizzarsi in questo o quel pro-
getto in senso forte, riesca a mantenere
viva la tensione tra normativith intersog-
gettiva e fatticith «patica»,

La seconda parte del Convegng dovid

piguardare I'a p‘pWﬂﬂﬂ.ﬂi—
attic ori i

emersi in sede teoretica. F. programmata

per Ja seconda meta dl gennain 1988 Ta
sezione sta inoltre curando i rapporti con
piccoli centri della provincia di notevole
tradizione culturale ove risiedono nume-
rosi soci interessati a collaborare pil stret-
tamente alle attivita della sezione attra-
verso incontii e convegni # loco organiz-
zati dagli Enti localj e patrocinati dalla no-
stra sezione.

M. Letizia Peri

PERUGIA

Nel 1986 I'attivith della sezione peru-
gina della SFI & stata per gran parte as-
sotbita dalla preparazione del XXIX Con-
gresso Nazionale della societd, Il comita-
to direttivo della sezione ha assunto, per
I'occasicne, le funzioni di Comitato Or-
ganizzativo.

E forse appropriato ricordare almenc
le iniziative che hanno accompagnato la
celebrazione del congresso: in primo luo-
go la presentazmne dl un voiu_me —

1;1ale Ug]b;a, Iﬂﬁﬁ 240 pp ) — in cui so-
no state raccolte le conferenze, quasi tutte
inedite, che negli anni indicati Furono te-
nute, pet iniziativa dalla S.F.1. di allora,
da filosofi insigni, molti in opposizione
pit1 o menc aperta al regime fascista (da
Capitini a De Ruggieto, da Abbaghano a
Calogero, da Bobbio a Luporini, da Bat-
taglia a Balbino Giuliano). La pubblica-
zlone & stata resa possibile attingendo ai
documenti conservati dal prof. Averardo
Montesperelli, che con Aldo Capitini era
stato I'animatore di quegli incontri, e ad
alcune minute ritrovate nell’archivio della
Fondazione Capitini.

Hanno inoltre afftancato lo svolgimen-
to del congresso una mostra di «Librd di
filosofia tra medicevo ed etd moderna» al-
lestita presso la Biblioteca Comunale Au-
gusta attingendo al suo cospicuo patrimo-
nio bibliografico, ed una esposizione di
novita bibliografiche, «Filosofia anni Ot-
tantaw, curata da Livie Rossetti: nonché
una tavola rotonda sui problemi dell’edi-
toria filosofica.

Andrebbe poi ricordato il preziose con-
tributo offerto da vari soci (Claudio Fin-
zi, per esempio, che ha retto I'ufficio
stampa) e da un ammirevole manipolo di
studenti di filosofia, Non meno prezioso
il supporto, anche organizzativo, dei due
Lstituti di Filosofia e del suo pesonale tec-
nico — oltre che della Segreteria Nazio-
nale dell’associazione.

Roberto Gatti ha poi curato la tetnpe-
stiva realizzazione degli A#4 (Assisi, ed.
Porziuncola), avvenuta nell’arco di appe-
na dieci mesi, Il voluine & gia stato segha-
lato sul «Bollettino della S.F.L»,

Ma non & mancata anche un’attivita or-
dinaria della sezione, con dibattiti e rela-
zioni che hanno preceduto e seguito il
congresso.

Alla ripresa autunnale (fine *85) si & co-
minciato con la presentazione dei primi
risultati dell’inchiesta promossa dall' IRR-
SAE sull’insegnamento della filosofia in
Usmbria.

In dicembre, per iniziativa del prof.
Franco Bosio, nella sede dell'Istituto di
Filosofia della Facoltd di Magistero ha
avuto [uogo un convegno sul tema Crisi
della ragione e avvenire della filpsofig, con
relazioni dei proff. Aldo Maggllo, Fran-
co Chiereghin, Girolamo Copgneo e dello
stesso Franco Bosto. Gli atti del conve-
gno sono attualmente in corso di stampa
quale guinto <<Quadenmm"l§3%1
Filosofia» (Ediz, Sc, Italiane, Napoli).

Ha poi avuto luogo un dibattito preli-
minare sui temi del congresso («La filo-
sofia tia tecnica e mito»), con interventi
dei proff. Edoardo Mn:rl e Antonic Pie-
retti,
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11 17 marzo il prof. David Konstan, del-
Mi

la Wesleyan University ( etown,
Connecticut), ha parlato sul tema: «De-
mocrito sulla responsabilita dell’agente.

1 14 maggio 1l Dr, Stamatios Tzitzis,
della Université de Paris IT, ha tenuto una
conferenza su «Che cosa & la filosofia del
diritto penaley, su invito congiunta del-
I'associazione culturale La Fonte Maggio-
re e dell Istituto di Filosofia della Facol-
ta di Magistero, olire che della §.F.I. pe-
rugina.

Nell’'autunno 84 & poi incominciata
una serie di «Gonversazieni di filosofias,
che si & protratta fino al mese di aprile,
con relazioni di:

— Edoardo Mirri su «“Il problema
teologico come filosofia” di Pantaleo Ca-
rabellesex;

— Claudio Finzi su «Il problema del-
la legge e del diritto naturale nel primo
winanesimo italianos;

— Ormnella Bellini su «Natura e filoso-
fiz della natura in Samuel Coleridges;

— Gianni Dotto su «Giovanni di Sa-
lishury e Ia filosoHa come sapienzas;

— Livio Rossetti su «I paradossi di Ze-
none tra retorica e logican;

— Giulio A. Lygehetta (Universita di
Chieti} su «I paradossi del tempo ¢ dello
spazio nella filosofia araba del X secolow;

— Lech Witkowski (Universita di To-
run), su «Tendenze della filosofia polac-

ca contemporanear.

78

Inoltre il 16 febbraio Henry W. John-
stone Jr., professore emerito nella Penn-
sﬁvama State University, ha tenuto una
lezione su «Argumentation and Formal
Logic in Philosophy».

Infine il 13 maggio *87 ha avuto luogo

una tavola rotonda, organizzata con la col-
laborazione del Centro Ecumenico Sa

Martino, sul tema: «Dalla fenomenalngia
alla teologia della ¢crope. I jtinerario di

Edith Stein», con interventi di Angela
es Bello, Elio Costantini e Aurelio Riz-
ZAacdasa. .

In quello stesso pericdo I’assemblea dei
soci ha proceduto al rinnovo delle cariche
sociali, non senza rivolgere un caloroso
ringraziamento al presidente e segretario
uscenti (rispettivamente i proff. Edoardo
Mitri e Roberto Gatti). I auovo diretti-
vo & risultato cosi composto: proff. An-
gelo Capecei (Presidente), Livio Rossetti
{Segretaric), Edoarde Mirri, Roberto,
Gatti, Franco Bosio, Mario Martini, Li-
no Conti; Luisa Schippa, Vincenzo Lol-
li, Eros Lunani; Dott. Fahrizio Fornari.

Per I"anno sociale 1987-88 sono previ-
st tra I'aliro un ciclo di incontri denoini-
nato «I Venerdi della Societa Filosofica»,
una serie di incontri decentratl con 1 do-
centi di filosofia della regione e Pavvio di
ulterioti forme di collaborazione con

['TRRSAE dell’Umbtria.

L. Rassetti

XVIII CONGRESSO MONDIALE
DI FILOSOFIA

Brighton (Inghilterra): 21-27 agosto 1988

11 XVIII Congresso Mondiale di Filosafia, che si
svolgera a Brighton dal 21 al 27 agosto del prossi-
mo anno, & gid in fase molto avanzata di prepara-
zione e la seconda circolare in 5 lingue verra diffu-
s2 in ratto il mondo fra un paio di settimane. Gl
elevati costi organizzativi, e la scarsith delle sovven-
zioni disponibili, hanoo coscretto gli organizzateri
a fissare una quota di iscrizione che, mentre rientra
nella norma di melti congressi, dsulta insolicamen-
te alta per un congresso di filosofia: 150 sterline se
versate entro il 28 febbraio 1388, 193 sterlice do-
po tale data. Per gli studenti universitari Ja quota
& di 30 sterline, pagabili sul posto dietro esibizione
del tesserino valide. Ogni persona che accompagni
un partecipante 4 pieno tirolo paga una quota di 20
sterline, che da diritto 2 presenziare alla cerimonia
di apertura, ad un ricevimento e al concerto. In ca-
so di impossibilitd a parcecipare, & possibile Farsi so-
stituire da altra persona, che beneficera della quota
gl versara, oppure ottenere il timborso dell’80%
della quota, purché la richiesta pervenga alla Segre-
teria del Congresso prima del 31 maggio 1988. La
circolare sopra menzionata, che contiene altre al pro-
gramma praticamente definitivo anche dettagE;te
informazioni di natura logistica circa condizioni e

. prezzi per I'alloggio, escursion post-cangressuali, ma-

nifestazioni collaterali, & ottenibile da:
Weorld Congress of Philosophy
Conference Service Ltd,,
Aldine House, 9-15 Aldine Street,
London W128AW, UK

A questo indirizzo vanno inviate anche le quote
di iscrizione.

Comunicazioni. I] termine entro cui si potevano
inwiare le comunicazioni & scaduto, e guindi non v’
pii garanzia che uha comunicazione (anche se qua-
litativamente accettabile) possa venire accalta, Tut-
tavia gli organizzatori faranno ogni sforzo per oon
riffutare comunicazioni anche tardive, se ci sard an-
cora spazio nel programma, E quindi ragionevole ti-
tenere che una discreta probabilits di accettazione
sussista per le comunicazioni che non superino il -
mite rassativo delle § pagine dattiloscritte di 25 -
ghe e pérvengano al'indirizzo sopra indicato entro
il febbraio prossimo, in triplice copia. Si dovra an-
che indicare esplicitamente a quale sezione, fra le
56 previste, si intende presentare la comunicazio-
ne.

Diamo ora un rapido sommario del programma.

PROGRAMMA

Domenica 21 agosio:
9.30-12.00
Cerimonia di apertura.

13.00-17.00
incontri organizzad da societd filosofiche

Lunedi 22 agosto:

2.00-12.00

Sessione plenaria «l.'uomo come oggetto della filo-
sofia» {Presidente, E. Agazzi, oratorl: P. Ricoeur,
P. Fedoseev). Discussione.

15.30-15,30 :

Tavole rotonde, lavori_ delle sezioni.

16.00-18.00

Simposio «Giusdzia e libertin (Partecipant: H. Le-
wis, K. Nielsen, L. Buyeva, L. Zea).

Martedi 22 agosto:

9.00-12.00

Seszione plenaria «L’essere umano: natura, spirito,
comminitis (Presidente: D. Davidson, oratori: G.
Granger, M. Dummett). Discussione.

13.30-15.30
Tavole rotonde, lavori delle sezioni.

16.00-18.00

Simposio «Esistono universali culturali?s {Parteci-
paack: J. Passmore, 5. Nasr, K. Witedu, T, Oiser-
map)

Mercoledi 24 agosto:

2.00-12.00
Assemblea Generale della FISP

2.00-17.00
Riunioni delle societd Filosofiche.

17.00-18.00

Conferenza pubblica di X. Popper.

Giovedi 25 agosto:

9.00-12.00

Sessione plenaria «Storia, societd € personar {presi-
dente: J. Habermas; oratori: R. Singh, E. Hahn).
Discussione.
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13.30-15.30 )
Tavole rotonde, lavorl delle sezioni.

16.00-18.00
Colloguio <La Critica della ragion pratica di Kant»
(Partecipanti: §. Korner, M. Buhr, D. Henrich, V.
Chinkaruk).

Venerdl 26 agosto:

9.00-12.00 :

Sessione plenaria oIl preseate e il futuro dell'uma-
nithy (Presidente: O. Oruka; oratori: E, Mayz Val-
lenilla, Ru Xin). Discussione. :

13.30-15.30
Tavole rotonde, [avori delle sezioni.

16.00-18.00

Colloguio «Husser! cinguant’anni dopos (Partecipao-
ti: D. Follesdal, N. Iotroshilova, J. Taminiaux, R.
Walton).

Sabato 27 agosio:

9.00-12.00
Cerimonia di chiusura.

Elenco delle sezioni in cui verranao presentate le
comunicazioni., 1 merafisica, 2 il significato della
vita umana, 3 in che cosa l'idealismo pud oggi con-
tribuire alla Hlosofa, 4 contributl della dialertica ma-
terialista alla filosofia attuale, 3 Hlosofia della reli-
gione, 6 evidenza o autorith in teclogia?, 7 pud esi-
stere una religione senza dogmiz, 8 teoria della co-
noscenza, 9, il problema dell’untta della conoscen-
za, 10 la funzione della conoscenza aella vita uma-
ne, 11 i rapporti fra coposcenza e valosl, 12 filoso-
Fa della scienza, 13 lo statuio scientifico delle scienze
sociali, 14 logica e filosofia della logica, 15 filosofia
della matemarica, 16 filosofia del linguaggio, 17 reo-

tie del significato, 18 traduzione ¢ interpretazione,
19 che cosa pubd dire il linguaggio sulla mente uma-
na, 20 filosofia, antropologia e psicologia, 21 il pro-

blema mente-corpo, 22 problemi filosofici dell’in-

telligenza artificiale, 23 natura e potenzialita della
creativith intellethuale, 24 'azione umana, 23 pro-
blemi filosofici dell'antropogenesi, 26 il maschile e
il Femminile in Filosofia, 27 etica, 28 il problema della
liberrs morale e della responsabilics, 29 1 valor mo-
raliz loro natura, Fondamento e funzione pratca nella
vita umana, 30 problemi morali nella politica della
popolazione, 31 problemi morali nel trattamento de-
gli animali, 32 problemi morali della medicina con-
temporanea, 33 filosofia politica e del diritto, 34 pro-
blemi filosofici della politica, 35 quali sono i fonda-
menti della legge, 36 problemi filosofici dell'inge-
gneria genetica, 37 Flosofia contermporanea, 38 quali
valori dell'illumismo sono oggl validi?, 39 il concetio
duomo nella Filosofia contemperanea, 40 I'amaniz-
zazione della tecnologia, 41 1 pericoli della guerra
nucleare: la pace come condizione della vira uma-
na, 42 problemi globali; I'ecologia e il futuro della
vita sulla cerra, 43 1 problemi globali alla lnce della
teoria dei sistemi, 44 filoscfie orientali, 45 Floso-
fie islamiche, 46 filosofie giudaiche, 47 filosofie afi-
cane, 4B filosofia della storia, 49 storia della filoso-
fiz antica, 30 che cosa pud offrire la filosolia antica
alla filosofia contemporanea, 31 storia della filoso-
fia medioevale, 52 che cosa pud offrice la Hlosofia
medioevale alla filosofia contemporanea, 53 storia
della filosofia moderna, 54 estetica e filosofia del-
Parte, 55 Klosofie della Hberazione, 36 I'insegnamen-
to della filosofia. '

N.B.: Una ricea serie di tavole rotonde su argomenti
particolari avia hiogo durante il congresso. I ttoli
di una quarantina di queste figurano nella seconda
circolare.
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