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RELAZIONE MORALE
DEL CONSIGLIO DIRETTIVO
USCENTE

A norma dell'art. 11 dello statuto della Societd Filosofica Italiana, il Con-
siglio Direttivo uscente sottopone all’approvazione dell’Assemblea dei So-
ci la seguente relazione morale sull'attivita svoita nel triennic 1983-1986.

Trail 1° ‘maggio 1983, data del suo insediamento, ad oggl il Consiglio Di-
rettivo si & riunito otto volte, e precisamente lo stesso.1° maggio 1983 a
Verona, il 19 settembre 1983 a Roma, il 25 novembre 1983 a Livorno, il 27
giugno 1984 a Roma, il 16 novembre 1984 a Messina, il 14 marzo 1985 a
Bergamo, il 14 novembre 1985 a Palermo e il 25 gennaio 1986 a Roma. Le
riunioni di Livorno, Messina e Palermo si sono svolts, a norma dell’art. 18
dello statuto, con la partecipazione dei presidenti delle Sezioni, Le delibe-
razioni prese sono riportate nei verbali pubblicati dal « Bollettino della
S.F.l. s,

Situazione degli iscritti

Nel triennio trascorso il numero degli iscritti alla Societd si é ufterior-
mente incrementato, poiché si & passati dagli « oltre mille » Soci di cui si
fa menzicne nella relazione del precedente Consiglio, ai 1499 del 1985.
Questo & avvenuto malgrado I'elevazione della quota sociale da Lire 5.000
a Lire 10.000 {non comprendenti il supplemento dovuto alla Sezione), de-

‘liberata dall'assemblea di Verona, e malgrado il piit rigoroso controllo sui

requisiti di ammissione esercitato dal Consiglio Direttivo. Tenendo conto,
infatti, dei rilievi avanzati da alcuni -Consiglieri nella riunione del 1° mag-
gio 1983, si & ripristinata la consuetudine, prevista dallo statuto, di sot-
toporre all'approvazione del Consiglio Direttivo nazionale I'iscrizione dei
cosiddetti « cultori », si & introdotta la numerazione di tutte le tessere ri-
lasciate anno per anno e si & provveduto a istituire uno schedario aggior-

nato di tutti i Soci, con l'indicazione della situazione di ciascuno relativa

agli obblighi sociall.

Di questo lavoro, che ha comportato un neotevole onere in termini di tem-
po e di energie, va dato atto alla cura ed allimpegno della Segretaria,
che ha svolto le sue funzioni senza il sollievo di alcun esonero dall'inse-

-gnamento, ed- alla generositd di alcuni Soci milanesi, Mario Cattoretti e
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che nella redazione del = Bollettino », con prestazioni del tutto gratuite.
Si auspica che, in virtl del nuovo assetto delle iscrizioni, non abbiano piu
a verficarsi gli inconvenienti lamentati da alcuni in occasione delle ultime
elezioni del Consiglio Direttivo. .

Vita delle Sezioni

"Il numero complessivo delle Sezioni, includente anche quelle di cui da
gualche tempo non si hanno notizie, & salito a 34, con |'approvazione
ufficiale di cinque Sezioni nuove, ciog la Sezione Friuli-Venezia Giulia a
Pordenone, la Sezione Perugina, la Sezione di Reggio Calabria, la Sezione
di Savona e |la Sezione Veneziana. E in corso di costituzione, o ricostituzio-
ne, la Sezione Triestina.

Molte di queste Sezioni sono attive, come appare dalle relazloni sulle
rispettive attivita pubblicate nel « Bollettino ». Esse organizzano conferen-
ze, dibattiti, corsi di aggiornamento per insegnanti, ecc. Alcune sono parti-
colarmente benemerite per il fatto di avere organizzato convegni nazio-
nali della Societa, quali la Sezione di Livorno, la Sezione Veneta, quelle di
Messina e di Palermo e, per il prossimo Congresso, la Sezione Perugina.

. Altre invece da tempo non danno notizie e pertanto si ha motivo di temere

che siano inattive (Arezzo, Avezzano-Sulmona, Bologna, Chieti, Parma, Pi-
sa, Siena, Vasto).

In molti casi i contatti col Consiglio Direttivo nazionale sono stati tenuti
grazie alla partecipazione dei rispettivi presidenti alle sedute annuali al-
largate del Consiglio medesimo. In alcuni casi il presidente nazionale ha
visitato le’ Sezioni, tenendovi conferenze (Milano, Napoli, Palermo, Peru-
gia, Verona, Bari, Roma, Venezia).

Un grosso problema che si porra per la vita delle Sezioni & costituito
dalla richiesta del Ministero della Pubblica Istruzione di adottare, ai fini
del riconoscimento giuridico, come unice statuto quello della SF.l. na-
zionale.

Convegni e pubblicazioni

Allo scopo di promuovere, come previsto dall’art. 2 dello statuto, la ri-
cerca filosofica sul piano scientifico, nonché l'incontro e la collaborazione
fra i cultori italiani delle discipline filosofiche, il Consiglio Direttivo ha or-

ganizzato, in collaborazione con le Sezioni gia menzionate, cinque conve-

gni di studio nazionali, oltre naturalmente al Congresso che si terra a Pe-
rugia. 1l primo di tali convegni si & svolto a Livorno dal 24 al 26 novembre
1083, su « Tendenze della filosofia italiana nell'etd del fascismo ». Esso era
gia stato programmato dal precedente Consiglio Direttivo ed & stato orga-

nizzato dalla Sezione di Livorno, la quale ha anche provveduto a pubblicarne
gli atti (Editore Monforte, Livorno, 1984). Il secondo convegno si & svolto
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Paola Pignocc_hi; che I'hanno coadiuvata nelle funzioni di segreteria, oltre -

a Padova dal 10 al 12 maggio 1984 su « L'insegnamento della filosofia nella

. nuova Scuola secondaria superiore », in collaborazione con la Sezione ve-

neta e con I'.LR.R.8.AEE. del Veneto, che ne hanno sostenuto la spesa. |l
terzo convegno si & svolto a Messma dal 15 al 17 novembre 1984 su « La
tradizione kantlana in ltalia ». Esso & stato organizzato dalla Sezione di
Messina, che ha assunto l'incarico di pubblicarne gli atti. Il quarto conve-
gno si & svolto a Bergamo dal 15 al 17 marzo 1985 su « La filosofia della
scienza in Italia nel Novecento »; & stato promosso in collaborazione col
Comune di Bergamo e con la Societa ltaliana di Logica e di Filosofia della
Scienza, e la S.F.l. si & impegnata a pubblicarne gli atti. Il quinto convegno
si & svolto a Palermo dal 15 al 17 novembre 1985 su « La tradizione illumi-
nistica in [talia » ed & stato organizzato dalla Societd Filosofica Siciliana,
Sezione di Palermo della S.F.l., che ha assunto il compito di pubblicarne gl

atti. Tutti  suddetti convegni, con I'eccezione di quello di Padova, rientra-

no nel programma da tempo perseguito dalla S.F.l. di approfondire in modo
particolare la tradizione filosofica italiana.

A cura della Sezione Veneta sono stati pubblicati gli atti del XXVIIl Con-
gresso Nazionale di Filosofia, svoltosi a Verona nel 1983, in un volume dal
titolo Linguaggio, persuasione, verita (Padova, Cedam, 1984),

Sono stati inoltre pubblicaii sette fascicoli (otto con quello che conterra
la presente relazione) del «Bollettino della S.F.l.», ciog i numari 119-120,
121, 122, 123, 124, 125,126 (e 127), con i quali & stata inaugurata una nuo-
va serie, rinnovata dal punto di vista grafico e resa assolutamente puntua-
le nella frequenza. Con essa si € cercato di soddisfare la richiesta for-

mulata nell'ultima assemblea dei Soci e I'impegno preso dal presidente -

nell’= editoriale » del 1983 per un « Bollettino » sempre pil regolare ed effi-
cace. Non sempre, tuttavia, si & riusciti ad avere la collaborazione di stu-
diosi qualificati, che pure era stata promessa, mentre si sono dovuti rifiu-
tare contributi di Soci per mancanza di spazio o per scarsa pertinenza alle
finalitd del periodico. Anche la pubblicazione di notizie e cronache, pur

arricchita, non sempre & stata abbondante, per difetto di fornitura delle -

medesime da parte defle Sezioni, delle Universita e dei singoli.

Ordinamento delle strutture didattiche

Uno degli scopi della S.F.l., indicato ugualmente dall’art. 2 dello statuto, -

& quello di promuovere « un idoneo ordinamento delle strutture culturali
didattiche e pratiche della ricerca filosofica ». Nel triennio precedents a
guesto la S.F.l. aveva efficacemente operato per assicurare la presenza

dell'insegnamento della filosofia nella Scuola secondaria riformata. Nel
triennio ora trascorso la situazione, dal punto di vista legislativo, non &

sostanzialmente progredita rispetto al passato, nel senso che il disegno di
legge di riforma della Scuola secondaria superiore, approvato dal Senato
della Repubblica, & in attesa di approvazione da parte della Camera dei De-
putati, ma — nonostante le ripetute dichiarazioni del Ministro della Pub-
blica Istruzione di volerlo condurre in porto — non sembra che nel Parla-
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mento e nella stessa maggioranza di Governo esista un accordo sufficiente
per giungere in tempi brevi alla sua approvazione. '

In questo periodo la S.F.l. non ha avuto motivo di intervenire nel dibattito
politico, se non con una mozione votata a conclusione del convegno di
Padova sopra menzionato, in cui si ribadisce la richiesta ormai tradizionale
della Societd per la presenza della filosofia nell’area comune della nuova

~ Scuola secondaria, sia pure limitatamente all’ultimo triennio, e con alcuni

interventi di singoli membri del Consiglio Direttivo in conferenze o su
gualificate riviste scolastiche. Non & sembrato necessario fare di pil, per-
ché in tutte le versioni del disegno di legge che sono state discusse la
presenza della filosofia nell’area comune era comunque assicurata. Al ri-
guardo il testo approvato dal Senato nella seduta del 2B marzo 1985 e
trasmesso ['11 aprile 1985 alla Camera, dove ha assunto il n. 2787, recita
all'art. 8: « Le materie dell'area comune, articolate nel corso del quin-
quennio sono finalizzate ad approfondire, con metodo storico e critico,
conoscenze, linguaggi, -strumenti di analisi relativi alle fondamentali e-
spressioni della storia umana. La definizione delle materie dell'area comu-
ne e dei relativi programmi, in attuazione di quanto previsto ai successivi
art. 25 e 29, deve corrispondere all'esigenza di una formazione compren-
siva delle essenziali componenti della civiltd umana: la lingua, la lettera-
tura, [e arti; il pensiero filosofico, la.storia, | movimenti culturali e ideali,

-le religioni; la realtd economico-sociale-giuridico-politica; la matematica, la

conoscenza scientifica dell’'uomo, dell’'ambiente e della natura; la tecno-
logia e i moderni sistemi di informazione e di comunicazione. La. pluralita
degli obiettivi culturali indicati non implica che ad ognuno di essi corri-
sponda una distinta materia ». :

Spetta all'Assemblea decidere se sia il caso di compiere ulteriori in-
terventi ed in quale direzione. :

La S.F.l. non & rimasta tuttavia inattiva di fronte al problema di come in-
segnare la filosofia nella Scuola Secondaria ed ha anzi promosso una ri-
cerca, sulla base di una convenzione stipulata col Ministero della Pubblica
Istruzione, & con la collaborazione di alcuni I.R.R.S.A.E., su « L'insegnamen-
to della filosofia nella Scuola Secondaria Superiore =. 1l progetto di tale ri-
cerca & stato messo a punto dalla Commissione didattica della S.F.l., pre-
sieduta dalla prof. Vigone e comprendente i professori Lazzerini e Perasso
e 'ispettrice Costantini Sgherri, in collaborazione con I'ufficio di presiden-
zal( presidente e due vicepresidenti). L'esecuzione ne & stata affidata ad
un'équipe di ricercatori della Universitd Cattolica di Milano, diretta dal
dott. Clemente Lanzetti. Essa & consistita nella preparazione e distribu-
zione di un questionario ad insegnanti di filosofia di tutte le regioni italia-
ne, nella raccolta e nella elaborazione dei dati da esso forniti. Alla distri-
buzione ed all'illustrazione del questionario hanno collaborato anche le Se-
zioni. A conclusione della ricerca & stato presentato al Ministere, come
previsto dalla convenzione, un rapporto di quasi 300 cartelle dattiloscritte,
di cui il Ministero si & riservato di pubblicare una sintesi. Se verrd con-
cessa |'autorizzazione alla pubblicazione dell'intero rapporto, la S.F.l. si ri-
volgerad ad un editore per i necessari accordi. 1l Gonsiglio Direttivo ha mo-
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tivo di ritenere che si tratti di un contributo di grande utilitd ai fini dei

provvedimenti, legislativi ed amministrativi, che si dovranno prendere

circa 1 modi, i contenuti e ['estensione dell'insegnamento della filosofia.

Per questo non ha esitato ad impiegare nella suddetta ricerca una somma
equivalente a circa il doppio di quella messa a disposizione con la con-
venzione ministeriale. .

Riconoscimento giuridico

Da molti anni & in corso la pratica per ottenere dal Ministero della Pub-
blica Istruzione il riconoscimento alla S.F.l. della personalith giuridica,
| ritardi che in essa si sono verificati sono tutti da fmputarsi. alla lentezza
con cui |'Amministrazione pubblica ha proceduto nell’esaminare la richie-
sta e nell’indicare le condizioni per il suo accoglimento. Finalmente in data
20 aprile 1985 il Diretiore Generale per I'lstruzione Universitaria ha comu-
nicato tali condizioni. Poiché esse implicano alcune modifiche di statuto,
"Assemblea dei Soci convocata per il 26 aprile 1986 a Perugia sard invi-
tata a deliberare in merito.

E da dire tuttavia che, nel frattempo, il Ministero si & sempre compor-
tato -verso la S.F.l. come se il riconoscimento fosse avvenuto: il Ministro
della Publica Istruzione ha infatti sempre concesso l'esonero dal servizio

-agli insegnanti di filosofia che intendevano partecipare ai convegni pro-

mossi dalla nostra societd ed ha chiamato il suo presidente a far parte,
come rappresentante della Societa stessa, della commissione ministeriale
per la formazione degli insegnanti. Si deve lamentare, invece, il fatto che

" nessun rappresentante della S.F.I. sia stato nominato, in quanto tale, nel-

la commissione ministeriale per la revisione dei programmi della Scuola

- gecondaria.

Collegamenti nazionali ed internazionali

La presidenza della S.F.I. ha provveduto, nel triennio decorso, a tenere i

‘contatti con importanti Enti nazionaii ed internazionali, al fine di ottenere

da questi |a collaborazione necessaria per I'attuazione dei fini sociali. Tra
i primi va menzionato il Ministero defla Pubbliica Istruzione, con cui si &
stipulata la convenzione sopra ricordata, si & avviata la pratica per il ri-
conoscimento giuridico e si song tenuti i contatti relativi a convegni e com-
missioni. Dal Ministero dei Beni Culturali si & ottenuto un contributo an-
nuo per le attivita sociali e I'invito a partecipare alla Seconda Conferenza
Nazionale delle Accademie e degli [stituti Culturali (Roma, 29 e 30 giu-
gno 1984). Dal Consiglio Nazionale delle ricerche si sono ottenuti contribu-
ti finanziari per i convegni di Verona, di Messina e di Bergamo. Anche con

‘yarie Amministrazioni Regionali, attraverso le Sezioni, sono stati tenuti

contatti fruttuosi dal punto di vista del sostegno finanziario (in particolare
con le regioni Veneto e Sicilia).
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8ul piano internazionale la $.F.l. ha continuato a far parte della Fédéra-
tion Internationale des Sociétés de Philosophie (F..S.P.}, ha partecipato
attraverso il presidente al Congresso Internazionale di Filosofia organiz-
zato da quest'ultima a Montreal nell’agosto 1983 (con contributo del C.N.R.
per le spese di viaggio) ed ha contribuito a far eleggere due propri soci, i
proff. Evandro Agazzi e Vittorio Mathieu, membri del Consiglio Direttivo
(il primo & stato nominato anche Segretario generale della F.1.S8.P.). Nel
« Bollettino = della F.L.S.P. sono state pubbllcate regolarmente le notizie
relative all’attivitd della S.F..

Infine il presidente e la segretaria hanno partecipato al X Congresso
dell'Association Internationale des Professeurs de Philosophie A.l. P.Ph.),
che si & tenuto a Lochau (Austria) dal 31 ottobre al 3 novembre 1985: il
presidente vi ha tenuto una relazione e la segretaria & stata confermata
nel Consiglio Direttivo.

Osservazioni conclusive

Anche nell’'ultimo triennio la S.F.l. ha mostrato di possedere una notevo-
le vitalita, sia a livello nazionale che a livello di singole sezioni. Questa
vitalitd tuttavia potrd essere ancora maggiore, se |'impegno dei futuri
Consiglieri e dei singoli soci sara. adeguato. |l Gonsiglio Direttivo uscente
st augura di avere ¢orrisposto alla fiducia espressagli dai Soci al momen-
to della sua elezione. Esso dal canto suo pud assicurare all'Assemblea
di avere lavorato nel clima della piu piena solidarietd, al di 12 delle diver-
genze di orientamento filosofico e polltlco che pure esistono tra i suol
membri e che non possono mancare in un'associazione come la S.F.l. In
questo spirito si auspica che possa lavorare anche il nuovo Consiglio Di-
rettivo, affinché i fini che la S F.l. si & proposta possano essere attuati con
efﬁcama sempre crescente.

Il Bollettino 1986 non viene pill inviato ai Soci che non hanno rinno-
vato la quota associativa alla S.F.l. per il corrente anno alla data di
"spedizione del n. 127.

Si ricorda che la quota anuale & di L. 10.000 (diecimila) ed & com-
prensiva della tessera d'iscrizione e dei quaderni 1986 del Boilet-
tino S.F.l. '

La somma va spedita mediante il ¢.c.p. n. 43445006, intestato a So-
cietd Filosofica Italiana ¢ /o Scuocla di Perfez. Filos. Univ,, via Magen-
ta, 5 - 00185 ROMA.

Al ritardatari, che sono fortunatamente una parte minoritaria dei so-
ci 1985, per la spedizione della tessera e dei numeri arretrati del
Bollettino viene chiesto un supplemento di L. 1.000 {mille] an-
che in francobolli, per aggiunte spese postali. Stesso importo & ob-
bligatorio in caso di cambiamento di indirizzo, da comunicarsi tem-
pestivamente alla Segreteria del Bollettino S.F.l., corso Magen-
" ta, 83/2 2{]123 MILANO.

Entrate varie sul c.c.p.

RELAZIONE FINANZIARIA

A. Semestre 1° giugno - 31 dicembre 1983

ENTRATE .
Saldo sul c.c.p. in data 1.6.1983

Quote soci .

Contributo da['congrésso di Verona (tramite prof. E.
Berti)

USCITE

Rimborso spese per congresso Verona al prof Pra-
ticd

Fatture varie
SIP via Duilio (3° trim., 5° € 6° bimM.) ..
Affittio via Duilio (2° sem.)
Riunioni Consiglio Direttivo :
Spese postali inviti convegno LIVOTNO .o
Tipografia (buste, statuto, ¢circolare)

Rimborso spese sostenute dal prof. Berti per organijz-
zazione congresso di Verona

Convenzione col Ministero Pubblica Istruzione ...
Cancelleria, fotocopie, spese postali

L. 12.901.636
L.  285.000
L. 230.000
L. .1.000.000
L. 14.416.636
. L. 300.600
L. 737.100
L.  485.800
L. 540.000
L. 1.337.600
L. 889.700
L. 260.000
L. 415.000
L. 730.000
L. 411.300
L. 6.107.100

Riepilogo generale _

ENTRATE L. 14.416.636
USCITE . L. 6.107.100
In cassa al 31.12.1983 L. 8.309.536




- Interessi c.c.p.

B. Anno sociale 1984

ENTRATE
Riporto 1983 ...

Quote 1984
Altri introijti
Beni Culturali
Rimborso cauzione per spedizione in abb. postale ...

USCITE

Bollettino- S.F.l., quadrimestrale di pagg. 64: tre

numeri per un totale di n. 4.500 copie; tipografia, rea-
lizzazione grafica, trasporto, spedizioni, spese postali
e per registrazione in Tribunale

Cauzione per spediziane in abb. postale ...............
Telefono '

Rifacimento schedario, impianto indirizzario, cancelle-
ria, fotocopie ..

Spese postali .
Riuntoni Consiglio Direttivo e Comm. didattica ...

Riepilogo generale

ENTRATE ... L. 33.237.068
USCGITE _ L. 13.637.740
In cassa al 31.12.1984 .

e L. 16.599.328

r

il ol e

rlrrreer

8.309.536
120.000

. 13.540.000
2.758.500
7.999.500
509.100

. 33.237.068

9.392.390
509.600
687.500

1.042.800

1.521.400

. 13.637.74¢ ~

483950 -
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Interessi, altri introiti

“G. Anno socia[e.1935 o

ENTRATE
Riporto 1984
Quote 1985

Beni Culturali
Ministero Pubblica Istruzione per inchiesta ...

Contributo 1.R.R.S.AE. Liguria per inchiesta sull’inse-
gnamento della filosofia . :

C.N.R. per il congresso di Bergamo

USCITE .

Bollettino S.F.l., quadrimestrale, di pagg. 64: tre nu-
meri per un totale di n. 4500 copie; tipografia, rea-
lizzazione grafica, trasporto, spedizione, spese po-
stali

Telefono . . .
Rimborso spese sostenute dal Presidente nel 1984 ..
Missione a Perugia in preparazione del Congresso .
Segreteria, cancelleria, fotocopie
Spese postali ..
Spese bhancarie
Quota F.L.S.P. 1984 & 1985 ..

Acconti inchiesta insegnamento della filosofia ...

Riepilogo generale

L. 70.215.194

ENTRATE .
USCITE L. 25.078.230
In cassa al 31.12.1985 L. 45.136.964

L. 16.599.328

. L. 14.990.000

L. 4.236.366
L. 11.999.000
L. 15.390.500

L. 2.000.000

L. 5.000.000
L. 70.215.194

L. 8.782.650
L. 528.050
L. - 400.000
L.  346.650
L. 1.435.660
L. 735.300
L. 10.360
L. 593.560

L. 12.832.230

L. 12.246.000

L. 25,078.230

11




Note esplicative alla relazione finanziaria

Situazione soci: . -
- Al 31 dicembre 1983 | socl erano n. 1317.
Al 31 dicembre 1984 i socl erano n. 1354, di cul n. 517 nuovi socl, mentre non
henno rinnovato n. 490 socl del 1983. ’
Al 31 dicembre 1985 i soci erano n.. 1489, dl cui n. 392 nuovl soci, mentre
non hanno rinnovato n. 247 socl del 1984,
Bollettino: : :
: Le uscite quadrimestrali del « Bollettino » sono state puntuali e regolari.
E ‘stata regolarizzlata la posizione del medesimo nel confronti del Tribunale
(& stata distinta \[a proprietd, della Socletd Filosofica Italiana, dalla persona
del Direttore responsablle: il « Bollettino » risultava proprieta del direttore
‘responsabile, prof. Franco Lombardi, gid Presidente della S.F.1. in anni lontapl),
In base ali’autorizzazione del Tribunale & stato possibile spadire la rivista In
abbonamento postale, il che ha portato ed una drastice riduzione dei cost
{L. 36 i nn. 119[120 e 121; L. B3 | no. 122-123-i24; L. 70 | n. 125 e L.
80 il n. 1268). . .
I nn. 121 e 122 sono stati inviati a tutti i soci, anche se non in regola cal
pagamento deflle quote sociali.
I collaboratori che hanno scritto erticoll lo hanne fatte a titolo interamente
gratulto,
il coordinatore "editoriale Mario Cattoretti, || graflco Bruno Rosa, la segretar|a
Paola Plgnocchi e la sottoscritta redattrice hanno operato gratultamente e han-
no assicurato una composizione del « Bollettino della SF.l. » che ha riscosso
unanime approvazione & consenso daj Soci.
Segreteria: ' :
L'Ufficio di segretaria ha costruito, dall'lnizio, uno schedario estremamente
preciso e continuamente aggiornato e un Indirizzario che consente, tra l'altro,
Il tempestivo invio delle tessere d'iscrlzione a ciascun soclo e un inoltro po-
stale del « Bollettino » quanto mai solleclto. i
L'intera struttura si & avvalsa, riella sus magglor parte, deli'opera, anche que-
sta gratulta, di Paola Pignocchi.
Inchiesta sull'insegnamento. della filosofia:
Il Consiglio ha rltenute opportuno Impegnarsi in essa satto |'sspetio finanzia-
rio perché il contrlbuto del Ministero della Pubblica Istruzione era a coprire
solo une parte del costl {circa un tferzo].
Sono stati coinvolti gll 1.R.R.5.AE., alcunl dei- quali hanno risposto all'lnizie-
tiva stanziando contributi che 1n genere coprono le spese delle loro Regloni.
L'l.R.RS.AE Liguria ha prefarita versare il propric direttamente alla S.F.l, |
contributi I.A.A.5.A.E. si aggirano globalmente sul dieci milionl. Ne restano In
tal modo a carico delle S.Fl. clrea diclotio milloni, A tuti'oggi sono state
spese L. 12.248.000,
Il lavaro ha impagnata anche le sezion! 5.F.l.: l'opera del Soci. ehe hanno con-
tribuite alla diffuslone dei questionari e alla sensibilizzazlone dei Collegh! deile
loro Regione, & stata quanto mai preziocea.
Congresso di Bergamo: -
{ contributl del C.N.R. e del Comune di Bergamo, assieme alle quote di iscri-
zione, prevadono la copertura delle spese congressuali e della pubblicazione
degli Atti, attualmente in corso df stampa. i ‘
GCongressi dl Messina e dI Palermo:
Hanno provveduto ad autofinanziarsi senza alcun aggravio economlca per ‘la
S.F.L
A differenza del Convegno di Livorno, del novembre 1983, che ha addessato le
praprie spese postali alla S.F.1. (L. BB9.700), gli organizzatori del convegni
dl Messina e dl Palermo hanno provveduto a loro carice all’Indirizzarle e alle
relative spese postali di programmi e di Invit.
| prevedibili aumanti di costi tipografici, postali, di agglornamento del!'Indirizzarlo ecc,
suggerirebbe un ritocco, magari lleve, della quota di iscrizione alla S.F.I.
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' Palermo.' 15 novembre 1985

SOCIETA FILOSOFICA ITALIANA
ASSEMBLEA ORDINARIA DEI SOCI

CONVOCAZIONE

L'Assemblea ordinaria della S.F.l. & convocata per [e ore 15 _di 5a-
bato 26 aprile 1986 nell’Aula Magna della Facolta dll Magistero
dell'Universita di Perugia( via del Verzaro)}, in occasione del 29°
Congresso Nazionale di Filosofia, con il seguente

'ORDINE DEL GIORNO

1. Approvazione della relazione morale e finanziaria presentata dal
Consiglio Direttivo uscente.
2. Determinazione del programma di attivitd della Societhd per il
triennio 1986/1989.
. Elezione del nuovo Consiglio Direttivo e dei revisori dei conti.
. Proposte di modifica dello Statuto.
5. Varie ed eventuali.

Lo

Il Presidente
Prof. Enrico Berti

ELEZIONE DEL NUOVO CONSIGLIO DIRETTIVO -

Art. 10 dello Statuto: . '
L’Assemblea & costituita dai Soci. che siano in regola con gli obbli-
ghi sociali per tutti gli anni a partire da quello dell’iscrizione e com-
preso quello in cui '’Assemblea & convocata.
N.B. | soci elettori rechino con sé la tessera 1986 o la tessera‘1985
. purché accompagnata da ricevuta di versamento per ['anno
1986. : o .

Art. 15 dello Statuto: :

.. .1 Saci potranno farsi rappresentare da aliri Soci mediante delega

‘individualmente sottoscritta; il Socio non potra comunqué rappre-

sentare per delega pil di cinque Soci. ‘

'N.B. Alla delega va allegata fotocopia della tessera o ricevuta del
versamento per il 1986.
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PALERMO, Consiglioc Direttivo, 14
novembre 1985

(dal verbale) Il Consiglio Direttivo si
& riunito a Palermo, in occasione del
Convegno su « La tradizione illumini-
stica in Italia », in seduta allargata ai
Presidenti delle sezioni, a norma dell’
art, 18 dello Statute.

Sona rappresentate le seguenti sezio-
ni: Bari, Catania, Cosenza, Firenze,
L’Aquila, Lecce (salentina), Macerata;
Messina, Milano (lombarda), Napoli,
Padova (veneta), Palermo, Petugia,
Repgio Calabria, Savona, Venezia.

- 11 Presidente comunica che la richie-

" sta di un contributo C.N.R. per il con-

vegno di Bergamo & stata accolta. La te-
soriera precisa che codesto contributo,
assieme a quello del Comune di Ber-
gamo ¢ alle quote degli iscritti dovreb-
be caprire interamente le spese con-
gressuali e la pubblicazione degli Atti,
come previsto dal progetto iniziale.

. Le modifiche richieste per il ricono-
scimento giuridico coinvolgono anche
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le sezioni che dovtanno fare proprio lo
Statuto nazionale e darsi, in base ad
esso, il proprio regolamento intetro. -

L’inchiesta sull'insegnamento della
filosofia consegnata al Ministero, @&
stata molto apprezzata. Va senz’altro
utilizzata e diffusa. Numerosi gli inter-
venti che auspicanc di poter avere ra-
pidamente nelle sezioni almeno la sin-
tesi del rapporto per organizzare incon-
tri tra gli insegnanti. Verrd richiesta
al Ministero lautotizzazione per Ia
pubblicazione del" testo integrale, nel
frattempo si d& mandato all’Ufficio di
Presidenza di contattare qualche edito-

re interessato alla stampa.

11 Consiglio esprime le pit1 vive con-
gratulazioni e ringraziamenti alla sezio-

ne di Palermo per "organizzazione del-
Convegno che sta avendo notevole suc-.

cesso. Esso ritiene che gli Atti del Con-
vegno debbano comprendere, come gid
avvenuto in occasione del Convegno di
Messina, soltanto le relazioni e le co-

municazioni llustrate in sede di Con-

vegno.
- La segreteria

itk 2
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" LA FILOSOFIA COME.
INVENZIONE DEL PERCHE

EVANDRO AGAZZI

Cattedra di Filosofia della Scienza - Universitad
di Genova e Université di Fribourg (Svizzera)

 In seno al discorso ordinario delle persone di media cultura, la nozio-
ne di filosofta circola, non tanto sotto forma di sostantivo, quanto piut-
tosto di aggettivo, in espressioni come « significato filosofico », « proble-

ma filosofico », « aspetto filosofico » e simili; da esse si pud ricavare

qualche informazione circa il modo con cui viene correntemente intesa
la filosofia. In particolare, quando qualcuno parla del significato filoso-
fico di un mito, di una tragedia greca, di un-racconto di Dostojevskij, di
un principio scientifico, oppure degli aspetti filosofici di una religione, op-
pure dei presupposti filosofici di una teoria cosmologica o di un sistemna
giuridico, intende con tale aggettivo alludere pilt o meno vagamente ad
un livello di grande « generalitd », concernente la visione del mondo,
dell’uvomo, della vita, della societd, a seconda dei casi, che sarebbe in
qualche maniera toccato, chiamato in causa o evocato nelle situazioni in

- parola. Questa identificazione della filosofia con la « generalitd », del

resto, & comune anche a molti filosofi di professione, i quali non sembta-
no capaci o disposti a darne una caratterizzazione meno povera. Non sia-
mo interessati a esaminare altri tentativi di definire la filosofia, non sol-
tanto perché essi sono in numeto sterminato (forse tanti quanti sono
stati e sono i filosofi), ma specialmente perché & gia possibile avviare un
discorso utile proprio partendo da questa caratterizzazione assai povera
che abbiamo menzionato. ' _ -

* Infatti, accettando una simile vaga qualificazione, avremmo al massi-
mo indicato il «tipo di discorso » che compete alla filosofia, oppure, in
certo qual modo, tracciato il suo « ambito tematico », ma con cid reste-
rebbe ancota parecchio da precisare, per caratterizzare la filosofia in
quanto specifica forma dell’attivita intellettuale umana o, addirittura,

come disciplina rientrante nel catalogo in cui si articola usualmente il

sapere. Detto diversamente, non basta occuparsi di qualche cosa pet es-
sere. un competente di quella cosa: non chiunque si interessa agli astri e
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}i osserva & un astronomo, e non chiunque opera con i numeri & un ma-
tematico; non diversamente, non ogni mariera di toccare temi filosofici
& filosofia. Ogni disciplina & caratterizzata, oltre che dal suo. oggetto, an-
che dal modo di trattarne, modo che deve essere « adeguato », anche
se non vogliamo impegnardi a etichettarlo con il termine troppo roboante
di « metodo ». .

I vari discorsi che possono riguardare un comune ambito tematico si
distinguono in ptimo Iuogo pet quella che potrebbe essere detta la loro
«intenzionalita » nei confronti di esso: vi sono discorsi con intenzionalita
descrittiva, normativa, interpretativa, esplicativa, applicativa, operativa
e via dicendo ed & tutto chiaro che, in funzione della sua specifica inten-
zionalita, ciascuno elabori certe proprie modalita che potranno essere ad
esempio, volta a volta, quella del racconto, della redazione di un proto-
collo, dell’enunciazione di horme, della formulazione di ipotesi, della
precisazione di procedute da seguire in vista dell’ottenimento di deter-
minati effetti. Cid non impedisce, ovviamente, che un certo tipo di di-
scotso possa contenere degli aspetti, dei significati, dei presupposti, delle
conseguenze aflerenti ad altri discorsi, ma questi saranno pet cosl dire ac-
cidentali e di solito non sono colti (salvo i casi pitt macroscopici e piut-
tosto banali) se non dalle persone che coltivano tali « altri » discorsi.
Cosi un romanzo pud contenere riferimenti storici senza essere un’opera
di storia, un testo fllosofico pud contenere esempi aritmetici senza essere
una trattazione matematica, un teorema matematico pud avere applica-
zioni fisiche in rami assai vari, senza trasformarsi in un lavoro di fisica e
cosi via. Non diversamente, anche se parecchi miti, opere letteratie, con-
cezioni religiose, teotie scientifiche, contengono significati o riferimenti
filosofici, non possono essere con cid scambiate per filosofia o pretendere
di sostituirsi ad essa o di inglobatla, non pit di quanto la filosofia possa
arrogarsi la pretesa di fare altrettanto nei loro confronti. Eppure, le ten-
tazioni di procedere a tali soppressioni si sono presentate spesso nella
storia e non hanno cessato di farlo neppure oggi: assorbimenti dentro la
religione sono stati forse pil frequenti nel passato, mentre oggi preval-
gono quelli dentro il mito e dentro la scienza. '

Qual’e dunque quella intenzionalitd specifica che. contraddistingue la
ricerca e il discorso filosofici? La nostra risposta &: Pinvenzione del « per-
ché ». E possibile giustificarla storicamente, andando a vedere come, al
momento in cui prese avvio la filosofia occidentale (il quale segna anche
gli albori di quella che, volenti o nolenti, noi considetiamo la filosofia
tout coyrt), si sia sostituito al racconto del mito un discorso che non pat-
lava pit1 di fatti o eventi, ma maneggiava e concatenava idee, ricercava
princip? e non si accontentava dell’opinione (fosse essa magari anche
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vera) per istituite l'epistéme, cioe la conoscenza che non soltanto & vera,
ma conosce anche il perché, ossia la ragione, della propria veritd. Da Par-
menide a Platone e'ad Aristotele & questo un-autentico « evento nuovo »
nella storia della civilta, la cui maturazione & facile documentare. Ma ori-
gine per cosi dire strutturale di questa invenzione del perché & forse an-

cor pil significativa che la sua stessa origine cronologica: si tratta del

processo intellettuale per cui si passa, dallo stadio della semplice consta-
tazione di una realt}, al tentativo di comprenderla e infine di spiegarla,
stadi cui corrispondono le figure intellettuali della descrizione, dell’in-
terpretazione e del « render ragione », che possiamo anche chiamare
« spiegazione » in questo preciso senso. Soltanto con il completamento
di questi tre stadi giunge a compimento il disegno conoscitivo perfetto,
attraverso una compiuta sinergia di-empiria e di logo: 'empiria constata
e accerta, il logo interpreta e spiega, e il salto di qualitd che si opera con la
creazione greca della filosofia consiste proprio nel fatio a prima vista
inaudito che si osi domandare la ragione anche di cid che & certo. Que-
sta medesima invenzione del perché sta alla radice anche della costitu-
zione della scienza e non & del resto un puro caso che i primi scienziati
siano stati anche i primi filosofi e che quando i filosofi greci teotizzarono
esplicitamente il concetto di « scienza », ossia di epistéme, lo applica-
rono tanto alla filosofia quanto a quelle che noi, oggi, chiamiamo scien-
ze, distinguendole sulla base degli oggetti, ma non su quella del tipo di
sapere. Da quanto detto appare anche che il momento ermeneutico &
incluso nel logo, ma ne costituisce solamente il tratto iniziale: il mito
risponde senza dubbio in qualche misura alle istanze del logo, in quanto
ha funzione interpretativa, ma non in misurd completa, in quanto non
risponde al « petché »: la filosofia pertanto pud e deve far largo posto
alla dimensione ermeneutica, e rendersi conto della sua imprescindibilita,
ma non pud esaurirsi in essa.

- La creazione della filosofia-scienza greca costitul non soltanto un supe-
ramento (non una eliminazione) del mito, ma anche un superamento (pa-
timenti non eliminativo) della pura tecnica, ossia dell’operare sulla base
di un mero catalogo di norme efficaci in quanto confermate dall’uso e

_dall’affinamento mediante prove ed ertori. Ecco perché & usuale (e cor-

retto), quando si fa storia della scienza, porre i suoi inizi in senso pro-
prio nel VI secolo a. C. e farli coincidere con gli inizi della filosofia.
Anche se in precedenza esistevano, e sono documentate, diverse cono-
scenze che noi oggi chiamiamo « scientifiche », queste si riducevano a
« conoscenze efficaci » di natura tecnica, direttamente ricavate da realiz-
zazioni pratiche e suscettibili di essere applicate in realizzazioni pratiche,
ma non ancora sostenute da quella conoscenza del « perché » la quale
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conferisce loro il rango di « conoscenze pure », dotate fra l'altro di pie-
na generality (riafiora qui quel carattere della generalitd che, ancorché
insufficiente per qualificare la filosofia, abbiamo visto esserle riconosciu-
to spontaneamente come un tratto distintivo).

Con cid non viene affatto soppressa o misconosciuta la rilevanza del

sapere efficace e operativo, ma essa riceve una profonda riqualificazione,
trasformandosi da semplice tecnica in téchne, vale a dire in sapere effica-
ce che possiede Te ragioni del suo successo: si rileggano le incisive consi-
derazioni del Mesone platonico circa la differenza fra opinione vera e
scienza le quali, sottolineando come entrambe si equivalgano a livello

pratico nei casi singoli, ma differiscano in fatto di generalizzabilita, isti-

tuiscono simultancamente la distinzione fra opinione e scienza e fra
puro operare efficace ¢ téchne. Non a caso, del resto, 'ampio discorso
che Aristotele sviluppa nel primo libro della Metafisica circa I'importan-

" za del « conoscete il perché e la causa » vi viene costantemente riferito

alla téchue, pur essendo strutturalmente identico a quello che, in tale
opera e altrove, egli dedica alla caratterizzazione dell’episténze.

Vale la pena di osservare subito che, in questa rivendicazione della
necessith di ostendere il « perché », a questo viene attribuita una plu-
rality di sensi possibili: fra le ragioni che danno il perché di un enun-
ciato figurano spesso le premesse logiche da cui esso discende (in tal sen-
so Aristotele afferma che le premesse di un ragionamento « scientifico »
debbono essete, fra laltro, « causa » delle sue conclusioni); se invece
si tratia di dare le ragioni di un fatto, esse possono essere tanto a monte
quanto a valle di esso, a seconda dei casi: per i fatti che sono prodotti
da un’attivitd intenzionale, tali ragioni sono per cosl dire a valle, essendo
costituite dai fini in vista dei quali il fatto & stato prodotto. Su questa
‘base si istituisce la specifica struttura della cosiddetta « inferenza pra-
tica », nella quale i fini fungono per cosl dire da premesse, in funzione
delle quali si ticercano le condizioni capaci di condurre alla loro realizza-
zione. Ma come la ricerca del perché, quando essa si rivolge a monte, non
si arresta fin che si titenga di esser pervenuti al perché veramente origi-
nario (ricerca dei cosiddetti « principi primi »), cosl la ricerca del perché,

quando si rivolge a valle, non si arresta finché si siano raggiunti i perché -

ritenuti wltimi (ricerca dei cosiddetti «fini ultimi »). B per questa via che
la filosofia dell’agire, o « filosofia pratica » che dir si voglia, si configuta
tipicamente come scienza dei fini e, quando questi siano intesi in modo
globale, come « ricerca del senso ». E appena il caso di ossetvare che
« senso » non & pit sinonimo, ormai, di « significato », in quanto assu-
me una chiara connotazione teleologica, ossia finalistica, che deborda il
semplice piano ermeneutico. La « razionalitd tecnica », oggi dominante,
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non coincide pertanto con la « razionalitd pratica »: la prima infatti ri-
guarda solo la ricerca di mezzi adegnati al conseguimento di fini sempli-
cemente « posti » ¢ .questa la Zweckrationalitit che, pur significando
alla lette;a « razionalitd tiguardo ai fini», & in realtd una razionalitk ri-
guardo' ai mezzi, se si va a badar bene in qual modo essa viene intesa).
La razionalitd pratica si interroga invece circa la razionalitd, o fonda-
tezza, dei ﬁ_ru‘ stessi: in tale maniera essa si trova integrata dentro il con-
cetto greco di téchne, mentre rimane fuori dal concetto moderno di tec-
nica, il che_ ¢ come dire che la filosofia, che appunto di una razionality
anche pratica si occupa, non risulta riducibile al piano pur apparente-
mente tanto ricco della tecnica.. '

Quando si sia bene inteso il significato del discorso precedente appa-
re del tutto accettabile la qualifica della filosofia come « ricerca del fonda-
mento », Ia quale non assume ormai pil il tono di un’affermazione super-

" ba e pretenziosa, dal momento che fondamento significa solamente « per-.

C:'l'lé », col sottinteso che la ricerca del perché non dovtebbe arrestarsi
sintanto che.si approdi al perché primo-ultimo. Non meno essenziale &
sottolineare il termine « ricerca », il quale allude alla fatica ¢ all’incer-
tezza di tale impresa, oltre che alla sua fallibilitd. Come gia detto, in
questo modo si precisa Iintenzionalits del discorso filosofico e non gia
una sua pretesa di garantito successo nel perseguimento della medesima.
| Qra, il « dar ragione », ad esempio, di un fatto non pud consistere
nell’ostensione pura e semplice di altri fatti: gid lo si & visto quando si &

osservato che il constatare ci trattiene ancora entro la sfera dell’empiria,

mentre il «dare ragione », o lo .« spiegare », coinvolge direttamente Ia
sfera del logo. Questa circostanza & attestata chiaramente, fra laltro
dalla struttura della stessa « spiegazione scientifica » la quale, come & ben
noto, guanc.lo mira a spiegare un fatto (explanans), ricotre ad un explanan-
dum in cui ﬁgurano si altri fatti, ma sempre accompagnati da alcune
« leggi generali » che vengono loro applicate. La filosofia, nel suo sforzo
di spiegazione, opeta nel medesimo modo, ossia si preoccupa special-
mente ch rintracciate delle leggi di grandissima generalit3, vale a dire
quei principi primi-ultimi di cui gi si & detto. Anche questa volta dobbia-
mo constatare che né il mito (che si limita essenzialmente ad una descri-
zione fattuale, sia pure carica di significati), né Ia tecnica, che non si
preoccupa di ricercare le ragioni dei suoi obiettivi, possono soddisfare
a questa essenziale componente della spiegazione razionale, o del dar
ragione « fino in fondo » che dir si voglia. Notiamo di passagé;io che, una
volta ancora, abbiamo visto riaffiorare la categoria della « generali,té ».

_Facciamo un altro passo: il dare ragione consiste nel ritrovamento
di un perché, ma questo pud valere come un perché di quanto si vuol
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spiegare solamente se intrattiene con €sso un opportuno « legame »: in
altri termini, bisogna stabilire perché il « perché » & proptio un perché.
La filosofia si & assunta questo arduo compito, impegnandosi ad analizza-
re e fondare il procedimento mediante il quale I'uomo tende spontanea-
mente a ricercare le spiegazioni o i perché, vale a dire 'argomentazione
razionale, che & una forma del tutto particolare del discotso, profonda-
mente diversa, ad esempio, dalla narrazione non meno che dalla « con-
ferma » empirica. Ecco dunque che la filosofia ha incluso per tempo fra
i suoi capitoli fondamentali la logica, intesa appunto come una dottrina
dell’argomentare corretto, dapprima in forme non sistematiche, poi indi-
viduando esplicitamente il problema, con Platone, e infine dando ad
esso una prima formidabile soluzione con Aristotele. Da quel momento
la logica & divenuta una componente insopprimibile del « sapere » auten-
tico, ossia della « scienza » nel senso pieno, rimanendo poi anche ele-
mento fondamentale delle « scienze » intese nel pitn restrittivo senso
moderno. Naturalmente, né la logica aristotelica, né molti arricchimenti
ulteriori che a questa si sono aggiunti in epoche successive, sono stati
safficienti ad esaurire il compito di fornire una adeguata teoria dell’ar-
gomentare razionale, e pet questo ancora ai nostri giorni si sta assisten-
do all’elaborazione di nuovi sistemi di logica, come allo sviluppo di una
teoria generalizzata dell’argomentazione, che spazia oltre i limiti della ri-
stretta logica formale. Ancora una volta, né il mito, chiuso carattetisti-
camente nell’orizzonte del racconto, né la tecnica, limitata alla prospet-
tiva della conferma pratica, sono in grado di svolgere il ruolo di quella

componente essenziale della ricerca del fondamento che & largomenta-

zione tazionale rigotosa (pur contenendo alcuni frammenti parziali di
essa). -

Proprio in quanto ricerca del perché sostenuta dall’argomentazione
razionale, la filosofia si configura come impresa specificamente critica,
ossia come continua lotta contto Povwio per rintracciare Ievidente. Non
in tutte le tradizioni culturali il termine « evidenza » contiene la ricchez-
7a cui stiamo alludendo: ad esempio, l'inglese evidence equivale soltanto
a « constatazione di fatto ». Ma in altri vocabolari I'evidenza significa
piuttosto la veritd chiara e indubitabile, che certamente pud essete attri-

buita anche alla constatazione di fatto pura e semplice, purché sia appun-

to pura e semplice (di qui gli sforzi per precisare il senso di questa ori-
ginaria « evidenza fenomenologica »), ma che include molto di pit. Co-
me Cartesio ha vigotosamenie sottolineato, autentica evidenza non &
quella che si di all'inizio, ma piuttosto alla fine di un lungo sforzo di
ricerca: & un risultato dell’analisi e dell’argomentazione razionali. N¢ il
mito né la tecnica perseguono questo sforzo verso Pevidenza, anche se
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entrambi si portano al di 1a dell'ovvio (non per nulla sono essi pure
frut_to 'della ragione, e non della mera constatazione di fatto). Il gxito
sostituisce I'ovvio con una interpretazione in certo senso pit i:rofonda
ma _che viene anch’essa presentata come « ovvia », o meglio come '« i
ovvia », essendo fornita senza fondazione argomentativa, mentre la féc_
nica, pur realizzando situazioni di fatto certamente non ‘ovvie, e spesso
assai « complicate », le giustifica perché « funzionano » indi,pendente-
mente dal perché esse funzionino (tale individuazione dei perché & pos-
sibile, ma non ha un interesse tecnico in senso stretto). La civiltX con-
temporanea, che ha tolto spazio alla filosofia e sembra vivere di miti e di
tecnica, si qualifica proprio per questo come una civiltd dell’ovvio, in
cui gli slogans, le mode, la pubblicits, inducono a far ritenere « ovyie »,

e quindi ad accettare senza critica, le piti diverse forme di comporta-

mento, non meno che idee, scelte di vita, valori particolari, ai quali viene
d{\volta in volta fornito un supporto putamente « tecnico », nel senso
pit lato del termine, mostrando che esse « funzionano », o,ssia assicu-
rano successo, godono di larga accettazione, rendono lesistenza pit
« facile ». , F
Nm stiamo misurando oggi parecchie conseguenze di questa emargi-
nazione della filosofia, in particolare per quanto tiguarda la tecnica. Ele-

~ vata al rango di #échne in seno al pensiero classico, essa si & trasformata

con Bacone in progetto di dominazione della natura, conservando pur
sempre sullo sfondo un sélos, ossia Pinstaurazione del regnum: homsinis.
Da quando essa ha assunto la scienza (in senso moderno) quale sua base

essa & divenuta sempre pili U'impresa che realizza la costruzione di un

« mondo artificiale », scegliendo di fatto come suo fine concreto Iutile e
11_ profitto. Oggi essa si manifesta sempre pitl come D’aspirazione a res-
Zzz;are tutti i possibili, e con cid sta divenendo il terrore dell’'vomo. C's
chi afferma che la filosofia ha terrorizzato 'nvomo, ma ¢id pud essere det-*
to, al massimo, di certe filosofie (quelle nichiliste). In realta & solo la filo-

softa che, rivendicando la necessitd di fondare dei fini e dei significati,

pud dare orientamenti alla tecnica e indutla a realizzare, fra i possibili,
s‘c.:a\lta.nto_ quelli che & Jecito realizzare. La filosofia pud farlo poiché come
gia abbiamo ossetvato, essa sola pud affrontare il problema del dover
essere, e assumersi il compito gigantesco di fondare 'obbligazione mo-
rale, delineando gli orizzonti dell’obbligatorio, del proibito e del per-
messo, che si ramificano in tutti i settori dell’azione umana: quindi non
soltanto in quelli dell’attivitd tecnica, ma anche in quelli che toccano la

| sfera sqc_iale, ]?olitica, esistenziale, vale a dire proprio quelli in cui, non -
a caso, si manifesta oggi la pits forte misura di insoddisfazione e di soffe-

renza, -accompagnata da una mancanza di orientamenti risolutivi.
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11 discorso che abbiamo sviluppato non vuole essere una dichiarazione
di guerra al mito e alla tecnica: non ci satebbe difficile tessere i loto elogi
e ci asteniamo dal farlo in considerazione del fatto che essi fruiscono gia
di una intera legione di-avvocati difensori. In diversi ragionamenti qui
condotti si & gia visto come la filosofia si possa e si debba alimentare del
mito e debba tener conto della tecnica. Diciamo che intero orizzonte
della razionalitd non pud prescindere da essi e che la stessa filosofia si
trova costretta di quando in quando a farvi ricorso (maestro in tal senso
& Platone, ma lo sono in modo non dichiarato un po’ tutti i filosof,

‘tutte le volte che si ritrovano a dire « come vedono » le cose, senza sem-

pre sentirsi obbligati o anche quando non si sentono capaci, di « fon-
dare » ogni loro affermazione: foreunatamente!). Con cid tuttavia non si
perde il diritto, anzi sussiste il dovere, di dare spazio adeguato anche
alla filosofia in quello che & il suo compito pil specifico, ossia quello di

« dare le ragioni » di quanto viene affermato. Questo & un compito es-
senziale proptio ai fini di una corretta impostazione della civilta di ogni-

epoca. 11 mito e la tecnica, infatti, non si accontentano mai di essere dei
puti racconti o delle pure predisposizioni di artefatti: presto o tardi essi
pretendono di dare all'nomo delle indicazioni circa quello che deve fare
e allora finiscono, magari involontariamente, col tradursi in forme di
violenza e spesse volte lo fanno anche esplicitamente, si tratti di una
-violenza della ptopaganda, del condizionamento, o della forza fisica veta

e propria. Solo esercitando la ragione, ossia solo confrontando sul serio

degli argomenti razionali, si pud evitare tale situazione, secondo il pro-
fondo messaggio socratico, giacché pare che l'unica alternativa che
1"aomo sa trovare alla ragione, intesa nella sua pienczza, vale 2 dire come

rimozione di tutto quanto & « arbitrario », sia appunto solo la viclenza, -
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‘GIROLAMO COTRONEQO

Cattedra di Storia della Filosofia, Facoltd di Let-
tere - Universits' di Messina

Ne'l capitolo delle Vite dei filosof dedicato a Pirrone di Elide Diogene
Laerzio scriveva che « gli Scettici erano continuamente irnpegna,ti a capo-
volgere tutti i dogmi delle scuole né essi mai si espressero dogmatica-
‘mente. Essi si limitavano a proporre e a riferire i dogmi degli altri sen-
za mai accedere a definizioni, anzi senza neppure affermare che essi non
face-van_o alcuna definizione ». Scriveva ancora che essi « eliminavano
ogni dlmqstrazione € non ammettevano un ctitetio, un segno, una
causa, né il movimento né Iistruzione né il divenire né il principi’o che
vi fosse qualcosa di bene o di male per natura ». Pei quel che riguarda

in particolare il divenire, poi, sctiveva che gli scettici lo negavano con

}’al:gomento che « né [...] cid che & diviene, in quanto &, né cid che non
¢, in quanto non ha reale esistenza. E a cid che non esiste realmente ¢
non €, non pud neppure capitare di divenite ».

Va da sé, che, cost dicendo, gli scettici si riferivano soprattutto, se
non soltanto, al divenire delle cose: ricorda infatti Diogene Laerzio ‘che
essi sostenevano « che la loro ricerca era diretta non a cid che si pensa
— perch?’ cid ghe si pensa & chiaro — ma a cid che si percepisce per
mezzo dei sensi »; in questa prospettiva soprattutto, essi contestavanoc

-« le salde e sicure affermazioni dei dogmatici », che chiamavano « stol-

ti », In quanto « cid che si evince per via di ipotesi non ha significato
di una vera e propria indagine, ma di mero assunto ».

In genere la nostra cultura, la cultura occidentale, & stata piuttosto
severa mei confronti dello scetticismo; Immanuel Kant, ad esempio
nel 1781, nella prefazione alla prima edizione della Critica della mgz'or;
pura, partlava degli « scettici » come di una «sorta di nomadi, nemici
giurati di ogni stabile cultura sulla terra », che perd « fortunatamente
erano in pochi »; salvava naturalmente David Hume, il quale, scriveva
nei Prolegomeni, per cid che riguardava il « destino » della metafisica
pur non portando « luce alcuna in questo campo di conoscenza, [],
sprizzo tal scintilla, con cui ben si sarebbe potuto accender lume, se egli
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avesse con essa colpito un’esca suscettibile, il cui ardore fosse stato

con sollecitudine alimentato e sviluppato ». _ N
Tutto al contrario, Hegel giudicava con grande severita lo scetticismo
di Hume, il quale — scriveva — « ha assunto un significato storico che

va oltre i suoi meriti »; e dopo aver detto che nel pensiero humiano

« ogni qualvolta ¢’¢ alcunché di universale, esso non sta nella cosa, ma
& soltanto una necessitd soggettiva, che appunto percid & mera abitu-
dine », cosi concludeva: -« Il risultato che per Hume consegue da tutto
questo & quindi necessariamente la meraviglia per lo stato della cono-

- scenza umana, la sfiducia generale e l'indecisione scettica; il che certa-

mente non & molto ». -
Affatio diverso il giudizio sullo scetticismo antico; sempre nelle
Lezioni sulla storia della filosofia, scriveva che questo

appare certamente come un che di veramente imponente, di fronte ?1 quale gli
uomini provano grande rispetto, In tutti i tempi, ed oggi ancora, esso & stato con-
siderato il pit pericoloso, anzi 'invincibile avversario della filosofia, essendo esso
Parte di dissolvere tutto ¢id che & determinato e di mostrame la nullitd [...]. II
suo risultato & indubbiamente la disscluzione del vero, e quindi di ogni contenuto,
quindi la completa negazione, :

11 discorso di Hegel perd non si esauriva qui: la sua conclusione
eta infatti che

le cose vanno [...] altrimenti con lo scetticismo pemsante, che consiste nel ‘mo-
strare che ogni determinato ¢ finito vacilla. Nei suoi riguardi la {-ﬂf)soﬁa positiva
pud avere coscienza di avere in se stessa il negativo dello scetticismo, il quale
percid non le si contrappone, né ne & fuori, ma & un momento di essa; Pel senso
perd chessa include in sé il negativo nella -sua veritd, il che non pud fare lo
seetticismo. : :

Parleremo pitt avanti della convinzione hegeliana secondo cui « tra
scetticismo e filosofia '@ questo rapporto, che il primo & la _dl_alett:lcril
d’ogni determinato », pet cui la « negativitd insita nello scetticismo, &
necessaria anch’essa alla vera conoscenza dell’idea »; se abbiamo ri-
chiamato le posizioni di Kant e di Hegel, e il loro diverso atteggiamento
nei confronti dello scetticismo, & stato soprattutto per mettere in evidenza
come il giudizio intorno a quest’ultimo (nella sua veste, diciamo, « clas-
sica »: il « ¢caso » Hume va considerato a parte presso entrambI: i ﬁloso-
fi) assuma, in pensatori tuit’altro che scettici, un ruolo e un significato
coerenti con le loro finalith teoretiche, con la loto immagine o idea della
filosofia. S

Cosi, mentre presso un filosofo come Kant, il quale mirava a confer-
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mate nel loto ruolo le scienze per eccellenza (la matematica e la fisica),
dimostrando la loro « possibilita's come fonte di conoscenze indubita-
bili (perché costruite su giudizi sintetici a priori), lo scetticismo antico
— il caso di Hume, come dicevamo, era per lui affatto atipico — con la
sospensione di ogni discorso positivo, appariva semplicemente come un
elemento di disturbo; al contratio, presso un filosofo come Hegel, che
scopriva gid nella sua prima opera sistematica « I'immane potenza del
negativo », che definiva « pensiero dogmatico » quello che ritiene che
« il vero consiste in una proposizione che & un resultato fisso », perché,
scriveva, pur essendo « esattamente vero che nel triangolo rettangolo il
quadrato dell’ipotenusa & eguale alla somma dei quadrati dei cateti »,
tuttavia « la natura di una tale cosi detta verita & diversa dalla natura di
veritd filosofiche »; presso un filosofo che sctiveva cosi, dunque, il ruo-
lo dello scetticismo non poteva che essere affatto opposto a quello che
aveva per Kant,

Tutto cid pone il problema — che, come si vede, abbiamo preso
piuttosto da lontano — della differenza che il concetto -di « veritd »
presenta nel contesto di una filosofia storicistica, rispetto a quello pre-
sentato all'interno di una filosofia preoccupata sopratiutto da problemi
gnoseologici; di una filosofia — ci riferiamo ancora a quella kantiana —
dove per « logica della verith » si intende quella patte « della logica
trascendentale che espone gli elementi della conoscenza pura dell’intellet-
to e i principi senza i quali nessun oggetto pud assolutamente essere
pensato », rispetto a una filosofia — ci riferiamo ovviamente a quella
di Hegel — la quale afferma che « il vero & il divenite di se stesso, il

citcolo che presuppone e ha all’inizio la propria fine come proprio fine,

e che solo mediante 1’attuazione e la propria fine & effettuabile ».
Ritorneremo st questi concetti. Ma da quanto finora detto, dovrebbe

essere sufficienternente chiaro che con la comparsa sulla scena filosofica

europea dello storicismo, in particolare di quello hegeliano, il concetio

~di « veritd » subiva una profonda mutazione. Si potrebbe anzi dire che

nei confronti del tradizionale concetto di verita (ad esempio, quello

di Cartesio e di Kant, entrambi tési a sostenere il catattere veritativo .

della conoscenza « scientifica »), lo storicismo, con la sua insistenza sul
divenire, sulle variabili, sul mutamento, e non gi3 lo scetticismo, sta-
tico, negatore (lo si & visto) dello stesso concetto di divenire, capace
di portare all’assurdo ogni ragionamento, e, al limite, persino facilmente
confutabile (anche se Hegel lo riteneva, da un certo punto di vista
« invincibile »); lo storicismo, ‘dicevamo, si & presentato come il pily
pericoloso nemico di quel concetto, di quel modo di intendere la
« veritd ». . S
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Non senza ragione, infatti, (almeno da parte sua, Hegel poteva cosi
definire il « rapporto della filosofta. con lo scetticismo » (dove, ovvia-
mente, pet filosofta si deve intendere quella hegeliana): '

La differenza sta solo in cid, che gli scettici s’arrestano al risultato come a un
negativo. [...] Senonché questo risultato, in- quanto puramente negativo, & anch’
esso a sua volta una determinazione unilaterale di contro al positivo; ciog lo

scetticismo si comporta soltanto come intelletto astratto. Esso misconosce che que--

sta negazione & a un tempo in se stessa un determinato contenuto affermativo; in-
fatti essa, come nhegazione della negazione, la negativitd riferentesi a se medesima,
&, pit precisamente, I'affermazione infinita. [...] L’idea, come idea astratta, & la
quiete, 'inerzia; ¢ vera idea solo in quanto si comprende come viva, I1 che accade in
quanto & in sé dialettica, affin di superare quella pigra quiete e andare incontro
al mutamento. Ma se l'idea filosofica & in tal modo dialettica in se stessa, non &
tale accidentalmente: lo scetticismo invece adopeta accidentalmente la sua dialetti-
ca; giacché 2 mano a mano che la materia gli si presenta dimostra che essa & in se
stessa il negativo.

Ancora una volta dobbiamo tinviare a un momento successivo la
discussione su questi concetti: discussione che non sard specifica, ma
comparira de facto nelle posterioti argomentazioni. In ogni modo, la
svolta impressa da Hegel al concetto di verita — da lui riportato
nell’accezione ontologica, ove invece la filosofia moderna e contempo-
tanea (o almeno un momento cospicuo di essa) considera soltanto la
verita delle proposizioni — ne sconvolgeva in maniera definitiva il
senso e il significato. Nella prefazione alla Feromenologia dello Spirito,
infatti, si incontra una definizione della veritd, del vero, che nessun
« logico » né antico né moderno avrebbe potuto accettare: « Il vero &
Pintiero ». Proposizione a cui Hegel aggiungeva: « Ma lintieto & sol-
tanto 1’essenza che si completa mediante il suo sviluppo »; infatti,
concludeva, « dell’Assoluto devesi dite che esso & essenzialimente Resul-
tato, che solo alla fine & cid che & in veritd; e proptio in cid consiste la
sua natura, nell’essere effettualitd, soggetto o divenir-se-stesso ».

L’esempio portato da Hegel chiarisce definitivamente i termini della
questione. Scriveva infatti:

Quanto poco un edificio & compiuto quando le sue fondamenta sono gettate, tan-

Iy

to poco il concetto dell’intiero, che & stato raggiunto, & D'intiero stesso. Quando
noi desideriamo vedere una quercia nella robustezza del suo tronco, nell'intreccio
dei suoi rami e nel rigoglio delle sue fronde, non siamo soddisfatti se al suo posto
¢l venga mostrata una ghianda; similmente la scienza, corona del mondo dello
spirito, non & compiuta al suo inizio.

Non si tratta naturalmente di discutere qui e ota Ia critica’ dell’imme-

diatezza contenuta in questi passaggi, e la conseguente polemica verso
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quanti manifestano un « sacro -orrote » nei confronti della « media-
zione »; orrore che, scriveva Hegel, « detiva dall’ignoranza della natura
della mediazione e della stessa conoscenza assoluta », poiché « la media-
zione non & altro che la moventesi eguaglianza con s€ o con la riflessione
in se stesso ». Infatti, concludeva, ' '

se, indubbiamente, 'embrione & iz sé uome, non lo & tuttavia per sé; per sé lo &
soltanio come ragione spiegata, fattasi ¢id che essa & in 5é; soltanto questa & la sua
effettuale realtd. Ma tale resultato & esso stesso immediatezza semplice; esso &
infatti la liberta autocosciente, che riposa in se stessa, senza aver messo da parte,
per poi lasciatvela -abbandonata, 1'opposizione; che &, anzi, conciliata cpn- Pop-
posizione. : .

Non si tratta tuttavia, come prima dicevamo, di affrontare in profon-
ditd questo problema: si tratta, invece, di mettere in rilievo come la
« nuova figura » che — a dire di Hegel — lo Spirito andava allora for-
mando, e che dissolveva « brano a brano I’edificio del mondo preceden-
te'», ciog, in poche parole, la nascita della stessa filosofia hegeliana —
proponeva in maniera affatto diversa il problema della « veritd » (e,
ovviamente, del suo contrario). : '

Nella quarta meditazione, dal titolo Del vero e del falso, Cartesio
diceva che « avendo scoperto la causa delle falsith e degli errori » — cau-
sa da lui indicata in « cid solo, che la volonta essendo molto pid ampia e
pilt estesa dell’intelletto, jo non la contengo negli stessi limiti, ma I’esten-
do anche alle cose che non intendo, alle quali essendo di per sé indiffe-
rente, essa si smarrisce assai facilmente, e sceglie il male per il bene o il
falso per il vero. E questo fa si ch’io m’inganni e che pecchi » — avendo
scoperto questo, dunque, riteneva di poter « acquistare [...] ’abitudine
di non errare ». :

Da parte sua Immanuel Kant esorcizzava, per cosi dire, anch’egli la

falsa conoscenza, l'errore, sctivendo che

né lintelletto per sé solo (senza influsso d’altra causa), né per se stessi i sensi
errerebbero; mon il primo, petché se esso opera semplicemente secondo le sue
leggi, T'atto suo (il giudizio) deve necessariamente accordarsi con queste leggi. Ma
nell’accordo con le leggi dellintelletto consiste il lato formale di ogni veritd. Nei
sensi non ¢'¢ giudizio di sotta, né vero, né falso. E poiché noi non abbiamo altre
fonti di conoscenza oltre queste due, ne segue, che I’errore non nasce se non dall’in-
flusso inavvertito della sensibilita sull’intelletto, onde accade che i principi soggetzi-
vi del giudizic si mescolino ai principi oggettivi e li faccidno deviare dalla loro
destinazione, : '

Quale che sia il valore di queste teorie intorno all’etrore, esse soprat-
tutto dichiarano il carattere antitetico di questo rispetto alla veritd (co-
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‘me verita delle proposizioni, non hegelianamente come verita ontologica),.

Passoluta impossibilitd di qualsiasi mediazione, conciliazione o coesi-

‘stenza fra di essi: il loro rapporto — trattandosi, ripetiamo, di proposi-

zioni — veniva cosi posto alla maniera in cui lo poneva Platone quando,
nel Cratilo, scriveva che « vero & il discorso che dice le cose come sono,
talso quello che le dice come non sono »; considerazione che, inaugu-
rando, per cosl dire, il concetto di « vetitd come corrispondenza », reso
celebre ai nostri glorni da Bertrand Russell e soprattutto da Alfred
Tarski, escludeva, alla maniera appunto di Cartesio e di Kant, qualsiasi
funzione dell’errore nella formazione della veriti. :

Era invece proprio questa — il tentativo di « mediare » in qualche
modo i due termini — Uoperazione che Hegel, spostando tutta la que-
stione a livello ontologico, andava perfezionando nella Fenomenologia
dello Spirito dove, in polemica « con chi vorrebbe cominciare subito con
la scienza », e percid si chiede: «a che impacciarsi del falso? », os-
s¢rvava.

Il vero e il falso appartengono a quei pensieri determinati che, ptivi di movi-
mento, votrebbero valere come particolari essenze delle quali 'una sta di qua,

Paltra di 12 rigidamente isolate e senza reciproca comunanza. Contro una simile |

concezione si deve decisamente affermare che la veritd non & moneta coniata, la
quale, cosi com’g, possa venir spesa e incassata. C’'¢ un falso, quanto poco ¢’2 un
cattivo. Falso e cattivo non son mica petfidi come.il diavolo, tant’ vero che, vo-
lendoli prendere pet diavoli, di essi si verrebbe a fare dei soggefti particolari; men-
tre essi, in quanto falso e cattivo, sono soltanto degli wriversali pur ‘avendo, l'uno
rispetto all’altro, una propria natura, Il falso [...] sarebbe Ialtro, il negativo
della sostanza, la quale, in quanto contenuto del sapere, ¢ il vero.

Abbiamo riportato per intero questo lango brano — e altri non meno
lunghi dovtemo tipottate fra breve — in quanto con esso Hegel avviava
un discorso che si sareebbe concluso, come vedremo, con una definizione
affatto rivoluzionaria del « falso »; definizione che nessuna teoria intorno
alla « veritd » — non soltanto quella tiguardante le proposizioni, ma

neppure quella ontologica — aveva mai preso in seria considerazione.

Vediamo percid il seguito del discorso: « Si pud ben sapere falsamente »
scriveva Hegel; e aggiungeva: « Alcunché vien saputo falsamente si-
gnifica: il sapere & in ineguaglianza con la sua sostanza ».

Quest’ultima proposizione, & stato detto, indica che siamo di fronte
a una « manchevole adaequatio intellectus et rei »; ma poiché tale
« manchevolezza va intesa come funzione negativa », e non come « falso »
nel senso tradizionale del termine, ne viene che essa, « in quanto fun-
zione, tende non a permanere in una certa posizione, ma a sorpassarla ».
Questo perd, in un secondo momento: ptima accade invece che attra-
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verso la « distinzione » tra « vero » e « falso », si ritiene che con 1’esclu-
sione del secondo, sia stata raggiunta la veritd: ma, avverte Hegel,

questa ¢ veritd, non come se l'ineguaglianza fosse stata eliminata, a quel modo
che dal metallo puro & espulsa Ja scoria; e neppure essa & veritd, come dalla boite
or ora costruita si & rimosso ’arnese; anzi Vineguaglianza stessa & ancora immediata-
mente presente nel vero come tale, & presente come it negativo, come il S¢. Non si
puod allora dire che il falso costituisca un momento o petfino un elemento del vern,
Nell’espressione: in ogni falso ¢’¢ qualcosa di vero, quei due termini vengon presi
come olio e Iacqua che, senza mescolarsi, si trovano insieme solo esteriormente.

Questo modo di intendere il rapporto tra vero e falso, presenterebbe
dunque, secondo Hegel, un largo margine di incoerenza, in quanto
i due termini vengono,. per cosl dire, entificati: si ricordera che Hegel
aveva detto che in tal modo « di essi si verrebbe a fare dei soggesti par-
ticolari ». Per superare questa giustapposizione {che — aggiungiamo —
ove fosse dichiarata insuperabile farebbe cadere il primo principio su cui
il « sistema », almeno qui, si regge: « Il vero.& I'intiero »); pet superare
questa giustapposizione, dungue, scrive adesso Hegel, concludendo cost

tutto il discorso,

proprio per riguardo al significato, proprio per indicare il momento del completo
esser-altro, le espressioni dell'ineguaglianza non devono venir pid usate non appena

il suo esser-altro sia tolto. Cosi le espressioni: #nité di soggetio e di oggetto, di fi-

nito e di infinito, di essere e di pensare ecc., hanno inconveniente che i termini
soggetto, oggetto, ecc., significano ¢id che essi sono 4l df fuori della loro unity;
e nell’'vnitd, quindi, non sono da intendersi cosl, come suona la loro espressione:
altrettanto il falso, non piti come falso, & un momento della verita.

.J Come si vede, al concetto di « falso » viene qui assegnato un ruolo,
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e persino una dignitd, non solo da nessuno mai riconosciuti ad esso
nella storia della filosofia occidentale, ma che additittura sarebbe appar-
so inconcepibile ai razionalisti classici, tanto antichi che moderni: nel
mondo contemporaneo, lo vedtemo fra breve, il problema del falso,
dell’errore {che pur non essendo proprio la stessa cosa, usiamo tuttavia

-qui come sinonimi), e quindi della « veritd », si & posto in termini piti

-~ vicini a Hegel (¢ comunque a una visione storicistica del sapefe in
- genere) di quanto forse non si pensi. Si comprende qui inoltre Ia ragione

!« teoretica » della rivalutazione dello scetticismo (rivalutazione non stru-

mentale, fittizia, alla maniera di quella operata da Cartesio), e del giudizio
positivo pronunciato da Hegel nei confronti di quella antica scuola di
pensiero. _ . .

Appate chiaro, a questo punto, che la nuova formulazione del rap-
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porto tra vero e falso, e quindi la teorizzazione di un nuovo concetto
di verith — che viene da Hegel adeguato alla storicied immanente nel
reale — discende da una rinnovata visione della stessa filosofia, alla qua-

le, come & noto, Hegel attribuisce una «logica » affatto diversa da.

quella — in un modo o nell’altro, mutuata dalla logica delle scienze em-
piriche o astratte — proposta dalla filosofia moderna, da Bacone e Carte-
sio fino a Kant. Si tratta ovviamente della logica « dialettica », che He-

- gel — come a suo tempo & stato tilevato — estese arbitrariamente al

mondo della natura. .

Cosl, mentre il razionalismo cartesiano proponeva — giusta ha scrit-
to Chaim Perelman — « ai filosofi desiderosi di cosiruire un sistema
di pensiero che potesse avete dignita di scienza », il ragionamento
more geomeirico, sarebbe a dire « un sistema di proposizioni necessarie

* che s’imponga a tutti gli essere razionali, e sulle quali I’accordo sia ine-

vitabile »», ignorando del tutto il ragionamento, diciamo per intenderci,
« storico », « esistenziale », quello che adoperiamo per comptrendere e
giudicare e guidare le nostre stesse azioni; mentre David Hume conclu-
deva le sue Ricerche sull’intelletto umano con queste parole: « Se pren-
diamo in mano qualche volume — di teologia o di metafisica scolastica,
ad esempio —, chiediamoci: ‘Contiene forse dei ragionamenti astratti

intorno alla quantitd o al numero?’. No. ‘Contiene dei ragionamenti -

basati sull’esperienza e relativi a dati di fatto o all’esistenza delle cose?’.
No. Allora diamolo alle fiamme, giacché esso non pud contenere nient’
altro che sofisticheria e inganno »; ancora, mentre Kant, put occupan-
dosi intensamente e seriamente del problema della storia e dei suoi svi-
luppi, non elabord mai (né, probabilmente, pensava si potesse elaborare)
una teoria della conoscenza « storica », distinta e diversa dalla conoscen-
za scientifica; mentre, dunque, la logica elaborata dal pensiero del Sei-
cento e del Settecento riduceva la conoscenzza {e, di conseguenza, la
« vetitd ») al solo versante della logica « pura » e della conoscenza na-
turale, Hegel elaborava una logica (indipendentemente dall'use poco
appropriato che ne avrebbe fatto e dalle conseguenze che dall’abuso
di essa satebbero discese) intesa soprattutio a ritrovare le leggi, i principi
della conoscenza (e, di conseguenza, della « veritd »), del mondo storico.

Ma quest’ultima « veritd », a motivo della natura stessa del suo

oggetto, il mondo degli uomini, non poteva non presentarsi in maniera

profondamente diversa. Quando Karl R. Popper, nel suo celebre saggio
sulla « dialettica », risalente alla metd degli anni Trenta, scriveva che

- « dobbiamo guardarci dal credere che sia la ‘lotta’ fra una tesi e la sua

antitesi a ‘produrre’ una sintesi », in quanto <« vi sono nella stotia del
pensiero umano, numerosi esempi di lotte futili, che finirono in nulla »,
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suggerendo poi un metodo (il celebre metodo « per prova ed errore »)
capace di condutre « all’eliminazione della tesi (o magari dell’antitesi)
ove questa non fosse soddisfacente »; quando Popper scriveva cosi, dun-
que, proponeva un metodo per la ricerca della « veritd » (ritorneremo
su questo argomento) utile ed efficace soltanto nel campo delle scienze
della natura. '

Non certo a caso scriveva che « il metodo per prova ed errore, svi-
luppato in modo sempre piti consapevole, assume gradualmente i tratti
caratteristici del ‘metodo scientifico’ », e che, per illustratlo si servisse

soltanto dell'atteggiamento mentale dello sciefziato di fronte alle pro- -
prie teorte; € neppure ¢ un caso che, a proposito della « dialettica »,

Popper si esptimesse in questo modo: « E difficile mettere in dubbio
che essa descrive abbastanza bene certi tratti della storia del pensiero e
soprattutto taluni sviluppi di idee e di teorie, e dei movimenti sociali
che su queste sono basati ».

In tale contesto — che vede, nonostante i vari tentativi di unificazione,
ittiducibili i procedimenti logici della conoscenza scientifica e quelli
della conoscenza storica, a motivo della irriducibilit dei loro oggetti; e
che rende legittima, e per certi versi ancora efficace, la « distinzione »
ctociana tra scienza e filosofia (di 13 del privilegio che, da umanista,

- Croce assegnava a quest’ultima, almeno a livello di giudizio di gusto,
pet cosl dire) — in tale contesto, dunque, il problema della « verita » _

si profila in maniera abbastanza chiara: da una parte una verita (defini-
tiva o provvisotia che sia: ne tiparleremo) che espelle da sé il « falso »,

-in quanto ritiene di avere i mezzi di prova, i parametri, per giudicarlo

tale; dall’altra una «veritd » che « contiene » il « falso », Senza sen-
tirsi inquinata da esso, come abbiamo visto attraverso le pagine hegeliane.

Prima di riprendere, per -saggiarne la validitd, quest’ultimo argo-
mento; va premesso che la filosofia, ancora oggi, a differenza della scienza,
che va sempre pill accentuando e accettando il suo carattere « conget-
turale », insiste sul concetto di « vetitd », su cio che, come dice Heideg-
ger, « caratterizza anzitutto ogni veritd come ‘veritd’ ». Contro 'antica
tradizione, diciamo cosi, cartesiana, e contro il contemporanes heopo-
sitivismo, l'autore di Essere e Tempo contestava, gia negli anni Trenta
e Quaranta,” «la tradizionale ed esclusiva attribuzione della veritd
allenunciazione, quasi questa fosse il luogo essenziale di quella »;
questo perché, dggiungeva, « la vetitd non ha la sua residenza otiginaria
nella proposizione ». : :

Si tratta, come si pud facilmente intuire, di un ritotno al concetto
ontologico di veriti: lo dimostra inoltre la definizione secondo cui
«la veritd non ¢ affatto caratteristica d’una proposizione conforme a
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una norma, epunciata da un ‘soggetto’ umano di un ‘oggetto’, che poi
dovrebbe ‘valere’ non si sa bene per dove, per quale dominio. La verita
& il disvelamento dell’essere per il quale una rivelazione si realizza »;
lo dimosira ancora la sua convinzione intorno alla « non-vetitd come er-
ramento », da lui cosi descritta:

L’uomo erra. Ma non & gid che ‘cada’ nell’errare: nell’erramento egli si -apggira
sempre, in quanto, esistendo, in-siste, e cosi nell’errare si trova gi3. L’erramento
in cui I'nomo va errande, non & come un fatto che glt & vicino e in cni talvolta
cade: lerrare appartiene all’intima costituzione dell’essere esistenziale, in cui
I'tomo storico &-inserito. [...] L’errare, cosi, & essenzialmente P’antiessenza dell’es-
senza originaria della veritd. Esso si manifesta come cid stesso ch’® manifesto in
ogni contrapposizione alla vetitd essenziale. Ed &, cosl, il luogo sempre aperto e il
fondamento dell’errore. Non si tratta dungue di uno sbaglio particolare; ma & al
governo e signoria della storia, dove si ammatassano i fili di tutti i modi dell’errare,
che risiede ['errore. - '

Il concetto heideggeriano di veritd e di errore non rientra diretta-
mente nei fini che ci siamo prefissi: lo abbiamo richiamato non soltanto
perché esso prova come in qualsiasi discorso ontologico sulla veritdh —
anche quando non di ispitazione storicistica — D’ettore non viene:

-espunto, « logicamente » liquidato (« I’errore penetra e governa l'uo-

mo », scrive ancora Heidegger, « perché lo fa abetrare. Ma, aberrando,
I’erramento produce insieme anche la possibilitd [...] di non lasciarsi
aberrare, in quanto, facendo egli esperienza dell’erramento, non si
nasconde il mistero dell’essere esistenziale »); abbiamo richiamato que-
sto concetto, dicevamo, soprattutto perché lo scritto di Heidegger co-
stituisce (assieme a quello dal titolo, appunto, Sulla verité di Karl
Jaspers, risalente al 1947) forse la pili appassionata difesa del concetto
di verita, seguita alla sbrigativa liquidazione fattane da Friedrich Niet-
zsche nel saggio Su wveritd e menzogna in senso extramorale.

Ma la questione ha anche un altro aspetto. Osservando infatti i ptin-
cipali momenti ‘della cultura contempotanea, non pottd non rilevarsi
che ‘mentre i filosofi (lo abbiamo visto con Heidegger) rilanciavano la
veritd nella sua dimensione ontologica, e nelle sue connessioni con
Perrore, gli scienziati, o, meglio forse, i filosoft della scienza, lo con-
testavano persino sul piano terminologico: « Nella logica della scienza
delineata qui» — scriveva Karl R. Popper nel 1934 — «2 possibile evita-
re I'uso dei concetti ‘vero’ e ‘falso’», il cui posto potrebbe «essere preso

da considerazioni logiche intorno alle relazioni di derivabilitd ». E ag-

giungeva:

Questo non significa che ci sia vietato usare i concetti « vero » e « falso », o che
il loro uso crei qualche difficoltd particolare. Lo .stesso fatto che possiamo evitarli
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mostra che_-essi non danno origine ad alcun problema fondamentale nyovo, 1’
dei conicetts « vero » e < falso » & perfettamente analogo all'uso di concetti uu:]c;
« tautologia », « contraddizione », «congiunzione », « implicazione » e di q;ltﬁ
non-empirici, concetti lopici, | i :
lutano un’asserzione indipendentemente dapqual,siasi cambigi.ﬁl;-toD:ﬁ(e:ﬂ:‘?:ig o VZi
: mondq empirico. Nell'istante in cui assumiamo che le proprietd degli o et'tli:leﬁ; i
[...] cambino col passare del tempo, decidiamo di usare guesti predica%ig logici in
modo tale che le propriesi logiche delle asserzioni diventino indipendenti dal fen;pi?

Ques.te_ dichiatazioni dimostrano chiaramente una cosa: -che il con-
cetto di « vero » (assieme al suo contrario) pud essere, diciamo cos
espulso dal linguaggio filosofico-scientifico, soltanto ove considetato nel
Suo aspetto esclusivamente « logico », trascurando del tutto Ia sua di-
mensione « ontologica » (e quella « esistenziale »). Ma cid non & molto
Importante; assai di piti lo sono i convincimenti espressi da Popper nel-
la pagina conclusiva della sua opera principale, convincimenti attraverso
i q!l:wh alla « scienza » (e alle « veriti » da essa prodotte) viene data
un'impronta, diciamo, — anche se si tratta di un termine inviso a Popper

—_— stor_ic_lstjca (ma non relativistica). Sctive infatti autore di Miseria del-
lo storicismo: :

Il ve-.cchio id.eale scientifico dell'episteme —— della conoscenza assolutamente
certa, d;mostral:{rle — si ¢ rivelato un idolo. [...] Con lidolo della certezza {com-
preso quello dei gradi di certezza imperfetta, o probabilitd) crolla. una delle linee
di d]fes_a dell’oscuranti_smo, che sbarrano la strada al progresso scientifico. Perché la
venerazione che tributiamo a quest’idolo & d’impedimento non solo al’arditezza
de'lle nostre questioni ma ‘anche al rigore dei nostri controlli. La concezione sba-
gliata della scienza si tradisce proprio per il suo smodato desiderio di essere quella

giusta. Perché non il possesso della conoscenza, della vetita irrefutabile, fa 1'uomo

di scienza, ma la ricerca critica, persistente e inguieta, della verit

.Come ¢ noto, Popper dovette pitt volte difendere la sua teoria secondo
cul « ognt nostra-conoscenza progredisce soltanto attraverso la corre-
zione degli ertori » (per cui, parafrasando proprio Hegel, Dario Anti-
se_n,ha potuto dire che Popper avrebbe scopetto « I'immane potenza
d_eII errore »), o quella secondo cui « cetchiamo la veritd, ma non pos-
s1amo sapere quando I'abbiamo trovata », in quanto « non abbiamo un
critetio di verita », anche se siamo « guidati dalla sua idea come
principio regolativo »; si & dovuto difendere, dicevamo, dall’accusa di
scetticismio. Ma, a parte cid, altri argomenti, non meno interessanti ai
nostri -ﬁl"li, sono stati avanzati verso il discorso di Popper: fra questi
il giudizio. che nel 1935, subito dopo la sua pubblicazione, ciod, Otto
Neutath diede della_Logica dellg_scoperta. scientifica, soprattutto delle

sue conclusioni: « Da un punto di vista storico » — scriveva il noto
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coautore del manifesto programmatico del Circolo di Vienna — « que-
sta” tendenza pseudo-razionalistica di Popper pud essere interpretata

come una specie di residuo metafisico dell’evoluzione della ‘filosofia’,

poiché una simile concezione non pud essere desunta dall’analisi di
scienze reali immuni dalla metafisica ». '

Ma, a differenza di quanto riteneva Neutath, per il quale 'opera di
Popper mostrava « ancora una volta molto chiaramente che la via della
scienza non -2 ancora libeta da certi residui di solida metafisica », le

teorie espresse dall’autore di Congetture e confutazioni accostando la .

scienza alla filosofia (alla «metafisicar, se si preferisce ditlo con Neurath)
pit di quanto non fosse mai stato fatto fino ad allora (almeno dal posi-
tivismo in avanti), liberavano la scienza stessa dal dommatismo, dalla
presunzione di proporre sempre delle « veritd » (sia pure come verita
di proposizioni ma noi sappiamo che la scienza spesso ha posto
le proprie « veritd » come effettvali, in termini, per dirla ancota con
Popper, « essenzialistici »); cetto non la liberavano alla maniera di He-
gel, per il quale « la veritd racchiude in sé anche il negativo, ossia cid
che si chiamerebbe il falso, qualora potesse venir considerato come al-
cunché dal quale si debba fare astrazione »; non la liberavano in questo
modo, in quanto — giusta appunto la tesi di Popper — la sostituzione
di una « teoria » con altra pit1 adeguata, non avviene per via, diciamo,

« dialettica », attraverso, ciot, il « superare-conservando », bensi per

« eliminazione ».

Cid non toglie che quelle teorie facevano pur sempre giustizia dell’idea
di una scienza in tutto veritativa, capace di raggiungere (e riconoscere
come tali) veritd definitive; cosa questa sostenuta ancora dal Kant della
seconda Critica, il quale scriveva:

Ma dopo che, quantunque tardi, venne in uso la massima di riflettere bene, prima,
a tutti i passi che la ragione intende fare, e di non lasciarla procedere altrimenti che
per il sentiero di un metodo prima ben esaminato, allora il giudizio sull’universo
ricevette tutt’altro indirizzo, e, insieme con questo, un esito, senza paragone pil
felice. La caduta di una pietra, il movimento di una pianta, risolti nei loro ele-
menti e nelle forze che vi si manifestano, e tratiati matematicamente, produssero,
infine, quella cognizione del sistema del mondo chiara e immutabile per tutto I’av-
venire, :

I’llusione di Kant che la « chiara » descrizione del mondo proposta
da Newton fosse « immutabile », doveva rivelarsi, appunto, un’illu-
sione: la trattazione « matematica » dei fenomeni fisici — la famosa
« matematizzazione della natura », su cui avrebbe fatto splendide con-

" siderazioni critiche lo Husserl della Crisi delle scienze europee — non
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dava alla fisica stessa quel carattere di « definitivity » (e quindi di veri-
ta)'che Newton e Kant credevano avesse raggiunto. Certo, a una cono-
scenza « definitiva », al « sapere assoluto » credeva pure Hegel, anche
se non li identificava con la « matematica » — la quale, scriveva, « va su.
petba » del principio dell’evidenza, di cui si fa « un’arma anche contro
la filosofia », senza rendersi conto che tale evidenza « si basa sulla po-
vertd del fine e sulla deficienza del contenuto della matematica, ed &
quindi cosl fatta, da suscitare disprezzo da parte della filosofia »; alla
conoscenza « assoluta », dicevamo, credeva pure Hegel, dal momento
che nell’Enciclopedia scriveva che « l’idea & Iz veritd; perché la verita
¢ il rispondere dell’oggettivitd al concetto ». '

Ma, a ben guardare, sulla base dell’insuperato, almeno qui e finora,
insegnamento di Kant, la « trascendentalitd » che caratterizza il « con-
cetto » non consente — tranne che in una filosofia dove « & a suo luogo

* quel modo di vedere che si studia di evitare il consueto discorrete acon-

cettuale circa I'identitad del pensare e dell’essere », ciod nella stessa filo-
sofia hegeliana, dove, appunto, essere e pensiero vengono fatti coincidere
— la trascendentalita del concetto, dunque, non consente la « rispon-
denza » (adaequatio) assoluta, definitiva, pacificata, ditemmo, tra di
esso e Poggettivita. .

A questo punto il discorso potrebbe essere interrotto, con la conclu-
sione che la concezione della verith — « questa » concezione della ve-
ritd — nel pensiero hegeliano confligge radicalmente con la storiciti, ove
questa venga intesa come « costanza di divenire », e non — alla maniera
di Hegel e dei post-hegeliani — costruzione finale di « regni », spiti-
tuali o materiali che siano. Ma in Hegel vi &, almeno ai nostri fini, qual-
cosa di piti interessante. A conclusione di tutto il sistema, nelle pagine
finali, ciod della Scienza della logica, scriveva: « Tutto il resto & errore,
torbidezza, opinione, tendere, arbitrio e caducith; soltanto idea assoluta
¢ essere, vita che non passa, veritd di sé conscia, ed & tutta la veritd ».
Inaugurando il « sistema », sarebbe a dire nella prefazione alla Fenome-
nologia dello Spirito, dove, appunto, dichiarava che « il vero [&] effettua-

le solo come sistema », Hegel dopo avere condannato « I'insofferenza

[che] pretende Pimpossibile, vale a dire il raggiungimento della meta
senza i mezzi », osservava che

occorre soffermarsi presso clascun momento, giacché clascuno di per sé & un’in-
tera figura individuale; cost ciascun momento vien considerato assoluto, proprio
perché la sua determinatezzza vien riguardata come un intiero o come un concreto,
o come I'intiero nella peculiaritd di questa determinazione.

Non & quindi in discussione —— né potrebbe esserlo, visto che nella

o - 35




Scienza della logica Hegel scriverd ancora che I’Idea « & l'unico oggetto
e contenuto della filosofia », e che « contenendo in sé ogni determinatez-
za, ed essendo sua essenza di tornare a sé attraverso il suo proprio de-
terminarsi o particolarizzarsi, essa ha diverse configurazioni, e il compi-
to della filosofia & di conoscerla in queste » — non & qui in discussione,
dicevamo, la coerenza di Hegel fra la prima e l'ultima sua afferma-
zione. Ma quando egli considera come un « intiero » ogai particola-
re momento, ogni figura individuale, assegna de facto ad esso una sva
proptia, anche se transeunte veritd; allo stesso-modo che nel discorso di
Poppet (ovviamente per mille aspetti lontanissimo da quello di Hegel e
incommensurabile con esso) ogni teoria, ogni legge, ogni visione scien-
tifica del mondo, fino a che non viene sostituita con altra pilt idonea,
si presenta come « vera » (0 come non-ancora-falsa: sfumatura impor-
tante, ma non, rispetto al nostri fini, determinante); anzi costituisce,
direi quasi alla maniera di Hegel, una vera e propria « approssimazione
alla verith ». Tesi questa contestata prima da Neurath € pili tecentemente
da Kiihn, e che comunque differisce da quella di Hegel non soltanto per
via del metodo « antidialettico » (lo abbiamo gid visto), ma anche e
soprattutto per I'affermazione di Popper secondo. cui occorre accettare i
principio « che compito della scienza & la ricerca della verita, ciog, di
teorie vere (anche se, come tilevd Senofane, possiamo non raggiungetle
mai, o non riconoscerle come vere se le raggiungiamo) ». .

Che cosa comporta tutto cio? Anzitutto che non lo scetticismo, ma
Paffermarsi della visione storicistica (che non certo a caso Croce defi-

niva la « rivoluzione mentale dell’étd moderna »), ha provocato una

diversa formulazione del concetto classico (dogmatico) di veritd; che
tale visione & penetrata nel campo del sapere scientifico, provocando o
favorendo cosl il nascere di una diversa idea della veritd, pur se in nulla
collimante con la veritd nella sua dimensione ontologica. Anche se
Hegel ha coperto di una spessa coltre metafisica (se non mistica) il suo
sistema, facendolo culminare pel concetto di « verita assoluta », ha tut-
tavia inserito in esso la serie delle determinazioni particolari (le molte-
plici forme di civilt3, le grandi figurazioni storiche) ognuna delle quali,
presentandosi come un « intiero », possiede ed esibisce una sua « vetita »,
‘0 se si preferisce le sue verita.

A questo punto, a seguito della « contaminazione » con la storicitd, la
veritd perde — ma qui Hegel nulla ha pitt da vedere — il suo carattere
atemporale, ¢ ridiventa filia temporis, giusta la celebre espressione di
“Aulo Gellio. Ma non nel senso che il « tempo » fard giustizia del parti-

colare, dell’occasionale, del contingente, lasciando emergete la nascosta -
veritd, bensi che ogni tempo ha la sua veritd, e la esprime nel suo lin- -
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guaggio (o nei suoi linguaggi). .

Questo modo di intendere la verita, che, ripetiamo, non & certo quello
hegeliano, anche se qualcosa abbiamo pure stralciato dal suo sistema
ci sembra l'unico capace di evitare tanto il dommatismo che il relati.
vismo scettico. Ma tutto ¢id a due condizioni. Prima, che le « epoche »
( gll « ymeri ») non vengano considerate ognuna come entitd autonoma
c%nlusa in se stessa, senza legami con le altre: Leopold von Ranke (e non
citiamo a caso uno storico fortemente avverso alla filosofia hegeliana) ha
glustamente ossetvato che « anche se ogni epoca ha la sua ginstificazione
e il suo valore in se stessa, non pud essere certo trascurato cid che & de-
rivato c']a essa »; ragione per cui « lo storico deve cogliere la differenza
fra le singole epoche per considerare la necessitd interna della loro suc-
cessione ». Seconda condizione, che non si ritenga che ogni tempo abbia
la propria verith bella e fatta: esso.invece la costituisce, come & stato
detto, attraverso il « dialogo secolare fra filosofi ciascuno dei quali con-
trl!auisce all’elaborazione di una sistemazione ragionevole delle idee e

~dei valori della sua epoca, dopo aver ripreso gli elementi che considera
validi dei sistemi precedenti ». o

Sotto queste condizioni, dunque, lungi dal confliggere, come prima
facie ser'nbrerebbe, « verita » e « storicitd » si incontrano: infatti, mentre
una .v_erlté non-stotica (eccezion fatta per le verity religiose, intorno alle
quali occotrerebbe tutto un altro discorso), una veritd assolutamente
atemporale non pud che presentarsi come dogma (o convenzione, nel
caso delle logiche formali), a sua volta una storicith senza veritd, sa-
rebbe puro fluite, privo di scopo, di fenomeni e di eventi, semp]i,ce e

affatto inspiegabile (quindi a sua volta dogma) casualitd o necessits.
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DOVE STA LA RAGIONE

CARLO SINI

Cattedra di Filosofia Teoretica, Facok& di Let-
tere - Universita di Milano

« Questo regno della ragione & vacillante, vago, 0scuro, ma ¢’¢ ». Cosi

concludeva Alfred North Whitehead un saggio del 1929 dedicato alla

‘Funzione della ragione. Singolare profezm Negli oltre cinquant’anni tra-

scorsi da’ giielle “parole abbiamo ampiamente sperimentato I’oscillare
della ragione, il suo oscurarsi, il suo farsi vana ombra e fantasma d’al-
tti tempi. Le ragioni della ragione si sono ridotte al lumicino e non serve
piangere o tidere, compiacersi o disperare. La ragione « classica » frana
irrimediabilmente, sia che ci atteggiamo in un’attesa catatonica (che
tornino gli Dei}, in un ilare attivismo performativo, in una nobile nostal-
gia romantica o in altro modo ancora. Persino ['ultima trincea della ra-

gione, quella delle scienze cosiddette « fotti », & sul punto di capitolare,

sotto gli assalti delle pattuglie anarchiche dei feyerabendiani. Anche le
austere ragiom' della fisica stanno pet unirsi al coro: si fa per gioco, ovve-
r0: un po’ per celia e un po’ per non morir.

Wlttg_ensteln sin dal Tractatus, 'aveva capito: « Non esiste una ne-
“cessita in forza della quale una cosa debba accadere perché un’altra & ac-

caduta. Esiste soltanto una necessitd logica. Alla base di tutta la mo-
derna concezione dell’universo sta D'illusione che le cosiddette leggi na-
turali siano la spiegazione dei fenomeni della natura. E cosl 1 moderni
si arrestano alle leggi naturali come a qualcosa di inviolabile, come gli
antichi si arrestavano a Dio e al Fato. Ed entrambi hanno ragione e
hanno torto. Gli antichi sono tuftavia pitt chiari, in quanto riconoscono
un limite preciso, mentre il nuovo sistema vuol dare I'impressione che
tutto sia spiegato » (6.371-373). Invece tutto non & spiegato e non &

‘spiegabile. A suo modo l'aveva compreso anche Kant, oggl infatti oppor-

tunamente recuperato.

Quando Whitehead diceva che il regno della ragione & vago, ma c’¢,
non pensava certo che quel ¢’¢ dovesse riferirsi ai giochi delle conven-
zioni Iinguistic‘he e operative o alle strategie del postmoderno. Oggi & in-
vece proptio cosi che il ¢’¢ della ragione viene pensato, sulla scorta del
cosiddetto secondo Wittgenstein o del Nietzsche delle nuove tavole dei
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valori (per le quali & essenziale il consiglio fatevele da voi).

Ma dov’2 il punto? Ancora una volta & Wittgenstein che I’ha enunciato
con la massima semplicitd e chiarezza: « Il Sefiso del mondo deve tro-
varsi al di fuori di esso. Nel mondo tutto & come &, e accade come ac-
cade {geschiebt wie es geschieht); in esso non vi & alcun valore — e se
vi fosse, non avrebbe alcun valore. Se ¢’ un valore che abbia valore,
deve trovarsi al di fuori di ogni accadere e di ogni esser-cosi. Poiché
ogni accadere e ogni esset-cosi & casuale, Cid che lo rende non-casuale
non pud trovatsi zel mondo, perché altrimenti sarebbe a sua volta casua-
le. Deve trovarsi fuoti del mondo » (6.522).

Ma anche Ié-lmdegger I’aveva detto da par suo: ragioni e fondamenti
sono #el mondo, sono semplici fatti che accadono nel mondo e col mon-
do (ciog sono « storici », nel senso della Geschichie); il mondo stesso,

quindi, non pud avere ragione o fondamento. LA dove (una volta) c'era

il « senso », in realtd c’¢ (deve avvenire) il « mistero ». O il « mistico ».
Ovvero, in versione piti post-moderna, un altro « simuolacro ». La cul-
tuta, ha detto Lacan, & un giocar di maschera, un mascherarsi. Ma dietro

la maschera (lo ha mostrato Kerényi) non ¢’¢ la natura. Dietro la ma-

schera, come traspare dal vuoto dei suoi occhi, ¢’ solo nulla: il nulla
della morte in quanto essa &, per eccellenza, I'insensato. Dietro le ragioni
e il loro giocar di forze e strategie non ¢’ /2 ragione, C’& piuttosto nulla:

- I"aldild puro e semiplice, I'evento che non ha luogo.

Se la ragione & morta (viva le ragioni!), & perd opportuno, se non altro
per rispettare le regole del gioco, identificare il cadavere. Chi & Iz ragione?
Abbiamo al riguardo numerosi documenti. Agente segteto della sua pro-
pria astuzia, la ragione ha assunto molte identitd. Si presentd talvolta
come metafisica, come sapete assoluto, talaltra come storia, come societa
(senza classi), come autocoscienza e persino come semplice « fatto »; e
cosl ingannd le vedove, gli orfani e gli uomini di buona volonta. Ma dov’e
il cadavere, cosl che possiamo contemplare la sua nuda sembianza e sti-
lare il decesso in un documento ufficiale? Sembra che la domanda non sia
ancora stata posta, almeno in maniera cosi diretta. Bisogna insistere:
dove sta la ragione? dove ha luogo? dove sta di casa?

Di pteciso non si sa; di impreciso lo sanno tutti, E lo sanno da tempo
perché, a suo tempo, o disse ‘Hume, una volta per tutti: la ragione sta

‘nella testa, degh uomini; & R che ha luogo e casa. Col suo noto buon sen-

so Hume osservd infatti che la ragione & « una piccola agitazione del cer-
vello », un « piccolo, vano, incomprensibile movimento ». Cosi faceva
dire a Fllone nei Didloghi sullz religione naturale. Sicché anche Filone
avrebbe. potuto sostenere, come” poi Whitehead, che la ragione & vaga,

oscura, ma c’®: se ne sta li, nella rete di fili & ragno dei ragionamenti -
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(pitt 0 meno) « logici » — come diceva Wittgenstein — del cui « senso »
'universo mondo palesemente non vuol sapere e non ha da sapete. Ancora
cosi pensava Nietzsche centocinquant’anni dopo, quando scriveva la sua
nota favoletta: « 1n un angolo remoto dell’universo scintillante e diffuso
atraverso infiniti sistemi solari c’era una volta un astto, su cui animali
intelligenti scoprirono la conescenza. Fu il minuto pilt tracotante e pi
menzognero della ‘storia del mondo’; ma tutto ¢id durd soltanto un mi-
nuto. Dopo -pochi respiri della natura la stella si irrigidi e gli animali
intelligenti dovettero morire ». _

La ragione dunque ha luogo nella testa degli animali intelligenti: biso-
gna guardarci dentro per (ri)conoscerla, Dimmi dove stai e ti- dird chi
sel.

Abbiamo davanti agli occhi l'eccellente cadavere. Ma sappiamo davve- |

to riconoscerlo? Ci vuole stomaco: occorre sezionarlo. Ecco, piit 0 meno,
il referto. Nel cervello si sono trovati grossi brandelli del Sofisza, della
Repubblica e del Timeo, quasi tutto il De interpreiatione, la Fisica ¢ la
Metafisica, molti passi della Civitas Dei e della Summa, le Meditationes,
il Discours e il Saggio sull’intelletto umano, giti giti sino alle Ideen, a Lo-
gische Aufbau der Welt ecc. ecc. (vedere il ponderoso elenco). Di qui la
diagnosi: lillustre estinto, nato gid con una grossa malformazione cere-
brale, ne & infine morto. Per dirla alla buona, cosl come si patla ai pro-
fani, era malato d’anima; e d’anima, infatti, & morto.

E a causa di tale malanno che egli, sin da giovane, coltivd alcune sue
bizzatre credenze: vedeva « anima dappertuito, dai cieli e dagli astri ro-
tondi sino alla minuscola sfera del capo dell'vomo: girava lassi come
quaggit, dentro la testa, e la « logica », il discotso, vi trovava il suo
conto. Tutto il mondo (egli pensava) ha percid una sua ragione che io
stesso, pensandomi dentro, conosco; & per questo che io (soltanto io)
sono — la civilta. o

Piti avanti negli anni perse perd gran parte di queste convinzioni.
Dopo tutto, si disse, ’anima e la ragione altro non sono che quel conti-
nuo parlare con segni convenzionali che fa dell'uomo un animale intelli-
_gente. Esse sono manifestamente il prodotto di un grosso cervello a pit
strati e dell'umano, forse troppo umano, bisogno di comunicare.

Fu cosi che la ragione si rinchiuse sempte piti nella testa, e I'uomo,
che prima stava « fuori », nel mondo, si decentrd per cosi dite in se

stesso. 11 mondo, invece, gli divenne un mero corpo opaco, oscuto, in-

comprensibile, insensato: regno della pura casualita, dell’accadere senza
senso e scopo. Questo disincanto, peraltro, gli parve pieno di buon senso
e il miglior frutto di una virile e coraggiosa valutazione della vita. Ma
precipitd presto, come accade ai vecchi, in giochi un po’ infantili: gio-
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chi di linguaggio, cutiosita verso il passato, indovinelli matematici, com-
plicatissimi lavori di pazienza, come costruire un veliero in una bottiglia
o simularvi Ja nascita dell’universo. In queste attivitd raggiunse in effetti
un’abilitd straordinaria, degna di molta ammirazione, se non fosse che in
alcuni giochi piti azzardati di altri correva con incoscienza rischi mortali.
Per altro verso, tuttavia, l'illustre vegliardo tivelava appieno il suo deca-

dimento mentale: non gli riusciva pitt di pemsare (che era stata la sua

specialitd). Come consolazione si inventd allora l'ultima favola che pen-
sare non si potesse e non si dovesse pili. Cosl ne mori, con gli occhi vuoti
rivolii al vuoto cielo che traluceva dalla finestra della clinica supermodet-
na, il puzzle interrotto sul comodino. _

Cosa concludere da questo ingenuo raccontino? Prima di dichiarar
morta la ragione e di affidarsi allegramente alle ragioni bisognerd pur
riflettere se le categorie della ragione, quel suo tipico sguardo obietti-
vante € « panoramico » (che tutto intero vede, con la forza della mente,
« il mondo »), sono stati davvero abbandonati, o almeno comptesi nel
loto evento e nelle conseguenze di tale evento. Di cetto non si sono
compresi se noi continuiamo aproblematicamente a pensare che la ragio-
ne & semplicemente una proprietd dell’vomo, un prodotto antropologico-

_sociale. E la metafisica che ha collocato 'anima nell'uomo (tramite i di-

scorsi e la dialettica) e poi lo ha definito, in funzione di tale anima, come
animal rationale. Ancora in questo solco camminano le « scienze umane »,
in.qudnto per esse non ¢’ dubbio che 'vomo & Vanimal rationale. Tutti i
problemi degni di ricerca stanno allora all’interno di questo pacifico « non
c’é dubbio »: questa & la cornice presupposta di ogni indagine e pro-
gramma.

-Ma definire I'vomo come animal rationale & proprio la cosa piu insen-
sata: E come se noi, volendo classificare gli strtumenti musicali, dicessimo:
ci sono strumenti ad atco, sttumenti a fiato, strumenti a percussione ecc.;
e poi ci.sono anche strumenti a percezione acustica. Chiunque trove-
rebbe quest’ultima definizione assurda. Non esistono simili strumenti,
perché la percezione acustica non & la qualitd o la proprietd di uno stru-
mento. La percezione acustica & anzi cid in base a cui si possono classi-
ficare gli strumenti (e ancor prima costruirli). La definizione di uomo

come animal rationale (animale che ha in testa la ragione) presenta una

assurditd analoga. E in base a quel « rationale » che noi possiamo classi-
ficare gli animali, e noi stessi tra gli animali, e pid in generale averne no-
zione e aver nozione del mondo e dei suoi enti. Lo stesso poi si deve dire
dell’opinione che connette la ragione con i « piccoli movimenti del cervel-
lo » (oggi si direbbe « sinapsi » o altre cose del genere), L’idea che questi
piccoli movimenti possano farsi carico di altri movimenti, per esempio de-
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gli sterminati movimenti delle galassie, sia che i primi pretendano di valu-

tare € conoscere i secondi, sid che dichiarino (come voleva Hume) la loro-
inadeguatezza al problema, questa idea di un movimento che parla di un

altro movimento ¢ davvero la cosa pilt insensata che si possa immaginare.

Ma non meno insensata & quella convinzione nichilistica che — rite-

nendosi antimetafisica — dichiara il mondo insensato e « casuale ». Come

non vedere che tale giudizio & totalmente giocato dallo sguardo totaliz-

zante della metafisica? E sempre ancora la voce della metafisica quella

che dice: « Il mondo & tutto cid che accade ». E in nome di una necessita

sognata dal Jogos dell’anima che il mondo appare come una totalita di

fatti, di fatti « casuali »: come se questi fatti dovessero rendet ragione

alla nostra idea di ragione. I’anima non trova nel mondo il suo conto e

ne conchde che il mondo & insensato. Se mai vi & un senso, esso & di 3
dal mondo, O di b da venire. o

" Dove sta 1a ragione? nell’uvomo? Dove sta "iomo? nel mondo? Dove

sta il mondo? nel nulla? La metafisica & una bambola russa e il nichilismo

un bambino deluso: non ci sono che bambole nella grande bambola russa,

La spiegazione deve star fuori; o non essérci affaito. Proviamoci invece a

: pensare al contrario: & I'nomo che sta nelle risposte interpretanti che lo

' fanno uomo e che sono pilt antiche di lui. Forse & proprio in queste rispo-

'y, ste che sta la ragione, perché rispondere & appunto gi3 interpretate e por-
 re un oggetto nel segno. E nell’interpretare che sta il senso, perché chi in-

T

tetpreta & nel bilico di wha distanza che tiene (a distanza) il medesimo

dell’origine e lo stesso. del destino.
~ Allora la 1osa & la rosa senza un perché (senza ragione)? Al contrario:

ci sono ragioni (ragioni di rosa e rosei segni del fiorire dell’intet-
pretazione) perché la rosa accade; perché essa accade ponendo a distanza,
nel bilico della tisposta, le dita che toccano, il naso che odora, l'occhio
che guarda, la guancia che splende — ciog le sue tisposte. E in quel luo-
go di incanti che il senso ha luogo, luogo in cui l'esperienza sempre pre-
cipita nei segni della ragione interpretante; ragione che interpreta la
stessitd della sua provenienza di rosa come il mistero della sua differen-
za di parola e di segno. Inquietudine della risposta che cerca nei segni
quel che gia &, per saperlo. E Pincanto del medesimo in sembianza di al-
tro il senso volta a volea definito (« finito » e precipite di ogni senso:

perfetto nell’accadere del suo cadere (nel segno). In termini semplici: La
rosa non ha il suo perché (la sua ragione) nell'nomo, né rischia di perder-
lo se I'uomo, venendo molto dopo, lo dimentica (dal suo punto di vista
metafisico) e pilt non lo trova (se ci pensa). E I'uvomo che, pensando, ha

~gia prima un suo definito perché e una ragione nella rosa: il definito es-

sere (fatto di rosa) per I'incanto di quella risposta, che di da pensare.
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LA FINE DI UN INCUBO

- CARLO AUGUSTO VIANO
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Quando, alla fine della seconda guerra mondiale, Benedetto Croce di-
ventd il principale personaggio della cultura ufficiale italiana, ci fu un
certo imbatazzo: per molte ragioni, ma soprattuttto perché il crociane-

~ simo assumeva adesso l'aspetto della « vecchia buona causa », rispetto

alla quale il fascismo e la sua cultura erano stati una deviazione. Eppure
per alcuni era sembrato meritorio opporsi a quello che era apparso un
primato dell’idealismo; e ’opposizione all’idealismo stava diventando
un tema di successo. Del resto a Croce, come ai vecchi e valoros nonni,
c’erano molte cose che non era facile perdonare. Tra le altre la sua in-
terpretazione delle scienze matematiche e naturali, Verso di esse era
stato — si diceva — sordo, come lo era stato verso la musica; ma, men-
tre nei confronti della musica si era mantenuto prudente e riservato,
delle scienze aveva elaborato una vera e propria interpretazione filosofi-
ca. E ora, a guerra finita, mentre una parte della cultura filosofica italiana
scopriva un rinnovato interesse per le scienze, quell’aspetto della filoso-
fia crociana appariva riprovevole; e a Croce si attribuiva la colpa (tutta
la colpa o una parte di essa) di aver soffocato il positivismo nostrano o i
piccoli germi di un interesse autentico per il sapere scientifico, che anche
da noi non erano mancati. : '

Allora sentii dare un’interpretazione della filosofia crociana della scien-
za. In fondo Croce aveva utilizzato tesi recenti (per gli anni nei quali
scriveva) e rispettabili sulla natura della scienza.: A Poincaré e Mach po-
tevano essete ricondotte alcune delle sue proposizioni. Egli si era limi-

. tato a cambiare il contesto. Aveva cioé assunto le interpretazioni con-
| venzionalistiche e pragmatistiche della scienza e le aveva immesse in

uno schema che prevedeva, accanto 2i concetti convenzionali astratti e a

quelli empirici di comodo, concetti storico-filosofici non convenzionali,

nei quali universaliti e concretezza coincidono. Cosl, mutando il contesto,
. aveva mutato la connotazione di quelle dottrine.
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Non so se le cose siano andate cosl, o se la faccenda sia piti compli-
cata. Adesso c’® chi dice che 'opera di Croce & stata significativa anche
pet la cultura scientifica. Sarad... Ma la vicenda che sentii raccontare
come interpretazione storiografica del crocianesimo e come spiegazione
della filosofia crociana della scienza si sta ripetendo sotto i nostri occhi
Ed & alla base di curiosi entusiasmi e di imbarazzanti equivoci. Non vo-

glio dire che cid che sta accadendo renda vero I’apologo storiografico

che sentii narrare in anni lontani, ma certamente lo rende verosimile.

Quel che si poteva rimproverare alla filosofia crociana della matema-
tica era l'incomptensione per linterpretazione logica della matematica,
che si veniva costruendo all’inizio del nostro secolo, e pet i suggerimen-
ti filosofici che etano generati dalla teoria matematica dei fondamenti.
E alla filosofta crociana delle scienze naturali, dopo la seconda guetra
mondiale, si poteva opportre lo sforzo fatto, prima in Germania e poi
negli Stati Uniti, d’ mterpretare quelle scienze in termini di dati emp1r1c1
e discorso loglco

Adesso quei due pilastri sembrano tutti storti, come se il terreno
avesse ceduto. La connessione univoca tra logica ¢ matematica, come se
esse fossero, se non proptio la stessa cosa, almeno madre e figlid, sem-
bra in crisi. Non si direbbe pitr che la loglca ¢ il linguaggio per eccellenza

“della matematica. E possibile costruire logiche che non generano mate-

matiche ¢ neppure teorie scientifiche. Perfino la contrapposmone tra
logica e dialettica, che dava tanta sicurezza e che & stata il carburante

_.di tanti motori ﬁlosoﬁc1, ota fa pit fumo che fiamma.

N¢é la matematica ha un bisogno cosi diffuso e struggente di riformu-
larsi in linguaggio logico, di esprimere i propri fondamenti in termini
di assiomi generali. I matematici badano al sodo, costruiscono teorie
matematiche e hanno I'occhio attento alle loro applicazioni.

D’altra parte neppure i naturalisti sembrano molto preoccupati di de-
scrivere la natura e di impiegate un Imguaggm che non aggiunga nulla
ai dati empirici, limitandosi a riciclarli in un contesto puramente ana-
litico, Le scienze sperimentali si occupano non di fatti esistenti o di dati
teali, ma di stati di laboratorio, di dati sperimentali che esigono com-
plesse elaborazioni e usano teorie che introducono folle di entitd teo-
tiche. Usano sempre pit la matematica, e si preoccupano sempre meno
se la matematica sia un linguaggio tautologico o anche solo analitico.
Il carattere inventivo del linguaggio matematico si sposa assai bene con
il carattete produttivo delle procedure sperimentali.

QQuesta situazione dovrebbe essere pteoccupante per i filosofi, se i ﬁ
losofi si preoccupano di stabilire relazioni con la scienza e di entrare
in concorrenza con essa, come di solito fanno. Infatti essi dispongono di
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interpretazioni della scienza come deduzione da principi, come descri-
zione della realtd, come scoperta di principi, come invenzione di spie-

‘gazioni, come spiegazione in base a leggi; e son tutte interpretazioni

%

sulle quali s’innesta assai agevolmente la filosofia. Ma la scienza come
costruzione di teorie artificiali e studio di stati prodottl artificialmente

mi pare che li trovi un po’ meno preparati.

I filosofi hanno reagito usando preparati filosofici ottenuti negando
due tratti che eflettivamente avevano agito potentemente, non tanto
presso gli scienziati, quanto pressi i filosofi della scienza della prima meta
del nostro secolo: negando ciog che ogni teoria scientifica attinga diret-

tamente al paradiso dei fondamenti e sia solo la specificazione di regole

logiche generali, e negando che le teotie scientifiche siano descrizioni di
stati 0 pure tautologie, La stotia di queste negazioni sarebbe lunga,
ma essa di solito viene ricondotta a due nomi: Wittgenstein e Popper.
Non vorrei fare accostamenti storici azzardati, non voglio stabilire rela-

- zioni reali tra Wittgenstein e Poincaré e tra Popper e Mach; ma Wit-

tgenstein e Popper hanno forse esercitato la stessa funzione che eserci-
tavano Poincaré e Mach nell’apologo sulla filosofia della scienza cro-
ciana, di cui dicevo all’inizio.

L’ingegner Wittgenstein aveva sempre nutrito avversione per la scien-
za intesa come ticerca di deduzioni, spesso complicate e avventurose, o
come illustrazione di leggi causali. Diffidava delle relazioni che la scien-
za stabilisce tra gli eventi. Preferiva pensare che questa fosse ["apparenza
superficiale di una struttura in fondo pitt semplice, che poteva funzio- -
nare come un gioco di composizione di-pezzi indipendenti. Quando la
macchina computistica semplice e potente prima si rifiutd di avviarsi e
poi crolld, Wittgenstein si ispird a un altro tipo di regole, che perd
non fosse quello che, apparentemente, gli scienziati applicavano o che
dicevano di applicare o che mettevano in evidenza nei loro manuali. So-
prattutto Wittgenstein cetcava di rifigtare I’mterpretazmne ipotetico-
deduttiva della scienza e I'ontologia occulta che a essa veniva associata;
anche perché quell’interpretazione.e questa ontologia erano la strada at-
traverso la quale, con la complicitd della cosiddetta psicologia scientifica,
si tentava di costruire per la sfera umana qualcosa di simile alla scienza
naturale. E se in un primo tempo Wittgenstein aveva cercato di mostrate
che le leggi della natura non erano una buona guida per capire com’¢
fatta la realtd, ora cercava di mostrare che supporre enti o stati, come

i suppongono entit teoriche pet la natura; non. era una buona strada

per capire come funzionano i comportamenti.
Anche Popper aveva le proprie avversioni, diverse da quelle di Wit-
tgenstein, ma che per certi tratti potevano sembrare orientate nel mede-
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simo modo. A Popper non piaceva linterpretazione neopositivistica

della scienza, che tendeva a dare alle proposizioni ‘scientifiche o un con-
tenuto descrittiva . (soggettivo o oggettive) o un carattere putamente
logico-analitico. Era proprio la teoria logica del primo Wittgenstein, usa-
ta come strumento per descrivere il procedimento della scienza, e adat-
tata a una situazione piti complessa di quella immaginata dal Tractatus,
quella che Popper respingeva. Egli preferiva linterpretazione ipotetico-
deduttiva; ma cercava di spogliare le proposizioni aventi rifetimento a
oggetti sensibili di qualsiasi valore descrittivo ¢ le proposizioni teori-
che di garanzie logiche generali. 1’ideale di un lingudggio trigorosamente
descrittivo del Tractatus era, per cosi dire, caduto da sé, travolto dal
peso della sua semplicitd. Popper contestava che potesse essere rico-
struito applicandolo alle teorie scientifiche, alle quali Wittgenstein aveva
sempre negato il valore primario, Egli preferiva ricuperare Iinterpreta-
zione ipotetico-deduttiva, ma depurandola totalmente di qualsiasi rife-
rimento descrittivo. E cosi giungeva a concludere, anche Iui, che la
scienza non descrive il mondo.

E difficile dire se ci sia qualche corrispondenza tra le filosofie di Wit-
tgenstein ¢ Popper da un lato e la scienza contemporanea dall’altro.
Mentte quelle filosofie sono entitd passabilmente ben definite (a certi
scopi), la nozione di « scienza contemporanea » lo & dssai meno. Quei
filosofi hanno operato in modo attivo ormai molti anni fa. Hanno st te-
nuto conto di alcuni aspetti di quella che potremmo chiamare « scienza
contemporanea »; ma ¢ difficile dire che peso quegli aspetti abbiano
avuto e abbiano nella realtd scientifica contemporanea e che influenza
abbiano avuto presso quei filosofi i loro miraggi filosofici nell’interpre-
tazione e nell’uso di teorie scientifiche. Gia la crisi della meccanica e dei
suoi principi tra la fine deél secolo scorso e il nostro & un concetto stotio-
grafico non innocente; azzardato sarebbe anche considerare le filosofie
di Mach e Poincaré come rappresentazioni dirette di quel fenomeno
storico. Ma tanto pit azzardato satebbe asserire una relazione intrinseca
di rappresentativita tra la scienza contemporanea e Wittgenstein o Pop-
per. ' :

Eppure per molti filosofi nostrani Wittgenestein e Popper sembrano
aver sanzionato in modo autorevole la fine di un incubo. L’incubo era
il primato incombente della conoscenza scientifica e la sua intrinseca
ed esclusiva razjonalitd. Il neopositivismo, con la sua radicale condanna
della metafisica, con l'asserzione del carattere logico-descrittivo del di-
scotso scientifico e con l'assunzione di quest’vltimo come unico oggetto
di analisi logico-filosofica attendibile, sembrava davvero perentorio: ol-
tretutto rischiava di mettere in pensione un bel po’ di filosofi. Con Wit-
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tgenstein e Popper la fine di quell’incubo pareva assicurata da due filo-
soft che, per chi guardava le cose da lontano, sembravano intendetsene:
almeno. con la logica, la bartiera pilt tenue, ma gid insuperabile per molt
fillosofi, avevano avuto che fare. E s’incomincid a favoleggiare che essi
rappresentassero uno stato reale della scienza contemporanea e segnas-
sero la crisi e la fine del temuto neopositivismo,
Nei paesi che avevano fatto davvero I'esperienza del neopositivismo, -

soprattutto nei paesi di lingua inglese, la crisi di quel movimento fu una

- cosa seria e rispettabile, che ha dato frutti ancora saporosi. Wittgenstein

e Popper furono tra gli ingtedienti, Ma le trasformazioni della filosofia
di Carnap generarono il filone pill interessante; e nel decadimento di
quella filosofia, se & lecito usare una metafora fisica, furono prodotte
teorie logiche ed epistemologiche che ancora popolano il nostro firma-
mento culturale. : :

In Germania, in Francia e in quella cultura americana che riscopriva
il tradizionalismo radicale o dévoto europeo le cose andarono diversa-
mente. Noi abbiamo seguito, senza originalitd, soprattutto questo pet-
corso, La progressiva crescita di specificitda e di complessitd delle teo-
rie scientifiche, Peffetto di chiusura che esse diedero, il tipo di gene-
ralizzazioni costruite dalla scienza, che pilt nulla avevano che fare con
le bonarie generalizzazioni della filosofia, tutte queste cose furono inter-
pretate attraverso le teorie di Wittgenstein e di Popper o attraverso i
motivi orecchiabili dei prodotti del decadimento neopositivistico. E se
ne ricavarono alcune consolanti conclusioni. Il discorso scientifico o le
teorie scientifiche sono materia esclusiva degli scienziati, ma in sé esse
sono sostanzialmente arbitrarie, perché posseggono requisiti logici rile-
vanti non generalizzabili oltre ’orizzonte loto proprio o comunque non
oltre l'orizzonte di una famiglia di teorie. Cadeva percid il legame tra
conoscenza scientifica e razionalitd. Presa di pet sé la scienza poteva

 essere ridotta a tecnica e questa ideologia, a una brutta ideologia, violenta

¢ repressiva, ma neppure scopertamente violenta e repressiva; forse
solo pet il diavolo si erano mobilitati meccanismi di condanna e di so-
spetto cosl implacabili. In un’atmosfera di questo genere naufragherebbe
I'idillio piti delce: ¢’era quanto bastava per la pili netta contrapposizione
di filosofia e scienza. Si riscopriva la letteratura, come il terreno sul
quale si possono manifestare lampi di rivelativitd, contrapposta all’ana-
liticitd del ptocedimento scientifico. L’antica contrapposizione tra il
pensiero meccanico e la ricchezza del sentimento, sulla quale Herder ave- -
va costruito la prima grande difesa antimoderna, veniva ampiamente
utilizzata. E un altro frutto nato in quella seira, il nichilismo, compariva
su quella pianta. Si trattava del vero nichilismo filosofico, ciog della ne- -
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gazione moderna e radicale della materia, che sempre pit diventava il
riferimento essenziale della scienza. Poi fece la sua comparsa Lessere,
nella versione heideggeriana, ciod come potentissimo agente di delegitti-
mazione di tutto cid che non avesse una legittimazione infinitamente
potente. Alla fine, in un modo o nell’altro, i pili s riconobbeto nell’er-
meneusi, ciog in un processo che riduce tutta la realtd a simbolo e inter-

pretazione e che ha come opgetto la tradizione contrapposta alla natura e

superiore ad essa. Tra le brume della pianura padana e le dolcezze adria-
tiche ci fu anche chi pensd che ormai ¢’erano le premesse per confutare
petfino 1esistenza del movimento. o

Ci fu chi s'incammind su pendii diversi. Il nocciolo scientifico in sé
sembra ptivo di qualsiasi connessione con la tazionalitd, e le teorie scien-
tifiche in se stesse paiono arbitrarie, ancorché efficienti; ebbene & possi-
bile ricostruire alle loro spalle uno scenario nel quale assorbirle, e resti-
tuire ad esse una scintilla di razionalita. Della quale non avranno pit il
monopolio, perché la razionalita & una famiglia ‘di stili, e quello della
sclenza ¢ uno di essi o un gruppo di essi; e quello della letteratura o
della retorica o del dialogo un altro. Ma quel che conta & un’altra cosa: &
di nuovo la filosofia che restituisce un poco di razionalith alla scienza, e
spetta di nuovo alla filosofia amministrare il museo nel quale i divetsi

stili sono mostrati al pubblico, La guida del museo hanno rivista e ri-

pubblicata; ma ¢ ancora quella scritta da Aristotele e da Kant.

Che cosa c’entra tutto questo con Croce, Mach, Poincaré e le storie:

che si raccontavano sul loto conto? L3 c’erano una scienza che mutava
profondamente e degli scienziati che se ne rendevano conto e cetcavano,
spesso con mezzi filosofici tradizionali, di descrivere il mutamento e il
nuovo stato. Il processo si-poteva configurare come perdita e decadi-
mento. Si poteva pensare che questo fosse l'effetto dell’armamentario

 filosofico usato per descrivere quel che stava accadendo e fosse imputa-

bile molto di piti al linguaggio filosofico (al metalinguaggio) che al suo
oggetto. Ma ci fu chi prese la cosa alla lettera e imputd alla scienza i
tratti della sua descrizione. Ne fece un fondamento per liberarsi dalla
scienza e per trovare spazi insperati per la filosofia.

Nel processo che abbiamo descritto... Descritto? Ipotizzato soltarto,
forse. Dunque in quel ptocesso, che riguarda la cultura odierna, & suc-
cesso qualcosa di analogo. Abbiamo avvertito che le differenze sono con-
siderevoli. Quel che sta avvenendo nella scienza non & riportabile a quel
che stava avvenendo sotto gli occhi e anche per-opera di Poincaré e Mach;
le descrizioni filosofiche di quel che sta avvenendo nella scienza sono
meno opera di scienziati che di filosofi; € un tratto caratteristico della
situazione sembra la tendenza degli scienziati a far meno di desctizioni
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filosofiche della scienza, come strumenti essenziali pet capire quel che
stanno facendo (almeno nei giotni feriali. La Domenica si sa si & in
vacanza). Eppure ¢’¢ una diffusa tendenza in campo filosofico a dimen.
ticare tutto questo, a riportare grosso modo la situazione di oggi a quel-
la di allora, a prendere sul serio le descrizioni filosofiche della scienza
anche se ‘meno rilevanti, e a ricavare da esse consolazioni filosofiche.
Si costruiscono filosofie che negano la materia, esaltano la tradizione
e la comunicazione tra spiriti, assumono la fonetica come trama del
mondo, considerano il mondo come un’enciclopedia e fanno tramontare
Pessere o fanno sparire il movimento. Oppure attribuiscono alla filosofia
il compito di ridare un volto umano (come una volta si diceva del socia-
. lismo) alla scienza.
Oggi, come nell’apologo o nella ricostruzione della filosofia della

'y scienza di Croce, si prendono descrizioni flosofiche della scienza, che

danno dt?lla scienza un’immagine depotenziata; rispetto a quella costruita
da altre interpretazioni filosofiche della scienza, e si passa all’attribuzione

i dlla scienza stessa del depotenziamento. In secondo luogo si interpreta il

b

i

depotenziamento come un argomento a favore di uno spazio filosofico
alternativo alla scienza o della necessiti di un’integrazione filosofica della
scienza stessa. L'analogia tra i due momenti consiste nel fatto che in
entrambi i casi si prendono interpretazioni filosofiche della scienza e s
| muta il loro contesto. Quel che caratterizza il momento crociano & il
} fatto che si fa quest’operazione su descrizioni operanti nel contesto di
i una cultura scientifica effestiva, della’quale non si tiene conto, Quel che
} caraiterizza 'operazione di opgi & il fatto che si opera. su descrizioni filo-
| sofiche del tutto inefficaci nellambito della cultura scientifica. Ma in un
K caso ¢ nellaltro agiscono il meccanismo del trasferimento di tratti dalla

escrizione all'oggetto e il mutamento di contesto della descrizione. In
un caso e nell’altro si cerca di trarre profitto da quel che sembra apparire
un indebolimento della scienza per liberarsi di essa, Una scienza pit
debole finisce di essete un incubo: se neppure Ia scienza & fondata, non
c’® pitt obbligo di esibire fondamenti di quel che si dice; se le teorie
scientifiche sono arbitrarie, si pud dire tutto. -

Ma T'incubo non potrebbe essere proprio I'altro? Che V'indeboli-
mento della descrizione filosofica della scienza non abbia finito con il
travolgere lo stesso orizzonte filosofico? o che il carattere supetfluo del-
la descrizione filosofica della scienza non abbia finito per compromettere o
per mutare radicalmente lo stesso spazio filosofico? Perché alla scienza
si pud opporre quel che si vuole, ma essa mantiene il monopolio della
conoscenza, hel senso che solo la scienza di informazioni, nozioni: procduce
teotie dotate di una certa complessit, capaci di crescere, di essere alcune

49




efficaci, altre inefficaci, ma comunque in grado di dare una qualche misura
della ptopria efficacia o inefficacia; pone problemi e li classifica in base
alla loro solubilira e cosi via. E la scienza non ha neppur bisogno che
la si elogi, che si dichiari che essa & bella, buona, giusta, che rende gli

viamo le automobili, pur capendo in gradi diversi come funzionano. Ma
< le descrizioni dei clienti contano nella progettazione delle automobili.
Anche nello sviluppo della scienza in questa o quella ditezione agiscono
n : i pregiudizi degli uomini; ma essi non operano nella sua struttura in-
gl terna. Perché la gente vuole soddisfare i propri gusti, mentre non sta a

3 guardare la struttura delle teorie che ne rendono possibile la soddi-
’ sfazione.

t Popacitd per cui & difficile coglierne le strutture interne e rilevanti e che
: rende le descrizioni esterne non rilevanti per la scienza stessa, sia

bile oggetto oscuro che s’aggira tra noi. E forse & questo I'incubo che si
L vuol eliminare, ¢ non quello associato all'immagine ancora buona e ca-

! - salinga che della scienza ha dato il neopositivismo o la teoria dei fon-
ik damenti, quando s’inveisce contro il sapere scientifico e la tecnica o si
| tenta di sostituirle con un sapere ancora travasabile dentro gli stampi
: preparati da Atistotele e da Kant.

I uomini migliori e cosl via. D’altra parte & sempte meno comprensibile dal
il di fuori. Ciascuno la descrive con i mezzi che ha, come tutti descri-

3 - Possiamo pensare che 1'opacita della scienza a un osservatore esterno,

scambiata per una specie di non esistenza, come se la scienza sfuggisse
_ dall’orizzonte delle cose visibili, eliminando un incubo. Ma potrebbe es-
aE . sere un incubo maggiore pet i filosofi non poter pitt descrivere un terri- |

ENRICO GARULLI (1925-1985)

Allievo, assistente di Gustavo Bon-
tadini e di Arturo Massolo, . duran-
te gli anni del loro magistero ur-
binate, dopo aver conseguito la li-
beta docenza in filosofia teoretica
(1971), insegna all'Universith di Urbi-
no « Storia della Filosofia mederna e
contemporanea » (oltre al corso di
laores in Pedagogis, al connesso cor-

so di perfezionamento in. Filosofia

e all'Istituto Superiore di Scienze

Religiose, dove per qualche tempo &

pure direttore) nonché « Filosofia del-
la Scienza ». Dal 1973, dopo aver pro-
mosso la costituzione della sezione ur-
binate della Societd Filosofica Italiana,
ricopre ininterrottamente la cariea di

- Presidente.

Dopo una setie di «indagini di
struttura » sulla filosofia moderna, ri-
volte all’esame di autori come Spinoza,
Hume, Kant, Schelling, Galluppi, Ro-
smini (Seggi su Spinoza, con prima
trad. it. dei « Cogitata Metaphysica »,
STEU, Usbino 1958; Esperienza e me-

tafisica nella filosofia moderna, Argalia, -

Urbino 1963 e 1968?), che « si riallac-

ciano al discepolato di Bontadini e alla ™

visione neoclassica della filosofia im-
prontata alla mediazione dell’esperien-
za », in seguito egli privilegia sempre
pitt L'ambito della filosofia contempo-
ranea, rivolgendo il proprio interesse
saprattutto ad alcuni autori e indirizzi
di risonanza immediata: innanzitutto
alla fenomenologia di Husserl (Proble-
mi della filosofia busserliana, STEU,
Urbino 1964), che, « acquisendo il ca-

rattere metodologico e metafisico, si
colloca con cid al centro della proble-
matica contemporanea, non gia col pro-
posito di dar vita a un programma an-
tifflosofico, bensi con l'intento di valo-

‘rizzare il patrimonio speculativo della

filosofia »; e quindi ai suoi sviluppi
presenti nell’ontologia fenomenologica
del giovane Heidegger {appunto il pre-
fisso « Ur » che compare nel titolo del
lavoro in questione, Problemi dell’Ur-
Heidegger, Argalia, Urbino 1969). In-

+ fatti proprio negli scritti heideggeriani

di questo periodo, che a giudizio di al-
coni autorevoli studiosi, stanno assu-
mendo un’importanza almeno pari a
quella delle « Jugendschriften » hege-
liane, si profilano i temi dell’essere,
dell’esistenza, del linguaggio e persino
della storia. Gli esiti delle ulteriori in-

«dagini su questo_filosofo sono conse-

gnati in un denso profilo (Heidegger,

-Cittadella, Assisi 1973) e in numerosi

contributi specifici (poi raccolti assie-
me a quello gid ricordato sul pensiero
giovanile, in Heidegger e la storia
dell’ontologia, Argalia, Urbino 1978 e
1983%): scopo di questi scritti & sem-

- pre quello di esaminare la modality del

pensiero ontologico heideggeriano nel-
le sue diverse e molieplici matrici, da
quella che affonda il suo prime movi-
mente .nel pensiero scolastico antico e
modetno, a quella decisiva defla feno-
menologia, e infine agli sviluppi pil
attuali del linguaggio poetico-religioso

- e dell’ermeneutica ». Cos), naturale svi-

luppo ed esito delle indagini sulla feno-
menologia husserliana e sulla ontolo-
gia heideggeriana sono gli « excursus »
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sulla filosofia etmeneutica (Itinerars di
filosofia ermenentic, Quattro Vent,
Utbine 1984), considerdia nei momen-

ti salienti delle sue origini storiche

nonché dei suoi prolungamenti e con-
fronti con i principali indirizzi del
pensiero . contemporaneo, come pure
con proposte metafisiche’ fra loro di-
verse. Ugunalmente, anche i molti altri
lavori dedicati al pensiero contempota-
neo trovano sempre un preciso punto
di riferimento nell’asse « fenomenolo-
gia-ontologia-ermeneutica ». Per esem-
pio, a proposito dei saggi raccolti sot-
to il titolo Fiosofa cristiana: moderni-
td, wvalori - {Quattto Venti, Urbino
1982), dopo aver precisato che, pet
quanto.il cristianesimo sia una religio-
ne e non una filosofia, resta comunque
da vedere come !a filosofia abbia fatto

proprie le istanze della veritd cristia-

na contenute nella rivelazione, con-

tinua sottolineando che «satd soprat-
futto la prospettiva heideggeriana, con
i temi della “differenza ontologica” o
della “via negationis” (teologia nega-
tiva), a togliere alla cosiddetta “flo-
sofia cristiana” i fondamenti di sicu-
rezza e di soliditd legando il significa-
to della teologia alla vicenda errante
dell™*essere” dall’antichita a Nietzsche:
e da ulimo saranno le filosofie
ispirate all’ermeneutica teologica, apert-
ta da Bultmann e portata avanti dagli
studi di Eliade e da quelli di Ricoeur
sul circelo ermenéutico (“pet compren-
dere bisogna credere; per credere biso-
gna comptendere”), a ridare vigore allo
studio della “filosofia cristiana” ». Una
ulteriore conferma di questa onestd e
coerenza di pensiete & fornita dai la-
vori legati al suo insegnamento di
« Filosofia della Scienza », che, come
ha scritto con troppa generosith nella
prefazione ad wn mio lavoro, « insie-
me abbiamo contribuito ad attivare con
ricerche feconde e sempre pitt soste-

. hute, nonché con un’intensa attivita di-
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datitica e seminariale svolta anche al
di fuori della facolts ». Infatti, di fron-
te alla asettica bhard epistemology so-
stenuta dal positivismo logico, egli va
sempre pitt privilegiando una. sorta di
stimolante soft epistemology, intravista
nella convergenza fra alcuni sviluppi
del materialismo razionale di ispirazio-
ne bachelardiana e gli esiti del pensie-
ra fenomenologico di Husserl e Hei-
degger che si ritrovano per esempio
nell’'opera di Binswanger e nei primi
lavori di Foucault. Ovvero un’ulteriore
occasione- per affontare «il perenne
problema della “comprensione” o
“precomprensione” della realti umana,
in aperta sfida a'una sua visione pura-
mente scientifica »,

Sergio Agostinis

In apertura del Consiglio della Facoltd
di Magistero del 29.9.85 il Preside,
prof. Pasquule Salvucci, vicorda la figu-
ra del Collega Enrico Garulli. :

« Il collega Enrico Garulli non & pit
fra noi. La violenza della morte ce
lo ha strappato. Al termine del suo fu-
nerale il Rettote, che aveva intertotto
le sue vacanze, al pati di molti altri
colleghi, ha dato I’addio a nome dell'U-
niversitd con parole commosse a que-
sto figlio dell'Universitd, perché Enri-
co si era laureato nella nostra Univer-
sitd, nella nostra Facaltd, Credo di in-
terpretare un vostto desiderio, se ri-
percorro qui brevemente soprattutto i
momenti pill significativi del suo itine-
rario speculativo ¢ della sua produzio-
ne scientifica. Come studente universi-
tario nella nostra Facoltd e successiva-
mente nei Junghi anni di assistentato
volontario, Enrico subi la presenza di
due grandi maestri, di Gustavo Bonta-
dini e di Arturo Massclo. Se dal Mas-
solo egli mutud l'esigenza, che non

vertd mai meno nella sua produzione
scientifica, di storicizzare autoti e pro-
blematiche, dal Bontadini ricevette gli

_strumenti per potenziare quel bisogno

ontologico e quella concezione cristia-
na della vita che percorrono ed alimen-

“tano senza cedimenti lintera sua pro-

duzione storico-teoretica. Erano solle-

citazioni difficili da conciliare, ma egli .

ha sempre cercato di perseguire, nella
concretezza del suo lavore, la loro com-
plessa conciliazione...

In un appunto trovato fra le sue

_carte, e scritto nel suo ultimo tempo,

cosi egli dice della sua attivita di stu-
diosa:.

“Non m’illude, tranne per quanto ri-
guarda la difesa legittima del mio la-
voro, di poter sostenere che la pro-
spettiva ontologico-metafisica garanti-
sca in pieno I’esigenza di una storia del-
la filosofia, E chiaro che la storia delle
idee si intesse pure di altri motivi, che
vanno inquadrati storicamente e tiferiti
all'ambiente culturale e sociale. Que-
sto metodo di ricerca, ompi, & certa-
mente fra quelli pitt fruttuosi, in quan-
to detiene la chiave di un’ermencutica
storica in tutte le sue latitudini. Se non

_fosse per il suo attepgiamento agnosti-

¢o verso la metafisica, direi che que-
sto metodo sia guello che potrebbe
produrre risultati pitt lusinghieri. Co-
me si & avvertito, petd, anche questi

-dati oggettivi del lavoro stotiogtafico, €

cosl quelli che stiano eventualmente

a denominare un certo carattere della’
esperienza storica, si ripresentano ‘al
metro di una valutazione « analitica » .

e « dialettica »: nel primo senso, in
quanio si pongono come elementi di
base delle singole prospettive, che bi-
sogna pure padroneggiare; nel’altro
senso, poi, in quanto verigono a condi-
zionare la spinta successiva, cioé quel
discotso di fondo, in cui la filosofia ri-
trova la giustificazione della propria
validita.

Con cid si vuol dite che la storia della
filosofia e la filosofia si richiamano fe-
ciprocamente, non perd in virt di un
loro nesso dialettico, cotme se i singoli
sistemi fossero semplici episodi di un
assoluto che stia alle spalle, ma in
quanto I'una € l'altra mirano a ritrova-
re il senso profondo di se stesse, cari-
candosi dei significati che' vengono e-
mergendo. In questo senso si potrebbe
dite con linguaggio attuale che la filo-
sofia produce « il significato del signifi-

. cato », dovende essa, appunto, rileva-

te la struttura logica dei vari discorsi,
in quanfo questi vertono, fra laltro,
sui principi e sul loro valore operativo.
Anche questa indagine va annoverata
fra quelle con cui si attua, nel nostro
tempo, l'insopprimibile teoresi; ed es-
sa & stotica, s'intende, nella misura in
cui il piano di incidenza resti al livello
dell'umano o, meglio, di un umanesimo
consapevole del nesso inscindibile fra
coscienza speculativa e coscienza sto-
rica”.

Peccato -che egli non abbia potuio
ulteriormente perseguire la ricerca di
guesto « nesso inscindibile », una ri-
cerca nella quale credo che si possa le-
gittimamente ravvisare ancora la pre-
senza delle due sollecitazioni iniziali
che avevano segnaio, nella nostra Fa-
coltd, il suo aprirsi alla ricerca filosofi-
ca. Peccato che egli non abbia potuto,
ora che era finalmente libeto da preoc-
cupazioni concorsuali, dedicarsi a quel-
la lettura paziente, appena iniziata della
hegeliana Fenomenologia dello Spirito
che rappresentava per lui una nuova
fase della sua presenza nel dibattito
storico-teoretico contemporaneo che in-
vece sembra compiacersi solo del « pen-
sieto debole » che in fondo accetta e
si chiude nell’esistente nelle sue stesse
forme effimete, a differenza del pen-
siero forte che si rivolge al sostanziale
e che si tiene férmo al senso della
storia ». :
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' CONVEGNT*

CRISI DELLA RAGIONE
E PROSPETTIVE DELLA FILOSOFIA

Perugia, 4-5 dicembre 1985

Organizzando questo jnteressante convegno I'Istituto di Filosofia della Facolty
di Magistera dell’atenec umbro ha inteso proseguirg e approfondire il dibattito
di argomento molto simile (« Poverth e risorse della filosofia ») aperto Panno pre-
cedente in collaborazione con la locale sezione della Societd Filosofica {il nostro
Bollettino ne aveva data sommagia notizia nel primo numero dello scorso annp)
ttaendo spunto dalla pubblicazione degli ormai celebri articoli di C. A. Viano
{Poverta della filosofia, uscito sul primo fascicalo del 1984 della Rivista di Filo-
sofia) e di E. Berti (Riforno alla filosofia?, apparso sul numero estivo dello stesso
anno de II Malino). L'iniziativa degli amici perugini si & inoltte inserita in modo
quanto mai opportuno nella fase dominata' dalla preparazione del prossimo Con-

_gresso Nazionale della S.F.I. che, com’® noto, verri ospitato proprio dalla citth

umbra e vertera sul tema « La filosofia fra tecnica e mito ».

I lavori del convegno si sono tenuti presso la Facoltd. Nella sua breve pre-
sentazione Franco Bosio, massimo promotore ed organizzatore dell’incontro ed
autore egli stesso di una reelazione, ha rilevato che il tema proposto (la « crisi
della ragione ») potrebbe, secondo una certa interpretazione, risultare poco in-
teressante perché troppo vasto e quindi scarsamente individuato, Si potrebbe
infatti aflermare che esso coincide in qualche modo con la filosofia come tale per-
ché, a ben vedere, una crisi della ragione c’2 sempre stata: in quanto ogni in-
terrogazione filosofica, comprese quelle cronologicamente piti antiche e logica-
mente pilt elementari, sorge su un atteggiamento di sfidueia che costringe a pro-
muovere un dialogo critico con la tradizione, in vista di una tifondazione della
razionalitd. Tuttavia un’obiezione di questo genere, ha proseguito Bosio, avrebbe
il torto di presupporre proprio quella ‘sostanziale univocitd, o riducibilita ad un
unico orizzonte di significato, del concetto di « ragione » e di « razionalitd » che si

registra all'interno della contemporanea razionalitd operativa e ptoduttiva, tutta

tesa a configurarsi come cdpacitd costruttrice di metodi di ricerca mediante i quali
la realtd nel suo intero possa venire progressivamente assoggetiata al dominio e
al controllo dell’'vomo. In tal modo, dungue, Pobiezione si lascia sfuggire quella

che & la peculiarita dell’odierna « crisi della ragione » rispetto ad ogni altra crisi

avvenuta in altre epoche, una peculiaritd che costringe ad interrogarsi in profondita
sulla stessa crisi di identitd della filosofia come tale, :

* L'ampla e documentata relazione di Dario Sacchi su Ludovico Geymonat: due volumi, un
convegno (Milano, 17-18 giugno 1985) & tinviata al prossimo numero del Bollettino per man-
canza di spazio.
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Assai vasta e profonda la relazione iniziale di Aldo Masullo, intitolata Il medio
infranto, Uestasi della contingenza, il destino della ragione, ¢ proprio per questo
impossibile da tiassumere adeguatamente in questa sede. Secondo il relatore il
pensiero modetno, con Leibniz e Kant, ha liquidato la metafisica tradizionale che
concepiva la « ragione », ciot 'operazione del medio, come fondamento, ¢ ha ten-
tato di opporte una propria concezione della ragione stessa come incardinata sul
presente. L'ultimo formidabile tentativo di salvare il medio come fondamento. .
assumendolo insieme come presente, ossia la filosofia hegeliana della mediazione, si
& soltarito risolto in uno scacco idoneo a mettere in luce quello che Masullo ha vo-
luto chiamare die gebrochene Miite, secondo una suggestione proveniente dal
titolo di uno studio del Van der Meulen. Il post-modemno & ora lo spazio umano
deserto di medio, senza fondamento e senza presente, percid in ogni caso senza
senso. La parabola & compiuta: metafisica, stoticismo, nichilismo, e per quest’ul-
timo il mondo non & sempre gid fatto né sempre in via di farsi ma, semplicemente,
impossibile: non v'& né passato né futuro e non v2 il loro medio, il presente.
In natura i soggetto non & I'individuo ma la specie; con la rottura culturale la
specie umana non & pil soggetto, perché soggettl diventano gli individui: la sogget-
tivitd comune, perduta, & stata dal pepsiere riflettente simbolicamente sostituita
con lidea della «ragione », paradigma teorico e telos etico. Opgi la salvezza
dalla crisi nichilistica & possibile solo a patto di ripristinare la soggettivitd comune, -
non certo attraverso una regressione al preculturale, ma mediante una trasforma-
zione della formale universalitd della « ragione » nella matetiale universalitd del
volere: ossia mediante una trasformazione del soggetio epistemico in un auteniico
soggetto patico, secondo un orientamento che Masullo va da tempo sostenendo e
illustrando nelle sue opere.. - '

Franco Chiereghin, nella sua relazione dal titolo Le aporie della domanda filoso-
fica: volonta di certexza o rispetto della veritd?, ha opportunamente rilevato che di-
fronte all’attuale crisi della ragione uno dei compiti della filosofta consiste nel ri-
pensare le strutture elementari della razionalitd, le quali stanno all’origine dello
stesso filosofare. Tra queste una funzione determinante & svolta dal domandare, il -
quale pud essere indagato sia nella sua articolazione di possibilita logiche ed
esptessive sia come manifestazione di diffetenti o addirittura divergenti aiteggia-
menti di colui che interroga. Nell’attuazione dell'una o dell’altra di queste po-

* tenzialitd sono in gioco il senso e la direzione dell’esercizio della ragione e della

filosofia. In questo appello alla problematicitd originaria esprimentesi nell’atto
della domanda 1'impostazione di Chiereghin & apparsa fedele a quella di Marino
Géntile, suo maestro nell’ateneo patavino. :

Girolamo Cotroneo ha efficacemente delineato il cammino Verso #na nucva

razionglitd percorso da alcune fra le tendenze pili vive del pensiero contempora-

neo, La distinzione hegeliana tra intelletto (razionalitd astratta, tipica delle scien-
ze naturali) e ragione (intesa come ragione storica, come « comprensione ») & forse
pitt apparente che reale, ha egli inizialmente osservato. Infatti Hegel ha assegnato
alla Ragione, dotandola di quell’ambiguo strumento che & la-logica dialettica, il
compito di spiegatre scientificamente '« intero », di scoprite Ie « leggi » della sto-
ria; lo stésso compito che il razionalismo classico assegnava (e che Hegel ricono-
sceva) all’intelletto, quello di scoprite le leggi della natura, di spiegare scientifi-
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-camente (cioz secondo veritd e definitivitd) il mondo della natura (ad esempio
matematizzandelo). Ma oggi con la cosiddetta « fine delle ideologie » — anche se
non sembra valida alternativa il ricupero di Nietzsche o di Heidegger, anch’esso
ideologico e totalizzante — & crollata 'antica ragione storica hegelo-marxista;
con le riflessioni di un Popper e di un Feyerabend & crollata la razionalitd scien-
tifica in senso positivistico, del resto gid denunciata dallo Husserl della Krisis.
S1 che il problema attuale sembra essere quello di accettare quei limiti della ra-
gione della cui esistenza gia Kant aveva avvertito e di cercare, contro la ragione
«dimostrativa» (dialettica o scientistica), una rapione soprattutto argomentativa, ca-
pace di riconoscete, senza per questo sentirsi umiliata ma anzi attingendo in cid
il suo punto di forza, D’esistenza di spazi ad essa impenetrabili.

" La relazione di chivsura (I7 linguaggio della filosofia e la crisi della ragione nel
nostro fempo) & stata pronunciata da Franco Bosto, Questi ha acutamente osser-
vato che la razionalitd oggi appare in crisi non perché sia completamente destituita

* di significato ma, paradossalmente, proprio perché raggiunge nelle scienze il suo
massimo dispiegamento. La « crisi della ragione » & oggi la conseguenza del suo
massimo potenziamento. Risultando improponibili le fughe nell’irrazionalismo o
comungue in nebulosi ed inconcludenti esiti nichilistici, si trattert allora di defi-
nire una razionalitd non concepita in modo funzionale ed operativistico: ossia una
ragione che, in quanto coscientemente finita, sappia se stessa come espressione
dello « spirito » umano, situato soprastoricamente in una dimensione di positivit
e di affermazione dell’essere ma anche esposto al rischio, alla fallibilita, all’errore
ed allo smarrimento nel « nulla ». _ _

Assai vivace ed interessante il dibaitito seguito alle relazioni, cui hanno preso
parte E. Mirri, Preside della Facoltd e responsabile della sezione perugina della
SFI, L. Rossetti, G. R. Bacchin, R. Dottori, A. Ales Bello, P. Di Giovanni,
P. Ricci Sindoni, O. Bellini, oltre all'auiore di queste righe e a tanti altri, anche
studenti dell’Universitd, che si sono sentiti particolarmente stimolati dalle tema-
tiche di indole sia storica sia teoretica, proposte dai relatori.

Si prevede la pubblicazione di un volume degli’ atti.

Dario Sacchi

IL PENSIERO FILOSOFICO DI XAVIER ZUBIRI
Palermo, 18 dicembre 1985

Organizzato e promosso dal Centro Studi « Augustinus » di Palermo, si & svolto
a Palermo, un Convegno Internazionale sul tema: « I! pensiero filosofico di Xa-
vier Zubiri ». : _ .

Relatori del Convegno sono stati il Prof. Armando Savignano, docente di Filo-
-sofia Morale nell’Universita di Trieste; il Prof. A. Babolin, docente di Filosofia
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della Religione nell'Universiti di Perugia; la Prof.ssa Carmen Castro de Zubiri,
moglie del filosofo scomparse. : '

Dinnanzi ad un folto pubblico il prof. Armando’ Savignano ha parlato della
antropologia di Xavier Zubiri, mettendo in Iuce gli aspetti innovativi di essa e
sottolineando la ricchezza di un approccio al problema dell'vome che, lungi dal
timapere nel campo squisitamente filosofico, raccoglie suggestioni ed analisi, origi-
nalissime, provenienti dal mondo della biologia, delP’etnologia e di altre discipli-
ne antropologiche. ' '

II Prof. Albino Babolin si & soffermato sulle categorie fondamentali della Filo-

' sofiia della Religione di Zubiti, tracciando, con notevole maestria, il cammino teo-

retico del filosofo spagnolo. .
La Prof.ssa Carmen Castro de Zubiri ha dato una immagine viva ed interessante

della figura umana di Xavier Zubiri, ripercorrendo i momenti fondamentali della

sua vita a Madrid, Berlino, Roma, Parigi.

Il Convegno si & concluso con la presentazione del primo volume dell'Operq
omniz di Xavier Zubiti, curato dal Prof. Savignano e pubblicato dal Centro studi
Augustinus, dal titole Il problema deil'nomo. Antropologia filosofica.

Il Centro Studi Augustinus di Palermo

Il Bollettino 1986 non viene pid inviato ai Soci che non hanno rinno-
vato [a quota associativa alla S.F.l. per il corrente anno alla data di
spedizione del n. 127. : '

Si ricorda che la quota anuale & di L. 10.000 (diecimila} ed & com-
ptensiva della tessera d'iscrizione e dei guaderni 1986 del Bollet-
tino S.F.l. _

La somma va spedita mediante- il ¢.c.p. n. 43445006, intestato a So-
cietd Filosofica Italiana ¢ /o Scuola di Perfez. Filos. Univ., via Magen-
ta, 5 - 00185 ROMA. ' .

Al ritardatari, che sono fortunatamente una parte minoritaria dei so-
ci 1985, per la spedizione della tessera e dei numeri arretrati del
Bollettino viene chiesto un supplemento di L. 1.000 (mille) an-
che in francobolli, per aggiunte spese postali. Stesso Importo & ob-
bligatorio in caso di cambiamento di indirizzo, da comunicarsi tem-
pestivarmente alla Segreteria del Bollettino S.F.l., corso Magen-
ta, 83/2 - 20123 MILANO. :
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LE SEZIONI

BARI

I 1985 & stato un anno di fervida atd-.

vitd, che ha visto la sezione particolarmen-
te impegnata sulle linee programmatiche,
tracciate dal Consiglio Direttivo. Segnendo
i due filoni di intetessi presceli — quello
cultutale e quello professionale — la se-

“zione ha avato di mira due fini; principal-

mente: 1) favorire tra i giovani una nuova
attenzione alla cultura: Alosofica; 2) offri-
re ai Colleghi della Secondaria Superiote
occasioni di confronto e di wverifica dello sta-
to della ricerea filosofica e delle diverse
proposte metodologiche, nel senso di aggior-
namento professionale.

L’esperienza maturata negli anni prece-

.denti, che consigliava d'insistere nello sfoi-

zo di coinvolgimento degli studenti univer-

“sitari e del maturandi della Scuola Media

Superiore, ha trovato ancora una volta pie-
na conferma negli esiti, esttemamente posi-
tivi non solo e non tanto per guel che ti-
guarda Pormai assidua e numerosa frequenza
dei giovani (le aule sono sempre affollatis-
simel), quanto per il manifesto crescente
interesse con cui essi partecipano agll’ in-
contri e al dibattito. Risultati eosi Iusinghie-

i — che i anni or sono era guasi
follia sperare — sono sicuramente frutto
del nmovo tipo di rapporti, instaurato — per
la mediazione della hostra sezione — tra

1'Universit e la Scuola Secondaria Superio-
1e, della generosa disponibilith di un nutri-
to gruppo di Colleghi, che hanno fatta pro-
pria Diniziativa culturale della sezione ¢ —
non certo da ultimo — della straordinaria
sensibilith e capacitdi comunicativa dei Rela-
tori. I temi proposti, infatti, hanno sempre
avuto una grande forza attrattiva, suscitatri-
ce di interessi e di esigenze di pii matura

comprensione dei problemi umapi. Cosi, con’

riferimento al quadro generale dei contribu-
ti italiani al piano di unificazione culturale
europea, il 15 gepnaio 11 prof. G. Se-
merari, defl'Universitd di Bari, ha brillan-
temente trattato il tema: Esiste una filoso-
fia italiapg? mostrando — in termini estre-
mamente rigorosi — in che senso ed entro
quali limiti & legittima 1'asserzione che esiste
davvero una fillosofia « italiana ». Tl 13 feb-
brajo, il prof. L. Alici, dell’'Universiti
di Pergia, trattendo il tema If palore della
parolz ha sorrolineata lo spessore etico-prag-
matico dell'unitd discorsive di base, che
eccede il piano puramenete semantico &
collega- Vorizzonte della- scienza del linguag-
gio con quello della filosofia dell'azione.
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"1! 27 marzo & stata a volta del prof. G,
Catroneo, dell'Universith di Messina, il qua-
le ha presentato ufficialmente al pubblico ba-

“rese 11 volume degli Atel del Convegno

«B, Croce a trent’anni dalla morte », edi-
to dalla Casa Editrice Lacaita di Manduria.
1l Relatore, tecensendo il volume, ha svilup-
pato un lucidissimo discorso, mediante il
quale ha recupetato definitivamente i meri-
ti dell’apera crociana, segnandone altresi e
perentoriemente, i limiti, Il 18 aprile il
prof. N. Perruzzellis, emerito dell'Uni-

 versitd di Napoli, ha intrattenuro un fol-

tissimo uditorio, In massima parte giovani-
le, trattando magistralmente il tema: La fun-
zione socigle della cultura. Egli ha dimo-
strato in moda mecceplblle lequamone cri-
si dei valori = crisi della cultura = czisi del-
la societi. I giotno 8 novembre, il prof.
E. Berti, dell'Universith di Padova e
Presidente Nazionale della SFI, ha par-
lato ad una folla di giovani sul tema: Per
ung npuove razionadlitsa. Il Relatore ha mo-
strato la significativa convergenza del nichi-
lismo irrazionalistico e della Cibernetica nel-
la dduzione dell’intera razionaliti alla sola
ragione scientifico-tecnologica per sottolinea-
re, subito dopo, la possibilitd di concepire
nna divetsa forma di razionalitd, comunicativa
e dialogica, ciog dialettica nel senso origina-

" tio e genuino del termine, Ha concluso Ian-

no sociale un’interessantissima relazione sul
tema L'womo secondo Sant’Agostino, presen-
tata dalla Profssa T, Manferdini, dell'Uni-
versitd di Bologna, Si & trattato di un preli-
bato assaggio che la studiosa bolognese ha
offerto al numetoso pubblico di Bari, che
Tha ascoliata, in ordine ad una pili ampia
e ben pit approfondita relazione sull’antropo-
logia agostiniana, che Ella stessa terra ’anno
prossimo, in occasione di un importante Con-
vegno Internazionale di studio sul tema:
Sant’ Agostino e U'umanesimo, che avrd luogo
proprio a Bari.

Non sarébbe giusto tacete, a conclusione
di quesia breve relazione sull’attivitd svolta
nel corrente anno, I'impegno profuse dalla
sezione in merito all'indagine conoscitiva
sullo srare dell'insegnamento della Filosofia
nella Secondaria Superiore. Le scuole di Bari
e Molfetra, le due cittd prescelte per detta
indagine, hagno ben risposto all’inmiziativa,
facendo pervenire alla Segreteria Nazionale
della S.F.I i questionari predisposti, pua-
tualmente compilati. Anche guesto & se-

goo di efficienza.

M. Fabris

" Latto

La Sezione desidera ricordare la socia Clo-
tilde Bellomo-Nuovo ordinarie di Filosofia e
Pedagogia nell'Istituto Magistrale « Dottula »
assidua e sempre disponibile, schiva e discre-
ta, prodiga ¢ genmerosa wegl affetti, welle

- amicizie, nel magistero educativo.

COSENZA

La Sezione Universitaria Calabrese, nei me-
si che hanno preceduto le vacanze estive,
si era incaticata di  distribuire fra pgli inse-
gnanti i questionari inviati dalla Segreteria
Nazicnale per lindagine sull'insegnamento
della flosofia nellz scuola secondaria supe-
riore.

I contatti che in tal modo si sono stabiliti

fra la Sevione e gli Insegnanti medi, iscritti .

€ non, banno messo in evidenza il notevole
interesse degli insegnanti per l'iniziativa del-
la SFIX

T tema dell'insegnamento della filosofia, -

de! suo r1uolo attuale e futuro nella scuola
riformata, suscita, non salo fra gli insegnan-
u, vivaci discussioni che, parrendo da questo
tema, coinvolgono le questiond pit generali
sulla funzione educativa e formatlva -della
scuola superiore.

Sulla scorta di tali considerazioni la Sezio-
ne Universitaria Calabtese, che gid in passato,
s5i era occupata in modo prevalente dell'inse-
gnamento della filosofia, organizzando un con-
vegno nell'ottobre 1983, ha visto ancora una
volta confermata la validitd della direzione di
lavoro individuata, La Sezione ha cosl potuto
rilevare la necessita di far seguire alla fase
di distribuzione e spedizione dei questionari
dellindagine S.F.I. una fase di dibattiti fra
insegrianti, studenti ed operatori scolastici
che abbiano per oggetti tematici sia questio-

" ni di organizzazione degli stidi (numero del-

le ore effettive di lezione, adempimenti burec-
cratici, numero di alunni} sia questioni pit

generali di metodo e contenuto dell’insegna:

mento di filosofia.

E nef programmi della Sezione pervenire,
attraverso una serie di tali microiniziative,
ad una inizigtiva pid ampia, nella guale do-

‘vranno- essere presentati 1 risultat della in-

dagine condotta dalla S.FI, a livello nazic-
nale e confrontati con i dati e le conclusioni
emerse nel corso dell’anno di attivita,

E da dire che la Sezione, dopo l'organiz-
zazione del convegno sull’insegnamento della
fllosofia (su cui ha riferito il n. 121 del Bol-
lettino) e la pubblicazione degli Artti relati-
vi, ha vissute un periodo di scarsa attivitd a

causa di wna serie di difficolta oggettive, pri-
ma fra tutte la residenza hon continuata di
un numero elevato dj soci in Calabria.

* Questo stato di relativa instabilicd ha por-
tato alla proroga a tuttora del Direttivo della

“Sezione, nonché del suo atmale presxdente

prof, Franco Crispini.

L'assemblea dei soci per il rinnovo delle
cariche della Sezione 2 comunque gid stata
progtammata pet il mese di gennaio 1986.

A D'Atri

FRIULI-VENEZIA GIULIA

In data 31-10-1984 si & costitnita, con
sede in Pordenone, corso Vittorio Emanuele
49/B, la Sezione Friuli-Venezia Giulia della
S.F.I. Essa ha acquistato personality giuridi-
ca mediante atto notanle stipulato il 1° marzo
1985,

La richiesia di riconoscimento della Sezio-
ne, inoltrata al Consiglio Direttivo della
SF.I, & stata accolta ufficialments durante
la riunione del 16-11-1984 svoltas? a Messina.

L’assemblea della neonata Societd compo-

sta da circa una ventina di persone ha voiato
durante Iz riunione del 13.12.84 un Consiglio
Direttivo cosl costituito:
Presidente: prof. Maria Francesca Scaramuz-
za (PN); Vicepresident: prof. C. Freschi
(UD), L. Marcuz (PN); Segretario: prof. S.
Stefanel (UD); Addetta alle pubbliche rela-
zioni: dott. F. Conte (PN).

La fondazione della Sezione ha portato
alla definizione di un terreno particolarmente
adatto pet una elaborazione culturale orien-
tata verso la ricerca e la divulgazione. Essa
non si limita infatt? a svolgere un lavoro col-
lettivo come gruppe chiuso ma cerca di sta-
bilire contatti con le altre. realth culturali af-
fini alla SF.I

A conferma degli intenti programmatici
Tattivitd 1984/83, realizzata in coﬂaborazl&
ne con la Provincia. di Pordenone, st & svi-
luppata secondo un programma che conce-
pito come ipatesi di indagine lungo alcuni
nodi filosofici fondamentali, & stato realizza-
to secondo tre moment: distinti:

1) Gruppi di lavoro fra gli iscritti:
Incontri' mensili presso la Biblioteca Ci-
vica di Pordenone (aperti al pubblico) .
condotti dagli iscricti sulle sepuenti te-
matiche: « Il tempo in Nietzsche », 8
febbraio 1985; « La sogeettivita in Niek-
zsche e Mach », 1 marzo 1985; « Deside-
rin e lingunaggio, La soggettivitd in. La
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can », 26 aprile 19853; « L'epistemologia
storica in Bachelard e Canguilben », 14
giugne 1985. :

2) Artivitd seminariale:

-« Il sacro nel mondo post-moderno »
Coovegno temuto in Pordenone in data
24-25 novembre 1984 con l'intervento dei
seguenti relatori:

A, Di Nola, dell'Tstituto Universitario

Orientale di Mapoli; P. Ricca, della Facolta

teologica Valdese di Roma; G. Vattime, dell’
Universiti di Torino; A Zarri, scritirice, teo-
loga; De La Potterie, del Ponrificio Istituto
Biblico di Roma. . :
« Intervista a Severino »
Intervista condotta dal prof. T. La Rocca
al prol. E. Sevetino svoltasi in data 30
gennalo 1985 a Pordenone.
«Temi e problemi della ricerca logica
CORLemPOranca »
Relazione del prof. E. Casari esposta a
Pordenone in data 23 febbraio 1983,
« Olzve i linguaggio filosofico? »
Il seminario si & atticolato secondo due
- momenti distinti:
P.A: Rovati, «Narrare Carresio», 14
marzo 1983;
A. Cortese, « Pervenire alla semplicitd »,
28 marzo 1985.
Nell’ambito dell’attivita 1984/1985 & stara
inoltre progettata e parzialmente avviata una

« attivitd libro» consistente nell’aggiorna- -

mento mensile sulle pubblicazioni e nel--
la presentazione di testi. Llattivith sj & li-
mitata per quest’anno, a titolo sperimenrale,
ad una sola presentazione avvenuta in data
10-5-1987 presso la Biblioteca Civica di Por-
denone in occasione dell’edizione della scel-
ta di Cachiers della Recherche di Proust. Ta-
le presentazione & stata condotta dal curato-
re_del testo M. Fercaris ¢ da F. Sossi

Per la ripresa autunnale & allo studic mn
programma del guale sono pgid stati stabiliti
i temi che verranno comupicati in un suc
cessivo intervento,

Maria Francesea Scaramnzza

LIVORNO

Il maggiore impegno della sezione livor-
nese durante quest’anno & stato costituito
dalla pubblicazione degli atti del convegno
di studia Tendenze della filosofic italiana
nell’eté del fascismo, temutosi a Livorno nel
novembre 1983 pet ipiziativa della Societd
Filosofica Italiana. I volume & stato presen-
tato il 10 marzo 1985 dai proff. Norherto
Bobbio e Nicola Badaloni, nel corso di una
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conferenza-dibattito seguita da un pubblico
particolarmente mmetoso.

Fra Tottobte 1984 e il maggio 1985 si
sono svolti aleuni Tneconéri col libro, organiz-
zati dalla Sezione in collaborazione con la
Biblioteca Labronica. Sono stati presentati
i volumi: E. Gllson, Lo spirttc della floso-
fia medievale, relatore Renato Roberti; Nico-
la Badaloni, Introduzione @ Vico, relatore
Biagio De Giovanni; O. P. Faracovi, I caso
Enrigues, relatore Mario Quaranta; S. Roma-
no, G. Gentile: Iz flosofia al potere, relato-
re Angelo Gaudic. Questa stessa serie di in-
contri & ripresz nell’ottobre 1985, con la di-
scussione del volume: G. Sasso, I{ progresso
e la morte. Saggi su Lucrezio, relatore Aldo
Bartalucel. Sono previste per i prossimi mesi
le discussioni dei volumi: L. Amoroso, Sew-
sa e consenso, Uno studio kantiano, relatore
Francesco Barale; G. Luldics, Intellettuali ¢
irragiondlismo, relardice Vittoria Franco: N,
Bobbio, Maestri e compagni, relatore Fran-

_ cesco Loi -

Il programma per l'anno 198586 prevede
un corso di lezioni pet i candidati ai concorsi
a cattedre di Filosofia e Scienze umane negli
Istituti Superiori, ¢ un cicle di incontri su
Forme ¢ problemi del pensicro del Novecen-
to, con la partecipazione dei proff. Lauretta,
Pellegrino, Cappagli, Quaranta, Catarzi, Pa-

a. .

nell
V. M. Nicolosi

~ PERUGIA

Le attivitd della Sezione perugina della So-
cietd Filosofica Italiana; ricosdtuitasi nel
1584, si sono realizzate soprattutte sotio for-
ma di conferenze ¢ di incontti pubblici,. ai
quall hanno partecipato noti studiosi italiani
e stranier, :

Essa collabora inoltre con 1'Istituto regio-
nagle per Taggiornamenty degli insegnanti
(LRE.S.AE) ad un’indagine conoscitiva sul-
Vinsegnamento della filosofia nelle scuole se-
condarie superiori della nostra regione, svol-
gendo cosl uno dei compiti istituzionali che
caratterizzano l'opetato e la presenza della.
S5.F.I. nazionale: .

La nostra Sezione ha infine avuto Pincari-
co di organizzare, per la primavera del 1986,
il Congresso nazionale della Society; durante
il quele converranno a Perugia .un tilevante .
numero di personaliti del mondo della cul-
tura -in vario mode legate allo studio ed all’
insegnamento della filosofia.

Riportiame qui di seguito I'elence delle
Conferenze svolte fino ad oggi- :

g%ajnarzo:_ Sir K. J. Dovet, Le fede e T'aute-
rita nella relipione greca; 5 aprile: E. Berti,
T.a dialettica in Kant; 12 aprile: L. Lugarini,
Hegel ¢ la metafisica; 2 maggio: N. 1ncard0-
na, Proposte pet il Werden hegeliano; 8
maggio: G. Semerari, Insecuritas e tecmiche
filosofiche di rassicuramento; 27 novembre:
A. Pieretri, Storia della flosofia e/o_insegna-
mento per problemi; 3 dicembre: G. Bosio-

- L. Rossetti: Poveria e risorse del filosofare

oggi.
1985: .

" 26 febbraio: Tavola totonda su « Processi pe-

dagogici e valore formative dello studio del-
la filosofta »; 7 maggio: A. Piererii presenta
i libro di L. Ali¢i, Il valore della parola
(Ed. Porziuncala, 1984); 8 magglo: F. Las-
serre, Astronomia e filosofia da Omero a Pla-
tone; 13 maggio: E. Mirri, Elementi platon;-
¢i in Spinoza; 15 maggio: M. Robinson, I
concetti di eternith, sempiterniti e tempora-
litd nel « Timeo ».

: ' R Gatti

MACERATA

Premetto che la mia relazione prende in
considerazione il periodo di tempo intercot-
so dal 29-11-1979, dara di « ricostituzione »
della sezione maceratese della SF.IL., ad oggl.
Infattl, precedentemente, per quanto esistes-
sere degli associati maceratesi (per lo pit1 pro-
Fessori universitari, iscritti. alla $F.I. anche
in altre sezioni} non si pud dire che Ia SEI
di Macerata abbia trovato inizialmente il mo-
do di organizzarsi per ottenere una regola-
re atfivitd sociale. La costituzione effettiva
della sezione data quindi. dal 1979, con la
presidenza del prof. G. Beschin, con la se-
greterta del prof. L. Binanti, la tesoreria del
prof. F. Farné, con i consiglieri proff. R.

Morresi e prof.ssa M., A. Rubinich (qpest'ul: )
tima dimissionatia dopo un breve periodo di

attivitd, veniva sostituita con la dotr.ssa M.
L. Perri). Riconosciuta la costituzione dela
sez. maceratese da parte della SF.I. naziona-
le, nel periode di tempo caratterizzato dalla
presidenza del prof Beschin, si sono svolte
attivitd di informazione e di coordinamento

degli associati. In particolare sono statl pro-

mossi def gruppi di studio guidari da profes-
sori dell'Universitdh di Macerata e della Scuo-
la secondaria superiore, sui seguenti temi:
problemi di logica e di filosofia del linguag-
gio; problem! di didattica, universitaria e
nella scuola secondaria superiore; rapporti
filosofia-scienze; rapporti logicaretorica; rap-
porti filosofie-politica-violenza,

Dai vivaci dibattiti scaturiti dall’interesse
déi gruppi per i temi prescelti e che hanne

_dato vita all'attivitd culturale della seziene

& emersa la programmazione delle seguenti
mahifestazioni, poi regolarmente attuate:

1. Presentazione delle Opere Complete di
A; Rosmini (20 marzo 1980), con Lintervento
del prof. R. Bessero-Belti; 2. Seminario su
« Mc. Luban; il mmolo dei mass-media », 1e-
nuto dal prof. P. Diletti (aprile 1980); 3. Se-
minario su « J. Maritain nel centenario del-
la nascita», tenutosi in collabotazione con i
componenti il consiglio direttivo dell'Istituto
Regionale di Cultura e Storia del Movimento
Cattolico Democratico J. Maritain {maggio
19803}, Dopo le dimissioni (per avvenuto tra-
sferimento di sede di insegnamento universi-
tario) del prof. G. Beschin, ha assunto la
funzione temporanea di Presidente della se-
zione il prof. R. Morresi (22-1-1982), che
ha portato a termine il programma surrife-
rito, contribuendo all’organizzazione delle se-
guenti manifestazioni:

1. Conferenza su « 1 problemi della flosofia
e linsegnamento nella scuola secondaria su-
perore », tenuta dal prof. A, Pieretti (64-
1981); 2. Conferenza su « Il dibattito episte-

" mologico contemporaneo e sue implicazioni .

didattiche », tenuta dal prof. D. Antiseri
(25-2-1982); 3. Conferenza su « Filosofia ed
ermeneutica », tenuta dal prof. 1. Mancini

- {10-12-1982); 4. Conferenza su « Visione,

linguasgio & conoscenza », tenura dal prof. S.
Tagliagambe (5-5-1982). _

Oltre a promuovere la partecipazione attiva
degli associati al convegno mnazionale della
SFI. su «Linguaggio, persnasione, veritd »
{Verona, 28 aptile-1° maggio 1983), la sezio-
ne maceratese ha a sua volta organizzato se-
minari di studio intemni, che sono poi sfociati
nelle segnenti culminanti manifestazioni:
conferenza-seminario con H. . (Gadamer in
tema di « Persuasivitd della letteratura »
{20-5-1983); conferenza-seminario con
Klubach (New Yotk University City) su
« Religioso e profano: Dlidea di comuniti »
{12-10-1983); Convegno di studi su « Filoso-
fia e scienza oggi », organizzato con il contri-
buto della Regione Marche e con la parteci-
pazione dei proff. E. H. Hutten (Londra),
F. Mondella (Milano), V. Somenzi (Roma),
D. Antised (Padova), F. Voltaggio (Macera-
ta {6/7-4-1984).

Riconfermato dall’Assemblea dei soci, riu-
niti su tegolare invito del Direttivo 'di sezio-
ne per le operazioni di voto telative al rin-
novo del Consiglio Direttivo stesso, quest’ul-
timno ha programmato Yattivitd dellz sezione
in linea di continiitd rispetto al suo recents
passato, dande rilievo particolare ai temi re-
lativi all'insegnamento della filosofia, seguen-
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do in cid le indicazioni emerse, oltreché dal
dibattito 2 livello nazionale svoltosi. in Reg-
gio Emilia, dalle informazioni successivamen-
te acquisite dalla Segreteria Nazionale SF.I.,
dagli organi di stampa e dallo stesso Ministe-
to della Pubblica Istruzione H stara quindi
attuata Pindagine sull’insegnamento defla fi-
losofia predisposta dalla Segreieria Nazionale.
Inoltre, sono state organizzate le seguenti
manifestazioni culrurali:

Conferenza su « Mass-media ed educazione »,
requta da C. Macconi (14-2-1984); Conferen-
za su « La filosofia crisiiana nel pensiero di
J. Maritain », tenuta dal prof, G, Galeazzi
{20-11-1984); Coanferenza su « Insegnare filo-
sofia? La filosofia nella scuola secondaria su-
periore riformata », teouta dalla profssa L.
Vigone (7-12-1984).

Oltre alle surnferite attivith, la sezione
maceratese della SF.I. ha otmai uliimato i
lavori relativi alla pubblicazione di una rac-
colta di scriiti di H. G, Gadamer, dal titolo
« La persuasiviti della letteratura », che com-

- prendono il testo dell’omonima conferenza

tenuta dal filasofo a Macerata, Per quanto ri-
guarda le imminenti manifestazioni, sono nel
programma dells sezione degli incontri di ca-
rattere seminariale, incentrati sul tema « Filo-
sifta, psicologia, psicanalisi», che compren-
deranno conferenze tenute da filosofi, psicolo-
gi e psicanalisti di chiara famas nazionale ed
internazicnale,

R. Morresi

SEZIONE VENETA

Nell’anno accademico 1984-1985 contempo-
raneamente si sono concluse le attiviti della
Sezione previste per il hiennio 1983-1984
ed haono preso I'avvio guelle programmate

.per il biennio 1985-1986.

Per quanto tigiarda il primo periedo (ma
cf. per l'attivitdA a questo immediatamente
precedente i « Bolletrino della Societh Filo-
sofica Tialtana» n. 122, maggic-agosto 1984),
da un lato la Sezione Vensta ha promosso tre
conferenze, tenute a Padova, dai proff. G.
M. Pozzo, che ha presentato un'Ismtroduzione
alla filosofiz della storiz di Giovanni Gentile
(12 novembre 1984); F. Gentile, su Lz filoso-
fia del diritto: mn ircocervo? (16 gennaio
1985) ed E. Berti, su Lo stato del dibattito
sull'insegnamento della filosofia (24 gennaio
1885). Dall’altro lato, I'Associazione Trevi-
giang della Sezione Veneta ha organizzato un
ciclo di incontr?, 2 Treviso, sul tema « Filo-
sofia £ medicina», che si & articolato nelle
conferenze dei proff. C. Castellani, su Mdlaz-
tia e « grande salute » uell’opera di F. Niet-
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zsche (8 novembre 1984); G. Checchin, sﬁ
Medicina e scienze wmane in Foucault (ori-

- gite del « modernos) (15 novembre 1984);

U. Galimberti, su I! corpe {21 novembre
1984) ed A Stella, su Didlettica e andlitica
nella velazione mente-corpo (29 novembre
1984).

Per quanto tiguarda invece il secondo pe-
riodo, esso ha avuto injzio nel gennaio 1985
con il rinnovo delle cariche sociali della
Sezione. Il nuovo Consiglio Direttivo — com-
posto dai proff. P. Faggiotto (presidente),
G. Santinello, F, Gentile, R. Bortot (presi-
dente uscente), M. Guerra {dell'Associazio-
ne Trevigiana), C. Rossitto, F. Marcolm-
go, E. Cattatin (dell'Associazione Trevi-
giana) G. Penzo, G. R, Bacchin, F. Ca-
valla, G. Plala, G. Fiaschi — ha espresso
le linee che si ordentano soprattutto in due
direzioni: la celebrazione di alcune ricorren-
ze che hanno luogo in questo periodo, e lal-
largamento delle attivitd della Sezione in cit-
ti diverse da Padova, come Verona e la stes-
sa Treviso. Questo senza escludere comun-
-que limpegno anche in altre attivitk, quali
ad esempio I'sggiomamento a proposito del
dibattito sull'insegnamento della flosofia ed
una serie di incontti in preparazione al pros-
simo Congresso Nazionale della S.F.I.

Per celebrare il secondo centenario della
pubblicazione della Fondazione della metafi-
sica dei costumi df Kant, 1a Seziope ha cosi
promosso due conferenze, tenute a Padava

. dal prof. R. Brandt su Lz sivuttura argomen-

tativa della « Fondazione dellg metafisica dei
costemi 5, il 12 marzo 1985, in collaborazio-
ne con ['Istiruto di Storia dells Filosofia
dell'University di Padova, e dal prof. V.
Mathieu su Kant e Uenigma della libered, i1 3
maggio 1983, in collabotazione con I’Tsrimato

© di Filosofia della medesima Universitd, isti-

tuko col quale si & organizzatz anche la con-
ferenza del prof. G. Forni su Lidealismo
fenomenologico e la storicit della vita nella
« Crisi » di Husserl (18 aprile 1985), per ce-
lebrare il cinquantenario della pubblicazio-
ne della Crisi delle scienze europee di Hus-
setl. La Sezione ha anche aderito ad nn
ciclo di conferenze su La metafisica dell’ ana-
logia nella mistica renapa, tenute dal prof. A.
De Libera (4-13 matzo 1985), ed organizza-
te dall’Istituto di Storia della fAlosofia dell'T-
niversita di Padova.

Per quanto riguarda le attivitid decentrate
la Sezione ha promosso due. conferenze in
collaborazione con I'Istituto di Filosofia
dell'Universitd degli Studi di Verona, renute
dai proff. U. Pellegting, su L'uomo ¢ i sa-
cro (15 aprile 1983) ed E, Berti, su Mowrensi
della rifondazione etica della democrazia (10
giugno 1983), enttambe a Verora., L’Associa-

zione Trevigiapa, d’altra parte, ha promosso
un Convegno su « L'esperienza del pensare.
Luoghi e forme della flosofia nell'etd contem-
poranea » (Vittorio Veneto, 22-23 marzo
1985), con relazioni dei proff. V. Vitiello, G.
R. Bacchin ¢ M, Ruggenini (sul quale ef i
« Bollettino della Societd Filosofica Italiana »
n. 125, maggio-agosto 1983). )

C. Rossitto

SEZIONE VENEZIANA

Una relazione intorno all’atiivith della
Sezione Veneziana della SFI, deve anzi-
mtte ricotdarne l'inizio recente, )

Sino ai primi mesi del 1984, infatti, gli
iscritti alla S.FI. di Venezia si riferivano
alla Sezione Vewets della SFI., con sede a
Padova. Negli ultimi tempi, perd, era cresciu-
ta a Venezia la domanda di* filosofia. Dal
1569 il Corso di laurea in filosofia della Fa-
coltd di Lettere e filosofia costitniva un pun-
to di riferimento. Dal 1982 il Dipartimento
di filosofia e teoria delle scienze esercita una
presenza di considetevole vivacitd scientifica.
Risultato ne & stato un numere consistente

_di lanreatt e nna diffusione della culinra filo-

sofica nel tessuto cittadine e nelle zone. vi-
cinjori. Uno strumento di raccordo ¢ di pro-
pulsione di tante giovani energie era da pid
parti richiesto, La fondazione dellz2 Sezione
Veneziana (avvenuta il 17 mapgio 1984; ap-
provata poi dal Consiglio Direttive Nazionale
nella seduta del 27 giugno successivo) era
dungue nell’'ardine delle cose, come si suol
dire. Prova ne & stata la prima raccolta di
iscrizioni: ben quarantuno.

" Gl iscritti, riuniti in assemblea hanno su-
bito eletto un Direttivo, composto dai proff.
Marina Da Poate Orvieto, Giuseppe Goisis,
Cinzia Meneghini, Carlo Natali, Mario Rug-
genini, Luigi Ruggin, Emanuele Severino,
Flavia Urbani ¢ Carmelo Vigna. Il Direttivo
ha gnindi eletto, a sua volta, il prof. Ema-
nuele Severino quale Presidente della Sezio-

ne e il prof. Carmelo Vigna quale vice-presi- ..
dnre. Segreraria dells Sezione & stata eletta la
prof. Cinzia Meneghini e tesoriera la prof. -

Flavia Urbani.
L’attivith dell’anno appena trascorso (84/

B3) & stata intensa. Il Direttivo sulla base .

delle indicazioni emerse in assemnblea, ha rea-
lizzato un progtamma sostanzialmente artico-
lato in tre tipi di interventi:

a) una serie di conferenze di Sezione, raccolie
attorno al tema della filosofia della pratica.
Eccone i ritoli (e gli autori): «La dialetti-
ca dell’eros » (V. Melchiorre); « Decisione
e decisionismo nella teoria. politica» (G.

E. Rusconi); «L'originarietd della prassi co-
me distanza da Hegel » (C. Vigna); «La £-
gura dell’orexis . negli seritti di Aristotele »
(E. Berii}; « Il problema della libertd negli
scritti teologici giovanili di Hegel » (L. Rug- -

giu); _
b) una serie di conferenze nei licei di Mastre,

" su argomenti di storia della filosofia. Al Yceo
. classico  «Franchetti» i proff. C. Vigna
- e M. Ruggenini hanno tenuto due incontri,

rispettivamente sulla filosofia di Cartesio e
sulla filosofia di Hobbes. Al Liceo scientifi-
co « Motin» i proff. U. Galimberti, P. Leo-
nardi e D. Goldoni hanno tennto tre incon-
tri sui rapperti tra la filosofia e la scienza in
Cartesio e In Kant;
¢) la preparazione di un convegno su «La
gualid dell'iomo », sotto il patrocinio della
S.FI nazionale e in collaborazione con il
Dipartimento di filosofia e teoria delle scien-
ze (dell'Universit2 di Venezia) e della Societd
ialiana di psicologia. Il convegno ha avuto
eco notevale in Ttalia, La siampa se ne & oc-
cupata a pilt riprese, anche perché esso rap-
presentava un fatto per molti versi inedito
nella pur vivace panoramica « convegnisti-
can» jtaliana. Per la pirma wvolta, in eBeeri,
psicologi delle pili varie estrazioni si sono
confrontati con flosofi delle pit diverse scuo-
le, su problemi di interesse comune (genesi
della divaricazione storica e teorica della
psicologia dalla filosofia; statuto epistemolo-
gico delle due discipline; impatto delle due
discipline sul potere, sull'attivitd terapeutica
e sull’attivitd pedagogica o educativa in sen-
so lato). Mbolte le voci di spicco: dodici re-
latori, metd dei quali psicologi ¢ meti filo-
sofi (per i ptimi: Fornari, Lucclo, Battacchi,
Napolitani, Izcono, Spaltro; per i secondi:
Severino, Agazzi, Melchiorre, Berti, Papi,
Matrencci) e ventiquattro « interventori »
{programmati), anche questi scelti tra oomi
molto noti. i

Al consuntivo dell’84/85 pare opportunc
far segmire notizia di gquanto il Direttivo di
Sezione, sempre sulla base delle indicazioni
emerse in assemblea, ha programmato per
l'anno appena iniziato (1983/86). Il venta-
glio delle iniziative previste si & alquanto
allargato. Sono in cantiere: |
a) una nuova serie di conferenze di Sezione
sul rapporto trz la flosofia e la storia. In
particolare;: 2 prevista per 11 dicembre
la prima conferenza, temuta da P. Ri-
coeur su « Temps et récit». Seguiranno:
una conferenza di C. Vigna su filosofia e
storfa in G. Gentile, una conferenza affidata
a un teologo (rapporto tra fede e storia); nna
conferenza di C. Natali sulle scuole filosofiche
nella Greela antica e una affidata a M. Rug-
genini sul rapporto tra filosofia e storia nel
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_pensiero contempora.neo, specta]mente di area

tedesca;

b) un nuove ciclo di confesenze nei licei di
Venezia (dopo quella realizzato a Mestre),
con patticolare riguardo ai rappoerti tra scien-

-za e filosofia per gli studenti del livei

scientifici. Titoli e calendado saranno defin-
ti in base agli accordi -~ tuttora in corso di
petfeziohamento -— con: le scuole interessate;

. c) alcuni seminari (due o tre) da, dedicare

all'insegnamento  della filosofia nef Iicel
{prof. M, Da Ponte Orvieta), soprattutto in
rifetimento all'inchiesta condotta dalla SF.I.
a livello nazionale; un seminario vertd anche
dedicato alla preparazione del convegno na-
zionale di Perngia;

d) un corso di aggiornamente per i docenti
dei licel e delle magistrali, da contractare
con 'IRRSAE, del Veneto (il progetto &
in fase di elabotazione); )

¢) un corso di preparazione per 41 candidati
al prossimi concorsi a cattedra delle scuole
medie superiori (classe; storia, filosofia e
scienze umane). Questo corso, ‘anch'esso in
fase di progettazione, sard organizzato solo
se i richiedentf raggiungeranno un congruo
numero.

Il largo consenso che latiivitd passata
della Sezione ha guadagnato lascia sperare
bene per il fururo. Del resto, a- testimonia-
re della vitalitd della Sezione Veneziana ba-
sta il notevole aumento delle iscrizioni du-
rante il 1985 dai quarantuno iscritti dell’84
si & passati a cinquantuno Un ulteriore in-
cremento s prevede per 1'86.

C. Vigna

NAPOLI

1’Assemblea del &12-1984 presieduia dal
presidente della Sezione prof. Giovanni Ca-
sertano ha discusso Vattivitad svolta nel corso
dell'anno 1983-1584 e programmato le ini-
zigtive da_intraprendete nell'anno 1984
1985, :

Sulla base della discussione eﬁettuata, si
¢ stabilito di curare, " nella progerrazione

“delle attivitd culturali, l'integrazione dell’esi-

genza di ricerca e di approfondimento teo-
rico con il bisogno di wutilizzazione didattica,
a livello di scuola media secondaria, dei te-
mi trattati; di organizzare noa solo « confe-
renze » — che pure svolgono nn ruole note-
vole a livello informativo e per gli scopi
dell’aggiornamento dei docenti; ma che, d’al-
tra parte, comportano un contatto frammen-
tario e coatingente dei soci con la vita della
seziome — ma, sopratiutto, come attivitd
principale della sezione per il prossimo anno
sociale, tre seminagi di studie permanenti,
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capaci di coagulare interessi « reali » su te-

mi generali di attualith culturale, e da e

nersi eventualmente anche presso una o pit
sedi scolastiche disposte ad offrire ospitaliti

in ‘modo da sollecitare e facilitare la parte-

cipazione dei docenti medi. Tali seminari po-

trebbera articolarsi intorno ai seguenti temi

{ma le indicazioni, a livello formale sono se-

o appmssimative; gli aderenti stessi al grup-

pi seminariali metteranno 2 punto, assieme

al programma di lavoro da svolgere, anche la

precisa definizione-intitolazione del tema se-

minariale prescelto: 1, T filosofi ¢ la politica

(G. Casertano); 2, Problemi ¢ metodi della

nuova didattica della filosofia (G. Rosati);

3. Rapporto narura-culiura: analisi dei fon-

damenti « naturali » della formazione delle.
categorie mentali e, in generale, della produ-

zione culturale (R. Palma).

Il seminario guidaio dal prof. Casertano
si & regolarmente svolto a Sorrento il 264
1985, Vi hanno partecipato, tra gli altd, i
proff, Vegetti, Cambiano, Gianhnanroni, Can-
fora, Ysnardi, Sono stati, inolire, tenuti una
serie di incontri, tra cui quello del 22-1-1983,
con la partecipazione del prof. Enrico Berti,
per avviare un concreto dibattito sui prable-
mi metodologici della nuova didattica filo-
sofica,

Dal dibattito & emerso ancota quanto sia
necessatio  pubblicizzare Daitivith della Se-
zione attraverso gli organi di stampa cittadini
e opportuno -assumete iniziative promozio-
nali per Vampliamento aumerico dei soch
della Sezione; si raccomandano a tal fine
contatti personali, e per eventuali altre ini-
ziative adeguate, si di mandato alla dott. Re-
nata Vitl Cavaliere. .

Sarebbe conveniente inoltre, per la vitali-
ti stessa della sezione, stimolare contatt] e
rappotd ira i socl; un mezzo per tale scopo
potrebhbe essere la pubblicazione in fotoco-
pie, da distribnire ai membri della sezione,
dell'elenco degli associati, corredato di indi-
rizzi e numeri telefonici privati,

E opportuno incrementare la presenza del-
la Sezione nelle scuole, in qualsiasi forma es-
sa & possibile e attraverso una fattiva e fe-
conda collaborazione da sollecitare con i
Presidi di Tstituro; tta le modaliti di presen-
za vengono segnalate: otganizzazione di con-
ferenze per student! connesse a temi previsti
nei programmi scolastici; pattecipazione alla
progettazione e all’attuazione di iniziative di
aggiornamento culturale e didatiico degli in-
segnanti dell'Istitnto. A questo scopo si &
delibetato all'unanimity di amplisre i1 Con-
siglio Direttivo votande I'amrmnissione dei
proff. Gennara, Palma e Rosati, docenti

liceali,
G. Gentile




