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Questo é il primo numero del «Bollettino» che si pubblica dopo lassen-
blea generale della S.F.1, tenutasi a Verona il 30 aprile 1983, da cui sono
stati eletti il nuovo Consiglio direttivo nazionale e, attraverso questo, le nuo-
ve cariche sociali. Ritengo percio mio dovere, dopo avere rivolto un saluto
4 tutti i soci con la lettera del 6 ottobre u.s., accennare ad alcuni progetti che,
d'accordo col Consiglio direttivo, mi propongo di sviluppare nel periodo della
mia presidenza.

Anzitutto mi sembra necessario prendere atto, ed invitare tutti i soci a
farlo, della grande vitalita rivelata dalla nostra Societd in occasione del Con-
gresso di Verona. Come gid risultava dalla relazione morale del Consiglio di-
rettivo uscente, pubblicata nel numero precedente di questo «Bollettinon, il
numero dei soci e delle sezioni ba raggiunto livelli mai toccati in passato —
indubbiamente anche per merito delle ultime gestioni della Societd — e lele-
vata partecipazione al Congresso ha confermato che esiste una nuova grande
attenzione da parte del mondo filosofico italiano per le attivita della S.F.I,

Cio @ pienamente giustificato, data la particolare natura della nostra So-
cietd, fondata nel lontano 1906 come associazione libera e democratica di
tutti gli studiosi italiani di filosofia, e ripristinata nel 1953 — dopo la sop-
pressione decretata dal regime fascista nel 1926 — con le sue caratteristiche
originarie di unico luogo in cui spontaneamente convergono studiosi di ogni
orientamento ideologico, politico e religioso, e di ogni categoria professionale
(docenti medi, docenti universitari, liberi cultori). Questo carattere di comu-
ne terreno di incontro fra le pin diverse esperienze conferisce alla S.F.I una
funzione unica in Italia e assolutamente preziosa, che merita di essere sempre
pid valorizzata ed intensificata, data anche ['attenzione sempre crescente che
l'intero-mondoe della cultura nbn solo italiand viene manifestando per il di-
battito filosofico e la filosofia in generale. Innumerevoli convegni, pubblica-
Zioni, interventi nella stampa stanno-a dimostrare che oggi il mondo interroga




i filosofi per avere da loro un'opinione, svincolata dalle singole specializza-
zioni scientifico-tecniche e dalle particolari ideologie, sui grandi problemi che
continuano ad assillare Uumanitd, nella consapevolezza che questi sfuggono
alla presa delle singole scienze, interessano una cerchia pia vasta di quella schie-
rata nelle singole confessioni religiose e devono essere affrontati in una manie-
ra pin disinteressata da quella praticata dalle singole ideologie.

Gli studiosi di filosofia non devono sottrarsi alla responsabilitd di far sentire
la propria voce, e devono farlo anzitutto confrontandosi fra di loro, come del
resto € nella lovo plurimillenaria tradizione. Nulla di pi adatto a questo con-
fronto di una libera associazione come la 8.F.1., nella quale ognuno puo sen-
tirsi a casa propria, quale che sia la sua partzcolare collocazione.

Ecco allora I'importante impegno culturale che dobbiamo assumere, se-
condo uno spirito di continuitd col passato, in cui tale impegno é stato sempre
onorato, ma anche con rinniovato fervore, per far fronte adegnatamente alle
sempre crescenti possibilita che ci vengono offerte. Tale impegno culturale si
esprimerd a livello nazionale anzitutto nella organizzazione di convegni di studio
intesi a far conoscere sempre meglio la tradizione filosofica pin recente del
nostro paese, continuando la serie gia iniziata negli anni precedenti. Alla se-
zione del Congresso nazionale di Urbino dedicata al marxismo (1978) ed ai
convegni di Perugia sul pensiero cristiano (1979), di Vico Equense sull'ideali-
smo (1980) e di Lecce sulle riviste del primo quarto di secolo (1981), segue
infatti il convegno di Livorno sulla filosofia italiana nel periodo fascista (in
corso durante la stampa di questo numero) e seguiranno altti due convegni,
rispettivamente sulla filosofia della scienza e su Kant in Italia, da tenersi nel
1984,

A questi si dovranno tuttavia aggiungere altri convegni, che dibattano
problemi di attualita e si occupino dei vapporti tra la filosofia e le altre forme
dell'attivitd umana storicamente situata. Ma, anche a livello locale, di singole
sezioni, U'impegno culturale dovrd esprimersi in un’attivitd sempre pid intensa
di riunioni, conferenze ed incontyi, che prosegua quella gia fiovente svolta si-
nora e documentata in parte anche da questo «Bollettino».

Accanto all'intpegno culturale, tuttavia, é stato sempre presente nella S.F.I
anche un impegno «politico», inteso a promuovere, come recita l'art. 2 del
nostro statuto, «un idoneo ordinamento delle strutture culturali didattiche e
pratiche della ricerca filosofica». Esso ha portato, durante la presidenza del
collega Paolo Rossi, alla delineazione delle strutture di numerosi dipartimen-
t di filosofia e corsi di dottorato di ricerca in filosofia nelle universita italia-
ne, sulla base della.recente legge sulla docenza universitaria (D.P.R, 382 del
31 luglio 1980), ed alla assicurazione, ottenuta attraverso forti pressions sul
Parlamento, che Uinsegnamento della filosofia entrerd a far parte dell'area co-
mune della nuova scuola secondaria unificata, prevista dalla riforma.

Poiche, tuttavia, guest'ultima non ha potuto essere approvata dal prece-
dente Parlamento, a causa della conclusione anticipata dell’wltima legislatu-
ra, 5t rende necessario mantenere e intensiticare la pressione politica, affinché
quanto era gia stato assicurato non vada perduto e sopratiutio affinché la voce
della $.F.I sig ascoltata nel momento in cui si passerd alla fase applicativa
della legge di riforma, mediante la formulazione dei nuovi programmi di inse-
gnamento della filosofia nella scuola secondaria superiore.

A questo scopo, anzi, é particolarmente significativo Uincarico affidato
in questi giorni dal Ministero della Pubblica Istruzione alla nostra Societa,
in accoglimento di una richiesta avanzata tre anni fa, per svolgere un’indagine
nazionale sullo stato dell’insegnamento della filosofia nella scuola seconda-
ria. Tutte le Sezioni saranno chiamate a collaborare a tale indagine mediante
interviste, visite di animazione e distribuzione di questionari a docenti e stu-
denti in scyole di tutte le province italiane dove si insegna filosofia, secondo
un progetto che verrd trasmesso ai presidenti e pubblicato nel prossimo nuyme-
ro del «Bollettinon.

Un ulteriore aspetto del nostro impegno «politicoy € poi il perfeziona-
mento della pratica intesa ad ottenere il riconoscimento giurvidico della S.F.L
quale associazione professionale da parte del medesimo Ministero, riconosci-
mento indispensabile per la concessione agli insegnanti delle autorizzazioni
necessarie per la partecipazione ai convegni sociali. Il fatto, peraltro, che que-
ste siano state regolarmente concesse in occasione degli ultimi due convegni
(Verona e Livorno) sembra confermare che la suddetta pratica sta ormai per
giungere ad un esito positivo.

Ma il progetto sul quale in questo «editoriale» vorrei richiamare mag-
giormente attenzione dei soci é quello di promuovere un vinnovamente del
«Bollettino della S.F.Ly, quale strumento principale della vita della Societd
a livello nazionale. Gid i presidenti Agazzi e Rossi nei rispettivi indirizzi ai
soci (cfr. nn. 102-103 e 114-115), ma soprattutio Uassemblea dei soci tenytasi
a Verona il 30 aprile 1983 (cfr. il relativo verbale in questo numero), banno
affermato la necessita di potenziare il «Bollettinow, trasformandolo da sempli-
ce notiziario in luogo di confronto e di aggiornamento non solo per gli appar-
tenenti alla S.F.I, ma anche per tutti gl studiosi italiani di filosofia. E mia

‘intenzione compiere uno sforzo decisivo. in questa direxione, da un lato arric-

chendo la parte informativa con un numero sentpre maggiore di cronache di
congressi, notizie di corsi ed iniziative culturali, informazioni sull attivitd di
dipartimenti e di dottorati di ricerca, su corsi di aggiornamento e su corsi uni-
versitari; dall'altro inserendo in ciascun numero alcuni articoli sy temi speci-
fici, che documentino I'impegito della Societd o approfondiscano problemi a
cui essa ¢ divetiamente interessata.

Per far questo, tuttavia, é indispensabile la collaborazione delle Sexzioni
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e delle istituzioni scolastiche e universitarie, che savd da noi adeguatamente
sollecitata: se non riceveremo, infatti, le necessatie informazioni, non potre-
mio. portarle a conoscenza di tutti i soci. Vedremo se sard possibile, a tale sco-
po, creare una «rete di informatori» distribuiti nelle varie sezioni, che ci tra-
smettano tempestivamente tutte le notizie destinate ad essere pubblicate nel

«Bollettino». _ .
Da un punto di-vista pig materiale, ma non per questo meno importante,
faccio presente ai soci che la tipografia a cui abbiamo affidato la stampa del
«Bollettino» ci ba impegnati, sulla base della spesa concordata, ad un’assoly-
ta puntualitd quadrimestrale della pubblicazione, che non potrd non tisolver-
s in un vantaggio per tutti i lettori. A cid corrisponde naturalmente, da parte
nostra, non solo I'onere di fornire puntualmente i testi da pubblicare, ma an-
che guello di onorare prtualmente Uimpegno di spesa. Per far questo, ci affi-
diamo al senso di responsabilité ed alla collaborazione di tutti i soci, i quali
sono invitati a prendere atto non solo che lultima assemblea ha elevato —
con decorrenza dal 1984 — a live 10.000 la quota sociale annuale, ma anche
a versare tale quota con la pig rigovosa puntualits, evitando !'abitudine pur-
troppo invalsa di regolarizzare la propria posizione finanziaria solo in occasio-
ne dei congressi nazionali. Credo che nessuna rivista filosofica possa essere ri-
cevuta in abbonamento al prexzo di sole lire 10.000 all'anno, mentre la no-
stra quota permette non solo di vicevere il «Bollettinoy, ma anche di esercita-
re ogni altro diritto previsto dallo statuto all'interno della Societa.
In questo spirito, di reciproca collaborazione ed impegno, rinnovo a tut-
4 il pig cordigle saluto ed augurio di buon lavoro.

Enrico Berti

SOCIETA FILOSOFICA ITALIANA

STATUTO

(nel testo modificato dall’ Assemiblea Generale de! 26-4-80 a Lecce ¢ 30-4-83 a Verona)

Trroro PriMo
_ Costituzione - sede - durata - scopo.

A 1

E costituita un’associazione di docenti
e cultori di discipline col nome di «Societa
Filosofica Italianas.

1’associazione ha sede in Roma,

La durata della Societa & illimitata.

Art, 2

Scopo della Societd & di promuovere: a)
la ricerca filosafica sul piano scientifico; b)
un ideneo ordinamento delle strutture cul-
turali, didattiche e pratiche della ricerca fi-
loscfica; ¢) la valorizzazione e la tutela della
professionaliti dei docenti di flosofia e la
loro qualificazione anche mediante corsi di

aggiornamento; d) I'incontro e la collabo-

razione fra i cultori italiani delle discipline
filosofiche e la costituzione di centri locali
di studio; e) 'incontro e la collaborazione
fra i cultori italiani delle discipline filoso-
fiche e quelli di altri paesi.

Art. 3

Per il raggiungimeato di tali scopi, la So-
cietd prevede e promuove: riunioni perio-
diche locali, convegni e congressi naziona-
li, edizioni di collezioni e di opere, istitu-
zioni di corsi, asseghazioni di borse di stu-
dio, concorsi a premi, partecipazioni e con-
gressi internazionali ed ogni altro mezzo at-
to a conseguire il suo fine,

TITOLO SECONDO
T Soci

Art. 4

Possono essere membri della Societa: a)

i docenti di discipline filosofiche nelle uni-
versitd; b) i docenti di discipline filosofi-
che nelle scucle secondarie; ¢) i laureati in
discipline filosofiche; d) i cultori di disci-
pline filosofiche che abbiano documentato
la loro attivitd con preciso interesse per gli
studi filosofici, in seguito 2 motivata pre-

" sentazione di quattro soci ed a delibera del-

la maggioranza di 2/3 del Consiglio Diret-
tivo. Possono aderire alla Societ enti pub-
blici e privati sulla cui ammissione delibe-
rz il Consiglio Direttivo.

Art. 5

I soci resident! in una stessa cittd o in
cittd vicine possonc riunirsi per formare,
in seguito al riconoscimento del Consiglio
Direttivo, delle sezioni della Societd Filo-
sofica Italiana, con propri ordinamenti e
statuti.

Le condizioni per il riconoscimento del-

- le sezioni sono: a) che esse raggruppino al-

meno venti soci; b) che diano garanzia di
un’attivitd continuativa,

L’iscrizione alla Societd avviene, di re-
gola, attraverso le sezioni; esse devono pe-
& comunicarla subito alla segreteria cen-
trale, che provvede a rilasciare le tessere
personali.

Art. 6

I Soci hanno I'obbligo di concortere, mo-
ralmente e praticamente, al conseguimen-
to degli scopi della Societa, partecipando
all’attivitd promossa dalla stessa e versan-
do la quota annuale fissata dal Consiglio Di-
rettivo. La quota deve essere versata dal So-
cio sul conto corrente intestato alla Socie-
td, indipendentemente da quote eventual-




mente richieste dalle Sezioni.

Art. 7

I Soci hanno diritto di fruire di tutte le
iniziative promosse dalla Societ2 e di rice-
vere gratuitamente il Bollettino sociale.

L'anno sociale coincide con 1'anno solare.

Art. 8

Le dimissioni di un Socio devono essere
comunicate per lettera entro il mese di ot-
tobre, trascorso il quale il Socio si intende
impegnato pet I'anno successivo.

Qualora un Socio non ottemperi agli ob-
blighi sociali per due anni consecutivi, de-
cade d'ufficio da membro della Societd.

Trrore Terzo
Gh Organi
Art. 9

Sono organi della Societi: a) I’ Assemblea
dei Soci; b} il Consiglio Direttivo; c) il Pre-
sidente; d) il Collegio dei revisori dei con-
ti.

A) L' Assemblea;
Art. 10

1! Assemblea & costituita dai Soci che sia-
no in regola con gli obblighi sociali per tutti
gli anni a pattire da quello della iscrizione
e compreso quello in cui I Assemblea & con-
vocata.

Are, 11

I’ Assemblea ordinaria si riunisce alme-
no una volta ogni tre anni. Ad essa compe-
te: a) I'approvazione della relazione mora-
le e finanziaria presentata dal Consiglio Di-
rettivo uscente; b) la determinazione del
programma di attivita della Societa per il
successivo triennto; ¢) la nomina del nuo-
vo Consiglio Direttivo e dei revisori dei

conti; d) I'esame degli altri argomenti che
siano all'ordine del giorno.

Art. 12

1’ordine del giorno dell’ Assembles vie-
ne fissato dal Consiglio Direttivo in cari-
ca. Le proposte che i Soci intendono far
porre all’ordine del giotno dell’ Assemblea
devono essere presentate almeno due mesi
prima della data di convocazione tempesti-
vamente comunicata. Le proposte fatte da
almeno trenta Soci dovranno essere inseri-
te nell'ordine del giorno.

Art. 13

Le deliberazioni dell’ Assemblea vengono
prese 4 maggioranza assoluta di voti, qualun-
que sia il numero dei soci intervenuti. Per

" le modifiche dello Statuto occorre i voto fa-

vorevole della maggioranza assoluta dei so-
ci; per lo scioglimento della Societa occorre
il voto favorevole di due terz dei soci.

In sede di elezioni del Consiglio Diret-
tivo, resteranno eletti i candidati che avran-
no tiportato il maggior numero di voti; ogni
socio potra votare un massimo di cingue no-
mi su undici.

Dei lavori dell’ Assemblea dovra essere
redatto verbale e trascritto sull’apposito re-
gistro.

Art. 14

L’ Assemblea dei soci potra essere con-
vocata in sessione straordinaria per decisio-
ne del Consiglio Direttivo o per richiesta
motivata di almeno cento soci.

Art. 15

Le convocazioni dell’ Assemblea sono fat-
te mediante avviso a tutti i soci almeno un
mese prima del giotno fissato per la riunio-
ne. I soci potranne farsi rappresentare da
altri soci mediante delega individualmente
sottoscritta; il socio non potrad comunque

rappresentare per delega piti di cinque soci.
B} 1 Consiglio Direttivo
Art. 16

I Consiglio Direttivo della Societd &
composto di undici membri eletti dall’ As-
semblea. Al fine di gatantire una piti larga
partecipazione di personalita della cultura
filosofica, il Consiglio Direttivo, 2 maggio-
ranza dei 23, pud cooptare nuovi membri
sino ad un massimo di tre. II Consiglio Di-
rettivo elegge, nel suo seno, un Presidente
e due Vice-Presidenti, non immediatamen-
te ricleggibili nella stessa carica. Nomina
altresi un Segretario-tesoriere, che potri es-
sere scelto anche al di fuori del Consiglio
Direttivo, del quale, in tal caso, fara parte
con voto consultivo.

1l Consiglio Ditettivo dura in carica tre
anni. Nel caso che, nel corso del triennia,
venga a cessare dall' Ufficio qualche mem-
bro del Consiglio Direttivo, questo si com-
pletera aggregandosi altri consiglieri, quali
risultano dall’ordine successivo della vota-
zione in cui if Consiglio stesso & stato eletto.

Art. 17

Al Consiglio Direttivo spetta: a) di pro-
muovere 'attivita della Societd in confor-
mith al programma stabilito dall’ Assemblea;
b) di raccogliere ed amministrare i fondi
della Societd; c) di mantenere i rapporti con
le associazioni filosofiche di altri paesi. Il
Consiglio Direttivo si riunisce su convoca-
zione del Presidente almeno due volte al-
I'anno; la convocazione straordinaria si avra
se richiesta da almeno tre dei suoi membri.
1l Censiglio Direttivo delibera a maggioran-
za dei presenti; per la nomina delle cariche
¢ necessaria la maggioranza dei membri;
non & ammesso il voto per delega. Adpariti
di voti, prevale quello del Presidente. Dei
lavori del Consiglio dovra essere redatto
verbale e trascritto sull’apposito registro.

_ Art, 18

1l Consiglio Direttivo almeno una volta
all’anno si riunisce estendendo la convoea-
zione ai Presidenti delle sezioni della So-
cieta Filosofica Italiana, Questi vi parteci-
peranno con voto deliberante.

C) 1! Presidente
Art. 19

Tl Presidente rappresenta di fatto e le-
galmente la Societd, coordina ed esegue le
deliberazioni del Consiglio Direttivo.

D) I Revisori dei conti
Art. 20

I Revisoti dei conti, nominati in nume-
ro di tre dall’ Assemblea, hanno il compito
di vigilare e controllare, in qualsiasi mo-
mento, la gestione economica e finanziaria
della Societd, di riferire all’ Assemblea, con
osservazioni e proposte, in ordine ai biso-

gni ed 4lla loro approvazione. I revisori dei
conti durano in carica sei anni.

TiroLo QUARTO
Esercizio sociale - Patrimonio - Bilancio -
Libri sociali
Art. 21

L’esercizio sociale dura un anno, dall’1
gennaio al 31 dicembre. '

Art. 22

1l patrimonio & costituito; a) dai contri-
buti dei soci; b) dai proventi di pubblica-

‘zioni e di iniziative varie della Societ, nel-

I'ambito dei suoi scopi; ¢) da donazioni e
contributi privati; d) da eventuali donazioni
e contributi dello Stato e di Enti pubblici.

Art, 23
Alla fine di ogni esercizio il Consiglio Di-
rettivo redige il bilancio consuntivo e lo sot-

9




topone all’ assemblea ordinaria dei soci, con
una telazione che illustra I'attivita svolta.

Art, 24
1 libti sociali {libro soci, libro gioxnale,
libro degli inventari, libro delle delibera-
zioni dell’ Assemblea, libro delle delibera-
zioni del Consiglio Direttivo) prima di es-
sere messi in uso devono essere vidimati ai
sensi dell’art. 2215 del Codice Civile.

TrroLo QuINTO
Scioglimento e liquidazione
- Art. 25

Intervenendo in qualsiasi momento causa

di scioglimento, la Societa passera alla fase

di liquidazione. Pet tale evenienza, I'As-
semblea dei soci, tempestivamente convo- -
cata, nomineri I'organc della liquidazione
determinandone i poteri.

TiToLO SESTC
Clausola finale

Art. 26

Per tutto quanto non espressamente con-
templato nel presente statuto, si fa riferi-
mento alle norme in matetia del Codice Ci-
vile ed alle altre leggl in vigore.

entra il 15 marzo 1984,

REDAZIONE DEL BOLLETTINO S.F.l.

1) Il Bolletiino ha un’edizione quadrimestrale {gennaic-aprile; maggic-
agosto; settembre-dicembre). Le Sezioni interessate a far conoscere le
loro attivitd, tramite il prossimo numero del Bollettino facciano pervenire
alla Redazione (20134 MILANO corso Magenta 83/2) i loro resoconti

2) Tutti gli iscritti alla S.F.l. possono inviare studi, articoli, dibattiti, note e
informazioni di argemento filosofico, per una loro eventuale pubblica-
zione sul Bollettino (previa lettura del Direttors e della Redazione).
Gli articoli debbono essere sempre dattiloscritti (38 righe per pagina,
65 battute per riga). Non debbone superare le 12-15 cartelle. Nome e
cognome del collaboratore sono accompagnali dai relativi titoli acca-
demici. La bibliografia d’uso sia limitata ai lavori pit recenti (per es. al-
fultimo guingquennic) suggerendo magari indicazioni alte & reperire un
quadro bibliografico pit completo. Gli articoli e gli studi pervenuti dietro
invito def Direttore avranno precedenza di pubblicazione.

Eventuali richieste di estratti saranno soddisfatte solo se le relative spe-
se di stampa verranno pagate dall'Autore,
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VERBALI

VERONA, Consiglio Direttivo, 27.4.83

1 giorno 27 aprile alle ore 22.00 presso
I’'Hotel Accademia di Verona si & tenuta
una seduta del C.D, della SFI convocata
dal Presidente: a) per I’approvazione del te-
sto definitivo della relazione morale, b) per
il riconoscimento delle sezioni di Chieti e
de L’ Aquila, ¢} per mettere a punto gli ul-
timi adempimenti pre-congressuali, Frano
presenti tucti i membri del C.D. ad ecce-
zione del prof. Verra.

I Presidente apre la seduta dando lettu-
ra del testo della relazione morale che ri-
ceve [a piena approvazione dei presenti.
Procede poi all’atto formale del riconosci-
mento di due nuove sezioni (Chieti e I’ A-
quila) sottoponendo ai consiglieri la relati-
va documentazione. Gli stessi, avendone
verificata la «sostanziale» regolarit statu-
taria deliberano il riconoscimento ufficia-
le delle due sezioni. Per gli ultimi adempi-
menti in ordine al Congresso, il C.D, pro-
cede alla nomina della commissione eletto-
rale nei soci Leonardi (presidente), Mon-
tano e Pandolfi. Per la nomina di quest’ul-
tima il Consiglio accoglie I'indicazione della
sezione palermitana che 'aveva proposta
tramite la segreteria. Si passa alla nomina
dei presidenti delle sedute congressuali e di
quelle sezicnali delle «comunicazionis nel-
le persone dei proff. Agazzi, Dal Pra, Gian-
nanteni, Martano, Rossi, Scarpelli per il
Congresso e Ambrosoli, Franchini, Magal-
di, Mancini, Verri ¢ Vigone per le sezioni.
Inoltre il prof. Berti assicura che il comi-
tato organizzatore da lui presieduto aveva
predisposto le condizioni per garangire la
funzionalitd del Congresso. Ed aggiunge
che lo stesso poteva prendere in conside-
razione la proposta — avanzata pit volte

da Ciaravolo — di alleggerire le spese di
soggiorno dei soci distribuendo due buoni-
pasto gratuiti e due altri che davano dirit-
to ad un prezzo di favore presso ristoranti
convenzionati. Il segretario informa, poi,
il C.DD. che con notevole difficolts e con no-
tevole ritardo era stato ottenuto ’esonero
dall’insegnamento dei colleghi «medi» e che
si deve alla efficiente mediazione del prof.
Giannanteni presso la P.I. il superamento
e 'esito positive.

Lo stesso infatti, riferendo sulle difficolta
incontrate suggeriva di riformulare in sede
di assemblea |’art. 2 dello Statuto inequi-
vocabilmente tipicizzando la professiona-
litd dei soci. I Presidente, infine, richia-
mando I'esigenza pil volte emersa nelle pre-
cedenti sedute de! C.D. sull’opportunita di
informare I'assemblea che ormai era da con- -
siderarsi abbattuta la «distinzione ideolo-
gicas all'interno del Consiglio nazionale,
avanza la proposta (tisultata dominante nel-
le precedenti sedute consiliarf) di segnala-
re all’assetmblea ['avvenuta «aduta ideolo-
gicaw nella presentazione di una lista unica
di candidati. La maggioranza dei consiglieri
riconferma il suo accordo ad eccezione del
prof. Ciaravolo che non nasconde il timo-
re che questo tipo di segnale potesse esse-
re equivocato e che sarebbe stata sufficiente
una semplice «dichiarazione» di unita. Una
lista unica proposta dal vertice della SFI ri-
schiava d’essere interpretata come «coper-
ta» interferenza nella libertd di scelta dei
soci non sole perche proveniente dal verti-
ce ma anche e principalmente perche la li-
sta, per quanto ampia ed articolata, inevi-
tabilmente poteva precludere altre candi-
dature in atto e non previste dal C.D. fri-
strandone «psicologicamenten la votazione.

1l Consiglio (ad eccezione del prof. Dal Pra
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che concorda nella «sostanzas con queste
ossetvazioni) non ritiene valida la prima
motivazione mentre ritiene di ovviare alla
seconda stabilendo di informare preventi-
vamente i presidenti delle sezioni. A tale
scopo invita il prof. Berti a contattare gli
stessi per esplorarne le intenzioni. Il Presi-
dente, attesa I'ora tarda, decide di aggior-
nare la seduta all’indomani 29 aprile essen-
do le due del mattino del 28.

1l giorno 29 aprile alle ore 21.00 ancora
presso ' Hotel Accademia continua la sedu-
ta del 27 per un maggiore approfondimen-
1o della proposta della lista unica. Sono pre-
senti tutti i consiglieri, ad eccezione del
prof. Agazzi. 1l prof. Berti, al quale era sta-
to affidato Iincarico di esplorare le inten-
zioni dei presidenti delle sezioni, confessa
di non essere in grado di riferire sui pareri
di questi ultimi perché non gli era fisica-
mente tiuscite di incontrarli. A questo pun-
to il segtretario informa il Consiglio che le
sezioni di Urbino e di Palermo venute a co-
noscenza {per una via diversa dalla segre-
teria) dell'intenzione del C.D. di elabora-
re una lista unica da presentare all’assem-
blea dei soci, nelle petsone dei rispettivi
presidenti gli avevano commesso 'incari-
co di riferite al Consiglio che era loro in-
tenzione candidare i soci Salvueci e Di Gio-
vanni e che pertanto proponevano di inse-
rire nella lista unica queste due candidatu-
re. Qualche consigliere giudica il fatto co-
me indebita interferenza nell’operato del
C.D. e considera corresponsabile il segre-
tario per essersi ptestato a tale operazione.
1l segretario, chiamato in causa fa osserva-
re che ’operazione «incriminata» era nello
spirito della proposta del Consiglio di in-
terpellare le sezioni per I’elaborazione del-
la lista unica e che in qualita di membro del
Consiglio {che per sua natura & rappresen-

" tativo ¢ non autocratico) e di segretario non

poteva esimersi né rifiutare tale mandato.
1l Presidente invita i consiglieri ad ela-
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borare la lista chiedendo preliminarmente
ai presenti quali di essi intendessero non

ricandidarsi. I proff. Giannantoni, Magal-

di e Mancini ribadiscono la loro intenzio-
ne di ritiratsi (intenzione gii espressa nel
precedente C.D.). I rimanenti consiglieri
«eletti» dichiarano con diversa motivazio-
ne di volersi ricandidare. A questo punto
il Presidente fa osservare che riproponen-
do nella lista unica la maggioranza dei con-
siglieri uscenti si rischiava di provocare il
sospetto che la proposta della lista unica
fosse una soluzine tattica de] C.D. uscente
per farsi rieleggere. 11 Consiglio condivide
il timore del Presidente e decide all'unani-
mita di lasciare all’iniziativa dei singoli
(consiglieri e soci) di proporre in assemblea
le candidature.
La seduta & tolta alle ore 23.00.

1l Segretario Il Presidente
prof. Pietro Ciaravolo prof. Paclo Rossi Monti

VERONA, Assemblea dei Soci 30.4.83

Nell’occasione del Congresso Nazionale
della Sccieta Filosofica Italiana, tenuto in
Verona dal 28 aprile al 1° maggio 1983, alle
ore 15.30 del 30 aprile sempre in Verona,
Palazzo della Gran Guardia, piazza Bra, a
seguito di regolare convocazione si & costi-
tuita ]’ Assemblea det Soci della medesima
Soctet’ Filosofica Iraligna, con il seguente
ordine del giomo:

1) relazione morale del Presidente a no-
me del Consiglic Direttivo uscente;

2) resoconto finanziario relativo ai tre
anni della passata gestione;

3) nomina dei revisori del conti;

4) importo della quota sociale;

5) proposte di modifica dello statuto;

6) varie ed eventuali;

7) elezioni per il rinnovo del Consiglio
Direttivo per il prossimo triennio.

Su proposta del Comnsiglio Direttivo, I’ As-
semblea elegge alla presidenza il prof, Ubet-
to Scarpelli. 1l presidente invita alle hmzioni
di segretaria la prof, Paola Borioni Lecalda-
no, Tl presidente, aprendo i lavori sul pri-
mo punto all’ordine del giorno, invita il prof.
Paclo Rossi, in qualitt di Presidente del
Consiglio Direttivo uscente, a svolgere la re-
laziohe motale riguardante le attivita della
S.FI1. durante il passato triennio. Il prof,
Paclo Rossi presenta la relazione, quale gia
& stata pubblicata sul Bollettino della S.F.L
settembre 1982-aprile 1983. Si apre quindi
il dibattito. Gli interventi che si susseguo-
no sono soprattutto rivolti a discutere il po-
sto dell’insegnamento della filosofia nella
prevista riforma della scuola secondaria su-
periore, e manifestano la preoccupazione che
le decisioni politiche non siano adeguate al
ruolo culturale della filosofia e non tengano
conto dell’esperienza pratica dei docenti. Si
sente viva la necessitd di una rivalutazione
dell'insegnamento della filosofia e si affer-
ma che la S.F.I. dovrebbe intervenire in me-
rito, non solo attraverso un movimento d’o-
pinione, ma prendendo posizione ed elabo-
rando un progetto che eserciti un peso sui
politici. Viene anche presentato dalla prof.ssa
De Michelis, di Genova, un documento del-
P Associazione Ligure inerente a tale questio-
ne, ma il Presidente ne rimanda la lettura
al punto &) dell'o.d.g., in quanto esso non
riguarda |'attivitd passata della S.F.1.

Concluso il dibattito sul punto 1) al-
I'c.d.g., la relazione di apertura viene ap-
provata all'unanimita dall’Assemblea. Il
Presidente dell’ Assemblea, interpretando
gli atteggiamenti dei partecipanti all’ Assem-
blea stessa, rivolge al prof. Paclo Rossi ed
a tutto il Consiglic Direttivo uscente un
sentito e cordiale ringraziamento per I'o-
pera prestata, con sactificio persolna]e, in
favore della S.E.L .

Si passa quindi al punto 2) all'o.d.g., e
il prof. Ciaravolo, in qualit di segretario,

illustra il resoconto finanziario, anch’esso
gi3 pubblicato sul predetto Bolleztino della
S.FI. Intesa la relazione dei revisori dei
conti, favorevole all’approvazione, I’ Assem-
blea approva all'unanimit il resoconto fi-
nanziario. _

11 Presidente propone ora di posporre il
punto 3), perché dipendente dal punto 5)
all'o.d.g. Avendo I’ Assemblea approvato,
si passa al punto 4, che concerne la questio-
ne dell’aumento della quota sociale, rima-
sta inalterata a L. 5.000 fin dal 1978. Si
apre il dibattito, che sottolinea la necessi-
t4 di un aumento, se non altro in conside-
tazione dell’inflazione, ma non a livello tale
da scoraggiare le iscrizioni. 11 prof. Agazzi
suggerisce che la S.F.IL. faccia leva soprat-
tutto sulla possibilita di ottenere un finan-
ztamento pubblico, poiché le quote di iscri-
zione non fornirebbero comunque fondi
sufficienti. Il prof. Badaloni interviene af-
fermando il principio di una funzionalita,
che sia diretta a mantenere l'indipendenza
della S.F.1.. I proff. Torre di Piacenza e Va-
lente di Roma sonc d’accorde per un au-
mento della quota sociale in corrisponden-
za ad un miglioramento del Bollettino del-
la S.F.I., che dovrebbe porsi non solo co-
me valido strumento di informazione, ma
ampliarsi a rivista di filosofia destinata al-
la scuola superiore.

Poiché le indicazioni di aumente della
quota sociale oscillano tra le settemila e le
ventimila lire, il prof. Paclo Rossi propone
che si voti in riferimento ad una quota di
iscrizione pari a L. 10.000, con decorren-
za dall’anno 1984. 1) Assemblea approva
la proposta (2 voti contrari, 1 estensio-
ne).

Successivamente, per il punte 5} al-
I'od.g., il prof, Paclo Rossi illustra le pro-
poste di modifica dello statuto della S.F.1.
formulate dal Counsiglic Direttivo.

La prima proposta consegue ad una pre-
cedente modifica deil’art. 20, che prolun-
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gava la durata in carica del Consiglio Di-
rettivo da due a tre anni, mentre 1 revisori
dei conti rimanevano a ricoprire la loro fun-
zione per quattro anni. Per rendere possi-
bile una omogeneita della durata delle ca-
riche si propone che i revisori restino it ca-
rica per sei atni.

La seconda riguarda I’art. 2, dove attual-
mente manca un riferimento alla professio-
nality dei docenti di filosofia. Si ritiene op-
portuno introdurre tale riferimento, anche
al fine di rendere possibile ai docenti di
scuola secondaria I'esonero dall’insegna-
mento per i giorni del Congtesso, previsto
dalle cireolari ministeriali. L'emendamen-
to prevede una nuova formulazione del
punto (¢) dell’art. 2: «La valorizzazione e
la tutela della professionalita dei docenti di
filosofia e la loro qualificazione anche me-
diante corsi di aggiornamentoy; viene inol-
tre cancellato il punto (e) con il conseguente
spostamento degli altri punti dello stesso
articolo statutario. Dopo ampia discussio-
ne I’ Assemblea approva le proposte modi-
fiche cosi dell’art. 2 come dell’art. 20. T due
articoli, pertanto, si leggeranno d’ora in-
nanzi nel seguente modo:

Art. 2 - Scopo della Societa & di promuo-
vere: a) la ricerca filosofica sul piano scien-
tifico; b} un idoneo ordinamento delle
strutture culturali, didattiche e pratiche
della ricerca filosofica; ¢) la valorizzazione
e la tutela della professionaliti dei docenti
di filosofia e la loro qualificazione anche
mediante cotsi di aggiornamento; d) l'in-
contro e la collaborazione fra i cultori ita-
liani delle discipline filosofiche e la costi-
tuzione di centri locali di studio; e) I'incon-
tro e la collaborazione fra i cultort italiani
delle discipline filosofiche e quelli di altri
paesi.

Att. 20. I revisori dei conti, nominati in
numero di tre dall’ Assemblea, hanpo il
compito di vigilare e controllare, in qual-
siasi momento, la gestione economica e fi-
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nanziaria della Societd, di riferire all’As-
semblea, con osservazioni e proposte, in or-

dine ai bilanci ed alla loto approvazione. -

I revisori dei conti durano in carica sei anni.
$i procede quindi al punto 3) all'o.d g.
la cui trattazione era stata posposta al punto
5). Relativamente alla nomina dei nuovi re-
visori dei conti, il prof. Agazzi propone di
confermare i tre revisori uscenti. I prott.
Impara e Quattrocchi, presenti in Assem-
blea, si dichiarano disponibili. L’ Assemblea
approva la nomina dei revisori dei conti nel-
le persone dei proff. Paolo Impara di Ro-
ma e Pietro Quattrocchi di Genova.
Viene a questo punto rifiutata dal Presi-
dente una mozione d’ordine presentata dal
prof. Venzano, che proponeva la distribu-
zione delle schede elettorali in corso di As-
semblea, per accelerare i tempi, poiche ogni
decisione in materia compete ai componetti
del seggio elettorale. Trale «varie ed even-
tualis dovrebbe essere preso in esame il do-
cumento dell’ Associazione Ligure presen-
tato in precedenza dalla prof.ssa De Miche-
lis. Tl prof. Giannantoni, con una mozione
d’ordine, propone di accogliere il docutmen-
to De Michelis come raccomandazione e di
soprassedere, in questa sede, alla discussio-
ne in proposito. Il prof. Dal Pra rileva che
nell’o.d .g. dell’ Assemblea in atto & assen-
te la determinazione del programma della
Societa per il successivo triennio, determi-
nazione prescritta all’art. 11 dello statuto.
Data I’omissione, la lettura del documento
De Michelis pud servire almeno come sug-
gerimento ¢ orientamento dell’attivita fu-
tura ed & irrifiutabile, Viene letta dalla
prof ssa De Michelis la mozione dell’ Asso-
ciazione Ligure (vedi allegato). Tl prof.
Giannantoni propone che sia convocata
un’ Assemblea straordinaria per discutere il
problema esposto nel documento appena
Jetto, mancando attualmente una proposta
autonoma della S, F.I. per un progetto re-
lativo alla scucla secondaria superiore e non

e

essendo possibile un giudizio sul progetto
patlamentare, che & decaduto, I prof.
Agazzi suggerisce di riattivare la commis-
sione per la didattica.
" La prof.ssa Borzone invita 1’ Assemblea
a pronunciarsi sul documento De Michelis
e impegnarsi formalmente per i lavori fu-
turi: infatti, poiche la caduta del governo
riaptre i giochi sulla legge relativa alla rifor-
ma e poiché la §.F.I. ha assunto carattere
e finalita professionali & necessaric che sia-
no elaborati progetti espliciti. Il prof. Le-
caldano presenta uha mozione d’ordine, se-
condo la quale I Assemblea impegna il Con-
siglio Direttivo eletto a promuovere inizia-
tive relative alla riforma della scuola secon-
daria superiote ed all’inseghamento della fi-
losofia, in particolare convocando un’as-
semblea o un apposito convegno sul tema
e costituendo una commissione, che appto-
fondisca la questione ed elabori progetti.
L’ Assemblea approva con 1 astensione.
Vengono infine ascoltati interventi che
illustrano possibili direzioni di svituppo del-
I attivitd culturale della §.F.1,: dalla que-
stione del riordinamento degli studi univer-
sitari di filosofia, collegato alla riforma della
scuola secondaria, al problema del rappor-
to di distinzione o integrazicne di filoso-
fia, filosofie, scienze umane e sociali; dalla
valorizzazione, in rapporto all’indagine fi-
losofica, delle scienze naturali, accanto a
quelle sociali, alla rivalutazione dei temi di
etica e politica accanto all’epistemologia.

Si passa infine all’ultimo punto all’od.g.,

relativo alle elezioni per il rinnovo del Con-
siplio Direttivo. Tl Presidente informa che,
per deliberazione del Consiglio Direttivo
in carica, il seggio elettorale & formato da:

- prof, Ferdinando Marcolungo (presidente),

prof. Aniello Montano e prof.ssa Elvira
Pandolfo..

Seguono interventi per pro porreJ le can-
didature, I prof, Verra sostiene che le li-
ste contrapposte non hanno pit1 senso e pro-

pone Paolo Rossi, Berti, Cotroneo, Gian-
nantoni, Malusa, Rigobello, Scarpelli e Lu-
ciana Vigone. A questi nomi, dopo-altri in-
terventi, si aggiungono Agazzi, Verri, Cia-
ravolo, Santucci. _

1 Presidente, dlle ore 19,10, dichiara
chiusa |’ Assemblea, mentre hanno inizio le
operazioni elettorali.

Dal verbale redatto dalla Commissione
Elettorale e allegato agli Atti dell’ Assem-
blea costituita dai proff, Ferdinando Mar-
colungo, Aniello Montano ¢ Elvira Pandol-
fo, risultanoc eletti membri del nuove Con-
siglio Direttivo i proff. Evandro Agazzi,
Earico Berti, Pietro Ciaravolo, Girclamo
Cotroneo, Piero Di Giovanni, Gabriele
Giannantoni, Giuseppe Martano, Arman-
do Rigobello, Paolo Rossi Monti, Pasqua-
le Salvucci, Luciana Vigone,

Allegata:

In previsione della futura approvazione
in Senato della Riforma della scuola secon-
daria superiore, 1’ Associazione Filosofica
Ligure indica all’attenzione del Congresso
della Societd Filosofica Italiana quanto se-
gue: :

1) da orientamenti emersi nel recente di-
battito sul progetto di riforma della scuola
secondaria superiore & apparsa una tenden-
za volta ad eliminare I’ insegnamento della
filosofia dall’area comune della secondaria
superiore, insieme con molte altre discipli-
ne di carattere umanistico — quali ad esem-
pio la storia della letteratura — . Esse ver-
rebbero incluse solo nell’indirizzo linguisti-
co-storico-letterario;

2} nell'indirizzo naturalistico-matemati-
co-tecnologico, secondo tale orientamento,
verrebbe quindi a mancare l'insegnamen-
to.di filosofia in qualunque sua forma, sia
con impostazione storicistica, sia con im-
postazione logico-epistemologica;
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3) tale sembra essere la linea gid operan-
te al Ministero della Pubblica Istruzione
che da tre anni non inserisce filosofia fra
le materie esame della maturita scientifica.

Sottolinea quindi quanto segue:

a) il progetto in questione si uniforma
ad una prospettiva decisamente superata
della cultura scientifico-tecnologica, ten-
dente a settorializzarla, privandola dell’ot-
tica epistemologica e critica;

b) il modello antropologico cui si fa ri-
ferimento & quello di un intellettuale-tec-
nico deresponsabilizzato sul piano etico e
civile (¢ quindi facilmente manipolabile};

¢) si rischia di creare una frattura insa-
nabile tra sapere scientifico e sapere storico-
umanistico, che va esattamente in direzio-

ne opposta rispetto all’attuale tendenza del-

la ricerca filosofica e scientifica, impeden-
do cosi che le strutture cognitive fondamen-
tali delle nuove generazioni stano adegua-
te alla comprensione del linguaggio cultu-
rale non solo italiana, ma planetario;

d) non si tiene conto del fatto che, nel-
la scuola secondaria, la filosofia, insieme
con la storia, la letteratura e la storia del-
I arte sono le materie pit atte a dare capa-
citd di maturazione e di espressione della
personalita e consentono dungue I'attitu-
dine al solidarismo umano e 1'elaborazione
di valori interpersonali.

Consiglio Direttive, 1.5.1983

1 giorno 1° maggio 1983, alle ore 9 si
sono riuniti su autoconvocazione i membr
eletti dall’assemblea della SFI del 30.4.83
a formare il nuovo Consiglio Direttivo della
Societa. Sono presenti i Consiglieri: Agaz-
zi, Berti, Ciaravolo, Cotronec, Di Giovan-
ni, Giannantoni, Martano, Rigobello, Ros-
si, Vigone. Assente il prof. Salvucei. Fun-
ge provvisoriamente da segretaria la prof.
L. Vigone.

I presenti chiedono di assumere la pre-
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sidenza della riunione al Presidente uscen-
te, prof. Paolo Rossi, che accetta. Secon-
do la tradizione, compito di questa seduta
% quello di procedere all’elezione del Pre-
sidente e del Segretario della SFI, onde
consentire alla Societa di non avere inter-
ruzioni nel suo funzionamento. L'elezione
dei Vice-presidenti e la cooptazione di al-
tri consigliert pud avvenire subito, oppure
essere rinviata ad una prossima riunione del
Direttivo. '

1. Elezione del Presidente della SFI. 1l prof.
Rossi propone che a presidente della Socie-
ta venga eletto il prof. Enrico Berti. Que-
sta proposta raccoglie I'immediato e una-
nime consenso dei presenti. Il prof. Berti,
nel ringraziare per la fiducia manifestata-
gli, dichiara di accettare con riserva la ca-
rica, in attesa che sia fatta luce sulle irre-
golarit3 che si sono verificate nel corso delle
elezioni tenutesi nell’assemblea del giorno
precedente e che hanno condotto a risulta-
ti per molti versi sconcertanti. Il prof.
Giannantoni ribadisce dal canto suo una
posizione analoga, dichiarando che egli non
¢ disposto a rimanere membro di questo
Consiglio se non ci saranno fatti concreti
capaci di indicare un cambiamento di rot-
ta rispetto a quanto rivelatosi nelle elezio-
ni del giorno precedente, che hanno smen-
tito in certo senso lo stile e lo spirito del
Congresso. 1l prof. Cotroneo, pur ammet-
tendo egli pure un disagio per le risultanze
delle elezioni, sottolinea che eventuali chia-
rimenti successivi non potrebbero avere
una grande ilitd, a meno che non vi sia-
no state iregolarit effettive: il senso di sor-
presa che molti ayvertono & semplicemen-
te dovuto al fatto che, a differenza delle
volte precedenti, erano questa volta presen-
ti nella SFI due nuove sezioni molto nume-
rose, Palermo e Catania, che, partecipan-
do all’ Assemblea con numerose deleghe e
concentrando le loro preferenze, hanno in-

Ruito in modo determinante sui risultati.

1l prof. Giannantoni precisa che egli stes-
s0 non ritiene che vi siano obiezioni di ca-
rattere formale, dal momento che i parte-
cipanti all’ Assemblea sono stati ammessi
dopo il controllo di una commissione per
la verifica dei poteri. Il discorso & di sostan-
z4 e riguarda, ad esempio, il fatto che si sia-
no ammessi come soci della SFI, in un nu-
meto notevole, dei puri «cultoris di filoso-
fia senza il controllo delle condizioni sta-
tutarie previste in materia; il fatto che in-
tere nuove sezioni paiono essersi costitui-
te con lo scopo precipuo di far eleggere de-
terminate persone in Consiglio Direttivo;
il fatto che si sono viste persone venire con
pacchi di deleghe e andare direttamente al
seggio elettorale senza neppure presenzia-
re alla discussiope in Assemblea in cui si
presentavano le candidature; il fatto che
siano risultate in tal modo elette persone
di cui mat si era sentito il nome o la cui can-
didatura non era mai stata pubblicamente
avanzata. Tutti questi elementi denotano
una improvvisa degenerazione del costume
della Societa cui bisogna potre subito rime-

_ dio.

Il dott. Di Giovanni interviene affer-
mando che le critiche formulate non pos-
sono in aleun modo riguardare la sezione
di Palermo ricostituitasi in vista di una ef-
fettiva attivita filosofica, del resto gia av-
viata, e ahnoverante soltanto una modesta
quota di cultori, come non sara difficile ve-
rificare.

1l prof. Agazzi invita il prof. Berti ad ac-
cettate la presidenza della Societd senza ri-
serve, contando sul fatto che la fiducia una-
nimemente espressagli non deriva soltanto
dall'apprezzamento delle sue qualita perso-
nali e dei meriti acquisiti in lunghi anni di
servizio nella SFT, ma & anche I'espressio-
ne di un pilt vasto consenso che, come or-
mai avviene fortunatamente da vari anni,
si indirizza verso il futuro presidente e ma-

tuta in un arco di tempo di cui I’ Assemblea
& soltanto I’episodio terminale. In partico-
lare questo consenso deve anche assicurar-
lo che I'intero Consiglio Direttivo lo coa-
diuver nello sforzo di chiarificazione cui
tutti tengono, non soltanto per quanto con-
cerne gli incresciosi fatti gia lamentati, ma
soprattutto per evitare I'instaurazione di un
clima non conforme alla serieta professio-
nale ¢ all'impegno di servizio che deve ca-
ratterizzare la Societd Filosofica. A tal fi-
ne, sara necessario riverificare la posizio-
ne dei «cultori» che risultano iscritti alla So-
cietd e prevedere modalita tali da rendere
mena disinvolto e deformante 'uso delle
deleghe in Assemblea, cercando magari di
ridurne il numero.

1l prof. Berti, dopo le dichiarazioni udi-

. te, dichiara di ritirare le sue riserve con-

tando seriamente sull'impegne di tutto il
Consiglia nello sforzo di chiarimento e d’e-
liminazione dei fatti degenerativi emersi di
recente.

2, Elezione del Segretario. 1l prof. Ciaravo-
lo chiede la parola e, tiallacciandosi alla pre-
cedente discussione, sottolinea che, in
quanto Segretario della SFI non ha mai ri-
tenuto di poter sindacare sulle proposte di
ammissione di nuovi soci «cultoris avanza-
te dalle sezioni, aggiungendo che non sot-
topose poi tali proposte all’approvazione
del Direttivo, come previsto dallo Statuto,
sia per mancanze di tempo (le iscrizioni di
Palermo giunsero in blocco alla Segreteria
due soli giomni prima del termine ultimo per
I’accettazione), sia perche la norma statu-
taria era da tempo caduta in desuetudine.
Comunque non pud hon ammirate lo spiri-
to delle «reazioni» che esprimono |’esigen-
za di un pil rigoroso controllo nel recluta-
mento dei «cultori» anche se si domanda
perché questa esigenza di moralita sia emer-
sa soltanto il giorno delle elezioni quando
i giovani culteri di Palermo erano sotto gli
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occhi di tutti da due giorni e se ne cono-
sceva il candidato. Ad ogni medo, pur non
avendo nulla da rimproverarsi e pur aven-
do all’attivo una quotidiana dedizione alla
S.F .1, per tutelare la sua dignita si trova
costretto a rassegnate le sue dimissioni dal
Consiglio Direttivo.

1l prof. Cotroneo propone di non accet-
tare le dimissioni, salvo che il presentato-
re non le dichiari irrevocabili, dal momen-
to che un tale atto significherebbe disap-
provazione e censura per I'intera opera da-
ta dal prof. Ciaravolo come Segretario del-
la SFI nel precedente Direttivo, il che, ol-
tre che immeritato, sarebbe in contrasto
con I"approvazione data dall’ Assemblea alla
relazione morale del Direttivo uscente.

Sottoposte a votazione, le dimissioni del
prof. Ciaravolo dal Consiglio sono respin-
te a maggioranza {astenuto il prof. Berti,
favorevole all’accoglimento delle dimissio-
ni il prof. Giannantoni).

1l prof. Rossi chiede che si proponga il
nome del Segretario-tesorieve della S.F.I. Il
prof. Berti avanza la candidatura della prof.
Vigone, che viene approvata all'unanimita
(astenuta I'interessata). La prof. Vigene rin-
grazia per la fiducia accordatale e accetta
la carica di segretario-tesoriere della S.F.1.
In quanto tale sostituisce il prof. Pietro Cia-
ravolo per quanto riguarda gli atti di ordi-
naria e stracrdinaria amministrazione del-
la SFI a norma dell’art. 19 dello Statuto.

Si ritiene opportuno rinviare ad una
prossima riunione del C.D. la nomina dei
due Vice-presidenti e la cooptazione dei tre
membri prevista dallo Statuto (art. 16).

La seduta & tolta alle ore 10.30.

Il Presidente
prof. P. Rossi Monti

La Segretaria
prof. L. Vigone

ROMA, Consiglio Direttivo 19.9.1983

Alle ore 11 del giorno 19 settembre
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1983, presso la sede sociale di via Duilio '

13 in Roma, si & riunito il Consiglio Diret-

tivo della §.F.I. — come da convocazione .

inviata in data 24 luglio ¢.a. — per tratta-
re il seguente ordine del giorno:

1. Comunicazioni del Presidente;

2. Cooptazione di tre nuovi Consiglieri (a
norma di Statuto); _

3. Elezione dei Vice-presidenti;

4. Pubblicazione degli Atti del Congresso;
5. Bollettino della S.F.I.

6. Problemi relativi alle sezioni;

7. Programma della Societd per I'anno
1983-1984;

8. Varie ed eventuali.

Sono presenti i Consiglieti: Berti, Cia-
ravolo, Cotroneo, Di Giovanni, Giannan-
toni, Martano, Salvucei, Vigone.

Hanno giustificato la loro assenza, per
impegni di ufficio, i proff. Agazzi (Svizze-
ra), Rigobello (Argentina}, Rossi. Presiede

il prof. Berti, svolge le funzioni di segreta-

rio la profl. Vigone. _

11 verbale della seduta precedente, gia in-
viato in visione per cotrispondenza, viene
approvato dopo qualche ritocco. Viene
quindi approvato I'o.d.g. proposto nella
convocazione.

1l Presidente informa i Consiglieri di ave-
re partecipato all’ Assemblea della Federa-
zione Internazionale delle Societa di Filo-
sofia, tenutasi 2 Montréal in occasione del
Congresso Mondiale e di avere esercitato
il diritto di voto per la S.F.I. Tra gli eletti
figurano due soci: i proff. Evandro Agazzi
¢ Vittorio Mathieu. Evandro Agazzi, inol-
tre, & stato confermato Segrerario Genera-
le della F.I.S.Ph.

Si passa al secondo punto dell’o.d.g.: i
sondaggi effettuati dal Presidente hanno ri-
velato I'indisponibilita dei proff. Dal Pra
e Verra a prestare laloro collaborazione per
un altro triennio: i loro attuali impegni non
consentonc di accettarne ulteriori.

1 Consiglieri si rammaricano che i proff.

Dal Pra e Verra non siano disponibili e di
non potet usuftuire della lore competenza
come per il passato. 11 Consiglio perviene
unanime alla decisione di invitare a dive-
nire suoil membri cooptati i professori Ita-
lo Mancini, Giovanni Santinello e Uberto
Scarpelli; si di mendato al Presidente di
contattarli e comunicare loro la decisione
del Consiglio.

Quanto al terzo punto dell’'o.d.g. i Con-
siglieri pregano i professotri Cotroneo e
Giannantoni di accettare la carica di Vice-
presidenti. Essi acconsentono di fronte al-
I'unanime invito di tutto il Direttivo.

In relazione al quarcto punto all'o.d.g. 1l
Presidente cotmunica che le spese del con-
gresso di Verona sono interamente coper-
te. Per quanto riguarda la pubblicazione de-
gli Atti, afferma di essere in possesso di tut-
te le relazioni, eccetto quella del prof. Rai-
mondi, che non ha mai risposto ai suoi sol-
leciti: chiedera al prof. Rossi di fare da tra-

- mite. Gli autori delle comunicazioni han-

no inviato in buon numero il testo defini-
tivo, in seguito alla circolare inviata dalla
segreteria prima delle vacanze estive, Il Pre-
sidente ringrazia il prof. Ciaravolo per il la-
voro svolto per raccogliere le comunicazio-
ni. Per quanto concerne la pubblicabilita,
i precedente Consiglio Direttivo, nella sua
riunione del 29 gennaio c.a., aveva deman-
dato la nomina di una commissione al fu-
turo Consiglio: tale commissione sara com-
posta dai proff. Berti, Cotroneo e Vigone.
Le relazioni della serata in onore di Zam-
boni saranno pubblicate in appendice agli
Atti.

Circa ['allestimento del nuovo numeto
del Bollettino, 11 prof. Berti illustra criteri
e contenuti del medesimo. La Segretaria di-
chiara di essere in possesso di buona parte
del materiale necessario, mentre il resto do-

vrebbe essere approntato nel pit breve tem-
po possibile: sta raccogliendo preventivi
presso alcune tipografie di Milano.

II sesto punio dell'o.d g. & stato ampia-
mente dibattuto dal Consiglio, il quale ri-
tiene vada ripristinata 'osservanza della
norma dello Statuto citca I’ammissione di
socl «cultorin: detta ammissione & subordi-

-nata non solo alla presentazione di quattre

soci, ma anche all’approvazione del Consi-
glio Direttivo nazionale. Va ricordato alle
sezioni che esse fanno parte della Societa
nazionale e che i loro soci sono a pieno di-
ritto soci della Societd nazionale; i loro sta-
tuti pertanto devono uniformarsi, per i re-
quisiti di ammissibilit3, a quello naziona-
le. Detta norma, anche se caduta in disu-
so, va osservata sia per le nuove iscrizieni
sia per i rinnovi.

Cirea il settimo punto all'c.d.g., sul Con-
vegno di Livorno il C.D. pe approva il pro-
gramma.

Viene vagliata I'opportunita di tenere un
convegno nella prossima primavera in St-
cilia: il prof. Cotroneo 'si riserva di preci-
sare le concrete possibilita di finanziamento
in occasione del prossimo C.D. che si riu-
nita a Livorne durante il convegno, stilerd
il programma e la lista dei relatori.

Per I'autunno del’84 il Consiglio prega
il Presidente di chiedere al ptof. Agazzi se
pensa di poter attuare il progetto di un con-
vegno su un tema di filosofia della scienza
¢ in caso positivo, di preparare qualche pro-
posta.

Vengono infine affrontati alcuni proble-
mi tecnici circa la sede della S.F.I. el la-
voro della nuova segreteria.

La seduta & tolta alle ore tredici,

Il Presidente
prof. E. Berti

La Segretaria
prof. L. Vigoae
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ARGOMENTAZIONE E FILOSOFIA

OLTRE PERELMAN

ANTONIO PIERETTI *

Secondo Perelman esistono due modalita reciprocamente escludentisi secondo
le quali I’attivita teoretica pud assumere una fisionomia ben determinata: I'una
& quella che da origine alle «filosofie primes, I’altra & quella che si identifica con
la «filosofia regressiva». La filosofia prima consiste in una metafisica sistemati-
ca, la quale determina i primi principi e stabilisce 1 fondamenti dell’essere, della
conoscenza e dell’azione. Nell’attendete a tale compito, essa si ripromette di re-
perire cid che costituisce il punto di partenza per la spiegazione e la valutazione
di tutta la realtd, Infatti, scrive il logico belga, la filosofia prima ricerca cid che
«viene prima di ogni altro in ordine temporale, logico, epistemologico o assiolo-
gico» (1), :

Nel corso della storia la prospettiva di totalitd che questa disposizione di
pensiero si & sforzata di attuare si & configurata in diverse Weltanschauungen cia-
scuna delle quali ha preteso di proporsi come assoluta e, quindi, come capace
di escludere tutte le altre. Tl contrasto costante e I'impossibilita di aprirsi ad un
dialogo fecondo, a causa della mancanza di un linguaggio ¢ di principi comuni,
rappresentano le caratteristiche culturali con cui le filosofie prime si sono avvi-
cendate nel tempo. «La lotta dei sistemi metafisici del passato, nota appunto il
Perelman, ¢i mostra che gli attacchi pili violenti contro la ‘‘metafisica’ sono sta-
ti quasi sempre opera di altri metafisici, che non potevano ammettere il “crite-
rio ultimo” o “I'intuizione evidente’” degli avversari senza accettare, contempo-
raneamente, le proposizioni fondamentali del loro sistema» (2).

La filosofia regressiva, alla quale va la preferenza del logico belga, invece
differisce integralmente dalle filosofie prime, in quanto non propone 1una visio-
ne del mondo definitiva, sistematica, collocandosi percid in una prospettiva d’in-
dagine identica a quella che intende rifiutare, masi struttura secondo principi
del tutto diversi. Essa non nega la metafisica, giacché, qualora lo facesse, do-
vrebbe, a sua volta, porsi come una metafisica dell’assoluto; esclude semplice-
mente che esista un criteric incontestabile di necessita, di evidenza o di imme-
diatezza che sia capace di rendete accessibili le veritd prime (3). Essa, inoltre,
considera i suoi assiomi, 1 suoi criteri e le sue regole come risultanti da una situa-

zione empirica ed accorda loro una validitd proporzionata ai fatti che hanno per-

* Pieretti prof. Antonio - Cattedra di Filosofia Teoretica - Universitd di Perugla.
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messo di giustificarli (4}. «La metafisica delle filosofie regressive, che si oppone
ad ogni filosofia prima, scrive il Perelman, non si pretende assolutista, valida
indipendentemente da ogni contingenza storica, ma, cosciente del condiziona-
mento culturale o sociale di ciascun sistema di pensiero, essa si afferma franca-
mente come una metafisica situatas (5). . .

La filosofia regressiva dunque non si distingue dalla filosofia prima per quanto
riguarda ’oggetto, poiché entrambe studiano lo statuto delle proposizioni fon-
damentali concernenti 'ontologia, la gnoseologia € la morale. Tuttavia, mentre
la filosofia prima si limita a riconoscere a tali proposizioni la prerogativa di veri-
ta in s&, distaccate dal contesto sociale, la filosofia regressiva le investe temati-
camente, revocando qualunque tentativo di ipostatizzazione.

Sotto questo profilo, quindi, il fondamento, per 'una, si identifica con cid
che & assolutamente primo, intrinsecamente capace di dare ragione di se stesso
e radicalmente indipendente da qualunque rapporto con i fatti; per I'altra, con-
siste in un complesso di proposizioni che, pur essendo razionali, non sono rico-
nosciute come oggettive ed aventi in se stesse la giustificazione del proprio esse-
re, ma sono piuttosto considerate come tali che implicano necessariamente il ri-
ferimento alla realtd empirica. ‘

Il possesso di un punto di partenza, per la filosofia prima, costituisce una
sorta di «illuminazione» che permette di fondare I'intera serie delle deduzioni
che ne scaturiscono; per !a filosofia regressiva rappresenta «un limite provviso-
rio alle sue indagini, limite che & un termine, ma non una luce» (6).

«Che si tratti di un problema scientifico o di una ““inquietudine psicologi-
¢a’’, nota il Perelman, la filosofia comincia sempre da alcuni dati che, certamen-
te, si possono analizzare, affinare, epurare, squalificare o giustificare, ma di cui
non si pud non tenet conto. I principi fondamentali della filosofia regressiva,
invece di essere illuminati da qualche intuizione che precede i fatti e ne & indi-
pendente, al contrario, sono chiariti dai fatti, che essi permettono di coordinare
e di spiegare, e, quindi, sono solidali con le loto conseguenzes (7).

La filosofia regressiva, percid, si configura come la consapevolezza critica
di quella esigenza di integrazione che opera fra proposizioni e fatti, fra teoria
e pratica, per la quale queste si giustificano e si legittimano reciprocamente, in-
serendosi in una prospettiva di pensiero che non pretende di essere né assoluta
né definitiva. Essa si rifiuta di operare «quel superamento delle condizioni con-
crete di verificazione che, nel linguaggio abituale, si considera come metafisico,
nel senso peggiore della parola», e titiene che le proprie asserzioni fondamentali
siano strettamente connesse, all’interno del sistema, con le conseguenze che ne
scaturiscono (8). :

La logica intetna di questa modalita cogitativa, secondo il Perelman, si di-
spiega secondo i principi di integralits, di dualit, di revisibilita e di responsabi-
lita. In virtd del principic di integralita, il processo della conoscenza viene con-
cepito come tale che, investendo jutti gli aspetti in cui 'esperienza umana si con-
figura, tenta di coordinarli in una visione unitaria, ma non esaustiva. Sotto que-
sto rispetto, la discussione, il.confronto, I’adattamento dei divetsi punti di vista
rappresenta una caratteristica specifica della filosofia regressiva.
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Il principio di dualiti precisa la portata degli sforzi che sono protesi ad at-

tuare un processo di sistemazione unitaria del sapere. Esso infatti afferma che
qualunque pretesa di totalitd & priva di giustificazione, per il fatto che non &

possibile costituire un sistema perfetto, capace di rendere ragione in maniera con-
clusiva di ogni esperienza futura e, percid, di eliminare dall’universo qualunque
residuo di imprevedibilita e di contingenza. "

Accanto a questi due principi che, secondo il Perelman, costituiscono «a
caratteristica stessa della filosofia regressivas, c’2 il principio di revisibilita, il
quale trae ]a giustificazione del proptio ruclo eritico daella possibilita ad esso
intrinseca di denunciare 'infondatezza della pretesa delle filosofie prime di so-
stenere che alcune proposizioni sono eternamente al riparo da qualunque modi-
ticazione, rendendo manifesto che esse sono oggetto di un accordo universale
solo in quanto sono vaghe ed ambigue. L’ affermazione di tale principio, comun-
que, non coincide con il privilegiamento incondizionato della disposizione cogi-
tativa opposta a quella che esso condanna; ma comporta piuttosto il riconosci-
mento della possibilita di operare adattamenti e sostituzioni essenzialmente nel-
le circostanze in cui essi sono richiesti dalla mutata realtd fattuale.

Infine, il principio di responsabilitd «ntroduce 1'elemento umano e morale
nell’opera scientifica e filosoficas (9). In effetti, esso sostiene che spetta all’uo-
mo di rendersi interprete della scelta che il manifestarsi di nuove situazioni, il
verificarsi di eventi imprevisti, il mutarsi delle condizioni in cui la sua attivita
si svolge, impongono al pensiero ed allz volonta. L'uomo, per attendere a tale
compito, «dovra inventare delle modificazioni possibili alla sua concezione, e sce-
gliere quella che gli sembrera piti idonea. Inoltre, se desidera ottenere ’adesione
dei suoi pari, dovra giustificare questa scelta e mostrare la ragione per cui gli
sembra preferibile» (10}. E, nel far cid, 'uomo impegna «la propria competen-
za, la propria sincerita, la propria integrita, in una parola, la propria responsabi-
lita» (11). _

Del resto, & proprio il principio della responsabilita che, sottolineando il
carattere strettamente personale dello sforzo di colui che si decide per attivita
etico-teoretica, fa si che il rifiuto della filosofia prima, implicito nell’opzione della
filosofia regressiva, non si risolva in un mero scetticismo incapace di dare ragio-
ne del suo stesso porsi. Il filosofo, infatti, sceglie la propria attitudine in manie-
ra ragionata, coinvolgendo nella propria presa di posizione tutto cid che egli &,
ciot il proprio temperamento, la propria formazione, le proprie conoscenze e i
ptopri giudizi di valore.

Per tale motivo, 'uomo che si decide per una speculazione non sistematica,
hon esaustiva, parte da un insieme di decteti, di assiomi e di fatti, che non con-
sidera né come assoluti né come immutabili, ma tuttavia tali che, attraverso uno
sforzo critico di analisi e di chiarificazione che si riflette sulla sua stessa persona,
sul suo statuto originario, gli permettono di «elaborare i principi del suo sapere
e di comprendere, descrivere e classificare meglio gli elementi della sua espetien-
za» (12). Egli, naturalmente, sara sempre disposto a riprendere in mano i risulta-
ti delle proprie considerazioni, quando tale esigenza sara imposta dall’avvento
di fattori e di elementi che non ha preso in esame in precedenza. Soltanto che,
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nel far cid, egli agird non solo in completa autonomia, ma anche con la piena
consapevolezza che il nuovo punto di vista che assumera sara sempte suscettibi-
le di subite modificazioni, adattamenti,

Dal momento, dunque, che la filosofia regressiva fa diperlldere il valore dei
propri principi non da qualche intuizione o evidenza originaria ma dalle conse-
guenze effettive che ne scaturiscono, essa, notz il Perelman, fa st che coloro 'che
I’ accettano, tutte le volte in cui si trovano in presenza di fatti della medesima
specie, «devono potetli incorporare nel loxo sistema di pensiero, confrontare le
loro idee con quelle dei loro colleghi, e poter rendere conto delle divergenze che
constatano» (13} :

1 metodo secondo il quale la filosofia regressiva procede, non consiste nella
postulazione indiscriminata di un processo all’infinito, che si identifichi con una
sorta di applicazione del principio di causalita, ma, piuttosto.nell' at.tltudme a
tematizzare i problemi con una disposizione cogitativa che lascia continuamente
impregiudicata la possibilita del diverso. _

Infatti, scrive il Perelman, se a colui che sceglie questo atteggiamento spe-
culativo si chiede di procedere ad una revisione della propria prospettiva, pre-
sentandogli dei fatti di cui non ha tenuto conto ovvero che non ha preso in suffi-
ciente considerazione, egli «sara ben felice della possibilita che gli si offre di ap-
profondire il proptio pensiero» (14). . _ .

Analogamente, se le nuove esperienze gli consentono di rendersi conto di
un’incongruenza che infirma la portata critica della propria posizione, egli non
esiterd a trarre vantaggio dall’occasione che gli si presenta. Tutto cid si verifica
per il fatto che la filosofia regressiva rinuncia alla concezione di una ragione vni-
versale ed eterna e, quindi, ad una forma di sapere che si identifichi essenzial-
mente con una visione ‘‘teclogica’ del mondo.

Inoltre, essa di dispiega secondo tali modalita, perché & consapevole del fatto
che la metafisica o «impara a vivere e nutrire se stessa —e, in modo particolare,
a comunicare se stessa — non sulla base di un’infirmabile auto-evidenza ma su
quella dell’evidenza pitr valida», oppure «inuncia ad ogni proposito di essere
un’impresa veramente umana, adatta alla storicit2 della nostra _conld}zmne uma-
na», identificandosi con una serie di trivialitd prive di ogni significato (15).

Nella misura in cui costituiscono i criteri informatori di una dispolsizione
teroretico-pratica, la quale si caratterizza sostanzialmente per la prerogativa C]'lF:
i suoi elementi fondamentali possono essere sempre rimessi in questione, gli stessi
principi di integralita, di dualita, di revisibilita e di responsabilita devono essere
considerati come privi di valore assoluto e definitivo, La filosofia regressiva, in-
fatti, non intende determinare una volta per tutte I'insieme delle regole che per-
mettono di conferire al pensiero una configurazione sistematica e rigorosamente
coerente e, quindi, al sapere che ne scaturisce, una struttura organica ed
onnicomprensiva. _

Del resto, qualora pretendgsse di assolvete tale compito, essa esph(:‘herebbe
un ruolo analogo a quello delle filosofie prime, riproponendo, in maniera con-
traddittoria, le aporie di queste ultime, che, invece, si ripromette'dL evitare. Per-
tanto, la filosofia regressiva si prospetta soltanto come il modo di atteggiarsi del
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pensiero che rende testimonianza circa la maniera secondo cui i principi indicati
devono operare, per conformarsi al proprio statuto.

Senonche, questo modo di procedere pud suscitare qualche perplessita, giac'-". .

ch& comporta come conseguenza il tentativo di fondare la legittimica dell’esclu-
sione della strutturazione rigida dei propri principi essenzialmente su un presup-
posto di natura prammatica. Nelle filosofie prime, ogni sforzo rivolto ad affer-
mare I'esistenza di principi di validiti universale, secondo il Perelman, in tanto
e riuscito in quanto tali principi hanno assunto il carattere di enunciati vaghi,
indefiniti e, quindi, capaci di adattarsi a tutte le possibili variazioni dell’oggetto
o del campo di applicazione cui si riferiscono.

La stessa situazione non si determina nella filosofia regressiva, perche que-
sta, operando sui fatti e dispiegandosi in un ambito storico-culturale ben deter-
minato, non riesce ad eliminare tutte e ragioni di disaccordo che possono esiste-
re circa ['uso formale del linguaggio e, di conseguenza, circa 'immutabilita di
principi sui quali si articola. Pettanto, secondo il logico belga, 1a formazione che
prende atto di questo stato di cose e, quindi, rende i principi conformi e ade-
guati alla funzione che effettivamente assolvono, ¢ quella che permette loro di
subire integrazioni, adattamenti.

Soltanto che, in una prospettiva di indagine, in cui tutti gli elementi costi-
tutivi assumono un significato specifico proprio in quanto mirano a rimuovere
da essa qualunque tendenza alla chiusura, alla sistematicith esaustiva, affermare
che anche i suoi principi possono essere soggetti a mutamenti equivale a dichia-
rare che essi non esplicano alcun ruolo critico, ma costituiscono esclusivamente
gli schemi formali di un comportamento pratico che si informa alla fattualita storica
assunta come indiscutibile. '

Entro I'orizzonte speculativo a cui la filosofia teotetica d3 origine, secondo
il Perelman, trovano giustificazione anche le opposizioni tradizionali tra neces-
sario e contingente, assoluto e relativo, reale e apparente, diritto e fatto. Natu-
ralmente, perd, tale filosofia non pud dare ragione di queste opposizioni, pren-
dendole in considerazione secondo la modalitd cogitativa a cui si sono attenute
e tuttora si attengono le filosofie prime, perche cid comporterebbe una sorta di
messa in parentesi di uno dei due tetmini in cui la dicotomia si articola.

Alla stessa maniera, essa non pud spiegare lo statuto privilegiando il contin-
gente, il relativo, 'apparente e il fatto, altrimenti renderebbe improponibile qua-
lunque distinzione e, sul piano metodologico, revocherebbe le opposizioni che,
invece, ammette sul piano teorico. Il Perelman dichiara che la filosofia regressi-
va rende conto delle opposizioni che il pensiero speculativo si & sforzato costan-
temente di chiarire «elativizzandole, tendendole compatibili con i propri prin-
cipi, ricollegandole all’insieme della propria dottrina, ma nondimendo senza far-
le scomparire, come se esse non fossero altro che dei fantasmi di un’immagina-
zione metafisica» (16).

Perd, & lecito avanzare qualche dubbio circa la capacita effettiva del meto-
do regressivo di attuare tale compito. Infatti nella misura in cui i termini «asso-
luton, «ecessarion, aeales, «diritton, vengono inseriti in un processo esplicati-
vo che esclude la legittimita di qualunque disposizione teoretica che ponga in
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parentesi il fluire inarrestabile della storia, essi vengono privati dello statuto che
consente loto di porsi come opposti ai termini «relativo», «contingente», «appa-
rente», «fattos. Pertanto, la specificiti reciproca, che risulta ingiustificata dal
punto di vista della filosofia regressiva, perché questa elimina le differenze di
carattere qualitativo esistenti tra i concetti sussunti come opposti, pud essere
ancora considerata tale e, quindi, mantenuta soltanto per il fatto che non s'in-
tende porla definitivamente in parentesi, oppure perch la sua rimozione con-
trasterebbe con I'esperienza pratica.

Questo & infatti il senso che pud essere attribuito alla distinzione che il Pe-
relman propone tra il diritto e il fatto. Egli scrive che, «se il dititto differisce
dal fatto, tuttavia & esso pure un fatto, sebbene di specie diversa da quello cui
si oppone; I'affermazione di una norma costituisce un fatto, sebbene di natura
completamente diversa dal fatto della sua trasgressione» (17). Sotto questo ri-
spetto, 'atteggiamento che la filosofia regressiva assume nei confronti delle op-
posizioni non differisce sostanzialmente dalla considetazione in cui la teoria del-
|'argomentazione tiene il normale, giacché le lascia sussitere per una ragione di
carattere pratico-opetativo.

La rilevanza critica del tipo di indagine di cui la filosofia regressiva si rende
interprete pud essere gia valutata in base ai problemi che essa lascia aperti sia
per quanto concerne la natura dei suoi principi sia per quanto riguarda il rigore
del suo metodo. Comunque, essa risulta in tutta la sua chiarezza quando il Pe-
relman dichiara che & impossibile sostenere la superiorita incontestabile della fi-
losofia regressiva nei confronti delle filosofie prime. Egli giustifica questa sua
affermazione facendo presente che il privilegiamento indiscusso della filosofia
regressiva sarebbe legittimo solo nell’eventualita in cui essa potesse presumersi
come una forma di sapere assoluto; ma, tale prerogativa le & preclusa dal caratte-
re problematico della sua struttura, il quale, petcid, non le permette di contrap-
porsi in forma perentoria alle filosofie prime.

La stessa conclusione, del resto, procede anche dall’esperienza, giacche, os-
serva ancora il Perelman, senza alcun dubbio, «anche dopo la lettura della pre-
sente esposizione, un certo numero di filosofi continuera a professare una filoso-
fia prima» (18}, Quindi I'infondatezza del tentativo di conferire la preferenza
alla filosofia regressiva nei confronti della filosofia prima sembra rigorosamente
dimostrata, in quanto risulta attestata da un duplice ordine di considerazioni,
I'uno di carattere logico e Paltro di carattere fattuale. :

Tuttavia, il logico belga, nell’esplicitare ulteriormente il proprio punto di
vista sulla questione, non esita ad affermare che, nella realta, ciascuna delle due
specie di filosofia posta a confronto «presenta vantaggi e svantaggi» (19). E, quasi
a confermare e precisare la portata della propria asserzione, aggiunge che, men-
tre le filosofie prime «prosperano nelle epoche di stabilita e di buon andamento,
in cui si ci contenta di trarre le conseguenze dai principi ammessi, sia che si trat-
ti del campo scientifico o di qud._]fo politico, sia che si tratti del campo economi-
co o di quello giuridico, la filosofia regressiva caratterizza epoche di sconvolgi-
mento, di crisi, di instabilitd in tutti i settori» {20).

Tali indicazioni, per quanto non vengano presentate con I'intento di costi-
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tuire una risposta esaustiva circa il rapporto che effettivamente intercorte tra
le filosofie prime e la filosofia regressiva, forniscono ugualmente gli elementi per
comprendere quale sia la ragione effettiva per cui nessuno dei due atteggiamenti’

teoretici pud presumetsi superiore nei confronti dell’altro. Esse infatti rendono -

manifesto che, una volta ammesso che I'imprevedibilita del divenire storico si
riflette sulla maniera secondo cui il penisiero si dispiega, in mode tale che questo
pud assumere nel tempo configurazioni diverse, non si dispone pit di criteri che
consentano di riconoscere ad una filosofia il diritto di valere in maniera indiscri-
minata,

"E opportuno notare comungque che nella misura in cui si percorre fino in
fondo il cammino che conduce alla posizione sostenuta dal Perelman, risulta evi-
dente che la dicotomia radicale di filosofia regressiva e filosofia prima, che fun-
ge da punto di partenza pei suoi confronti, & proposta ed utilizzata essenzial-
mente come un espediente metodologico. Dal momento, infatti, che, secondo
I’ammissione esplicita del logico belga, anche la filosofia prima pud incarnarsi
nella storia (21), & fuori di dubbio che il motivo per il quale la si presenta come
intemporale ed assoluta risponde soltanto al progetto di conferire all’atteggia-
mento speculativo opposto, ciod alla filosofia regressiva, una fisionomia capace
di renderla aperta a qualunque forma di esperienza (22). E tutto ¢id viene com-
piuto allo scopo di sollecitare la persuasione intorno al fatto che la filosofia re-
gressiva risponde alle esigenze teorico-pratiche dell’esistenza umana in maniera
pilt adeguata della filosofia prima. La modalita critica della filosofia regressiva,
quindi, non differisce da quella che & propria della attivitd argomentativa.

Poiche entrambe le maniere di filosofate hanno la possibilicd di incarnare
I'ideale di razionalit che I'uomo riesce a costruirsi, in momenti differenti della
propria vicenda terrena, ogni tentativo di privilegiare aprioristicamente ['una pei
confronti dell’altra si rivela infondato. Pertanto, I'adesione alla filosofia regres-
siva o alla filosofia prima & soltanto «l risultato di un’opzione» (23). Cid non
significa, in ogni caso, secondo il Perelman, che la decisione presa sia-del tutto
priva di giustificazione ovvero che costituisca il riflesso di un semplice stato emo-
tivo, perché operare una scelta non equivale a compiere un atto arbitrario ed
indifferente. La preferenza accordata ad uno dei termini di una alternativa, in
veritd, coincide sempre con I'espressione di un giudizio di valore, per il quale,
mentre cid che si stima viene distinto da ¢id che si disprezza, ci si impegna a
difendere il punto di vista proposto mediante la ptesentazione delle ragioni che
si ritengono adeguate allo scopo. Di conseguenza, la scelta di una filosofia si pro-
spetta come strettamente connessa con la disponibilita di mezzi e di prove capa-
ci di giustificarla.

Ora, se si applica questo orientamento cogitativo alla filosofia regressiva,

" si perviene alla conclusione che essa s’impone in manifera autentica soltanto nel-

la misura in cui pud disporre di uno strumento logico che le consente di rendere
ragione di se stessa (24). Ma affermare che la filosofia regressiva ha bisogno di
una logica dell’argomentazione, equivale a prendere atto dell’incapacita ad essa
intrinseca tanto di rendere conto di se stessa e della filosofia prima, quanto del-
I'impossibilita ad essa immanente di fungere da garanzia critica nei riguardi del-
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Iattivita discorsiva. La legittimita della sua configurazione, quindi, & relativa
agli effetti pratici che riesce a provocare, .

Perd, anche sotto questo rispetto, la possibilita della sua giustificazione si
presenta in forma problematica, giacchg, se la filosofia ha di mira "uditorio uni-
versale e si attua nella sua integrita soltanto in quanto si rivolge a tale uditorio,
un’adesione effettiva circale tesi che propone non pud mai essere oggettivamen-
te sperimentata. Pertanto, I'unica soluzione che resta possibile & quella per la
quale si riconosce che la filosofia regressiva, come nota lo Stella, consiste essen-
zialmente in una mera «dialettica volontaristicay (25).

La problematica relativa al rapporto assiologico esistente tra filosofia re-
gressiva e logica dell’argomentazione non ha dunque alcun motivo plausibile di
porsi, dal momento che esse si implicano reciprocamente (26). Cid, tuttavia, nella

riflessione perelmaniana, non sembra che comporti 'esigenza di affermare che

esse si identifichino, perche il logico belga tiene fermo il fatto che la filosofia
regressiva, in quanto incarna un’intenzione di universalita, si prospetta come la
forma autentica della razionalita integrale, Egli infatti nota che il ruclo delle pro-
posizioni che «esprimono la formulazione sistematica di un idealey, come appunto
avviene in filosofia, non consiste nel conformarsi all’esperienza, ma nel «fornire
dei criteri per valutarla, per giudicarla ¢, se & necessario, per qualificarne alcuni
aspetti» (27). E rileva, inoltre, che, nel configurarsi secondo tale modalita, la
filosofia non fa astrazione dalla realta storico-sociale, ma si dispone ad un dialo-
go fecondo con quest’ultima facendosi, percid, interprete delle diverse maniere
in cui questa, nel corso del tempo, aspira a superare i propri limiti di validita.

Ma, & opportuno non trascurare che, per far si che la filosofia regressiva
possa distinguersi dalla Iogica dell’argomentazione, non & sufficiente conferirle
uno statuto per cui si dispiega come una tendenza inesauribile verso 1'universali-
ta, poiché, in tal caso, la differenza & meramente quantitativa. Cid che & neces-
sario, invece, & porre la questione in termini tali che essa risulti capace di ren-
dete ragione del suo proporsi come «un eterno ricominciamento» (28), come ef-
fettivamente &.

Soltanto che la filosofia regressiva si trova nell’impossibilita di fondare criti-
camente la proptia posizione. Qualora pretendesse di determinare la portata teo-
retica del suo carattere regressivo, infatti, dovrebbe affermare che esso ha un si-
gnificato storico e non conclusivo; ma, nel far ¢id, si troverebbe imprescindibil-
mente coinvolta nella necessita di precisare se I'affermazione mediante la quale
si specifica nella propria peculiariti & o non & definitiva.

Ora, la filosofia regressiva, se dichiara che la propria attitudine problematica
& definitiva, si contraddice, perche ipostatizza la disposizione stessa per la quale
denuncia I'infondatezza di qualunque assolutizzazione; se afferma che il proptio
impegno cogitativo non & definitivo, toglie a se stessa la possibilita di porsi secon-
do la prerogativa che la caratterizza, perche non pretende piti di valere per tutti
gli esseri razionali {29). Pertanto, I'universale a cui la filosofia tende costituisce
un modello non solo irrealizzabile, ma anche prive di qualunque giustificazione
e, per cid stesso, identificabile con una forma senza contenuto. La filosofia re-
gressiva, 4 sua volta, non differisce sostanzialmente dalla logica dell’argomentazione.,
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I base a questa conclusione, il problema della consistenza critica dell’ atti-

vitd argomentativa si ripropone entro il contesto in cui emerge in maniera inelu-

dibile. La questione, perd, pur configurandosi negli stessi termini in cui si era
presentata inizialmente, ora assume una connotazione diversa. Infatti, I'impos--
sibilita di reperire un fondamento ultimo della logica argomentativa fa si che

- Yaffermazione che fa dipendere la razionalita di un impegno speculativo dalla

sua pretesa di universalita, acquisti per 'uomo il significato del dovere di attua-
re la propria Iiberta di scelta nella consapevolezza critica dell’intrascendibilita
della propria condizione esistenziale. A buon diritto, percid, la Bosco pud osser-
vare che il rischio e la tentazione capitale della filosofia perelmaniana «wono quelli,
incombenti su ogni storicismo e su ogni umanesimo di riflettere la limitatezza
e il condizionamento dell’esperienza umana sui valori che essa si sforza di iden-
tificare e di realizzare, in una tensione cui non pud rinunciare, senza rinunciare,
insieme, ad essere umanay (30).

La teoria dell’argomentazione si trova dunque nella particolare condizione
di non poter essere razionalmente rifiutata, perche tale atto coinciderebbe con
la sospensione acritica della discussione che catatterizza ampiamente I’esperien-
za umana, n® di essere rigorosamente dimostrata nei suoi limiti e nella sua effi-
cacia, perche cid comporterebbe la sua identificazione con il formalismo logico.
Essa, percid, come scrive il Lefebvre, «esiste senza essere veramentes (31).

Questo statuto, perd, che, peraltro, sembra prospettarsi come la riprova in-
discutibile della sua natura radicalmente critica, in effetti, costituisce il riflesso
della sua sostanziale ambiguita. It fatto che la teoria dell’argomentazione si pro-

ponga un ideale da conseguire, presentandolo come capace di rendere ragione ..

dello sforzo che [a decisione per esso comporta, ma poi, in pratica, lo consideri
come vuoto ed astratto, poiché assume come criterio effettivo di valutazione il
normale, il tradizionale, induce a ritenere che la dichiarata intenzione di auto-
trascendersi & soltanto una maniera metaforica per esprimere la intrinseca dispo-
sizione ad ipostatizzate la propria inesauribilitd a sottoporre ad esame..

A proposito, dunque, il Verstraeten pud obbiettare che la teoria dell’argo-
mentazione & esposta al rischio di «cadere nella trappola dell'illusione analitica»
(32). Egli nota, appunto, che la demistificazione che essa opera attraverso la chia-
rificazione degli schemi le apre Ia via per porsi la questione del proprio fonda-
mento. Senonche, la teoria dell’argomentazione conferendo al linguaggio ordi-
nario una funzione analoga a quella che la logica contemporanea assegna al lin-
guaggio formale, «resta segretamente attaccata all'ideale analitico di un discorso
che dispiega nella sua immanenza le regole della propria verifica» (33).

L’ambivalenza della logica argomentativa teorizzata dal Perelman procede,
quindi, dal fatto che essa ha posto pregiudizialmente tra parentesi il problema
della propria giustificazione. Perd, & necessario tenere presente che proprio que-
sta sospensione, che si struttura filosoficamente sulla dissociazione dell’attivita
pratica da quella teoretica, con il conseguente privilegiamento della prima, le per-
mette di configurarsi in maniera autonoma (34). Essa, infatti, come si & notato
in precedenza, correrebbe il rischio di negare se stessa, se non si curasse di elimi-
nare dal proprio orizzonte ogni residuo di carattere teoretico, sia che questo si
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identifichi con la scoperta della verita, sia che si risolva nella pretesa di dissipare
qualunque problema, con la conquista di un risultato definitivo. Seotto questo
profilo, pertanto, il Perelman pud legittimamente sostenere che la razionalita si
dispiega «aon come rottura, ma come continuita, adattamento 2 cid che & gi3
ammesso, costituzione che trae sostegno dal passato» (35).

Soltanto che, nella misura in cui si afferma che Pesercizio della ragione si
tisolve nel conformarsi a regole anteriori o nel giustificare cid che & nuovo con
valori antichi, inevitabilmente cf si lascia guidare da una fiducia incondizionata
in un modello di comportamento al quale si pretende di ricondurre qualunque
altra attivitd umana. E tale fatto si verifica proprio nel Perelman, il quale scrive:
«Nello studiare con attenzione e nell’analizzare con cura le tecniche giuridiche
di procedimento e di interpretazione, che permettono agli uomini di vivere in
uno stato di dititto (Rechtsstaat), il filosofo, invece di sognare I'utopia di una
societd paradisiaca, potrebbe ispirarsi, nelle sue riflessioni, a cid che 'esperienza
secolare ha insegnato agli uomini incaricati di organizzare sulla terra una societa
ragionevole» (36). :

Invero, perd, se il logico belga pone I'accento sul vantaggio che ne deriva
alla filosofia dall’ispirarsi al modo di procedere del diritto, non per questo egli
sostiene che le due attivitd debbano modellarsi I'una sull’altra. Egli osserva in-
fatti, che, «se, in diritto, la necessita di stabilire un ordine esige che certe autori-
ta abbiano il potere di decisione, la stessa cosa non si verifica in filosofia. In
questa, non esiste alcuna autorita che possa accordare a cexte tesi lo statuto delle
cose giudicate» (37). Cid significa che la fiducia del Perelman nel diritto e, quin-
di, I sua supposizione che esso possa fungere da modello del pensiero razionale,
come nota giustamente il Verstraeten, trae origine essenzialmente dall’ attitudi-
ne ad esso immanente ad evitare la propria sclerotizzazione (38). La pratica giu-
tidica, appunto, esclude qualunque forma di necessita e di assolutezza, mante-
nendosi continuamente aperta alla possibilita della revisione, del mutamento.

Ma, se il dispiegarsi effettivo del diritto, pur nella mobilita delle sue confi-
gurazioni, viene elevato al grado di modello, a cui lo stesso filosofo deve confor-
marsi, si lascia riemergere quel punto di vista trascendentale che si riteneva de-
finitivamente revocato. :

Del resto, per una ragione che rivendica la propria autenticita nei confronti
della ragione matematizzante in conseguenza dei limiti di quest’ultima, la prete-
sa di postulare il principio della propria irrealizzabilitd definitiva suona come
una tacita ammissione della sua impossibilita di proporsi come totale e, quindi,
come un riconoscimento della esigenza del proptio superamento (39). Questa con-

- clusione, a sua volta, non differisce dall’asserzione per cui si dice che la ragione

argomentativa non pud prescindere dalla posizione critica del problema di se stessa,
altrimenti & costretta ad ipostatizzare la propria natura essenzialmente proble-
matica, mediante il privilegiamento acritico di una delle configurazioni che essa
storicamente assume. J

Sussumendosi in una prospettiva di tematizzazione radicale, essa non si au-
tentica pill come la mera capaciti pratica di proporre tesi in alternativa a quelle
inizialmente concesse da un reale o ipotetico uditorio, ma piuttosto come 1’atti-
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tudine a rendere ragione del proprio comportamento, attraverso la sua fondazio-
ne rigorosa. E questo infatti il compito specifico che, secondo Atistotele, spetta
alla dialettica. Alla fine degli Elenchi Sofistici: «Ci eravamo dunque proposti di
scoprire una certa capacita sillogistica, con la quale, messi di fronte alla formula-
zione di una ricerca, ci sia possibile discutere partendo dalle proposizioni, che
risultano massimamente fondate sulle opinioni. Questo infatti¢ il compito della
dialettica, considerata per se stessa, e dell’arte saggiatoria. Dal momento perd
che la dialettica, per la sua affinita con la sofistica, & costituita non soltanto per
dare a chi interroga la capacit di mettere alla prova una tesi, ma altresi per for-
nire a chi discute I'apparenza del sapere a causa di cid abbiamo fissato come fine
della nostra trattazione non solo il compito suddetto, cio¢ il mettere in grado
qualcuno di stabilire mediante domande, un’argomentazione, ma anche il saper
fornire i mezzi con cui, quando si deve sostenere la discussione si sia capaci allo
stesso modo di difendere la tesi attraverso proposizioni fondate il pii1 possibile
sull’opinione» (40).

L’affinita tra le due tecniche & suscettibile di essere estesa, se si esaminano
1 tipi diversi di argomentazione, nonchg le premesse su cui esse si fondano. An-
che la dialettica, infatti, secondo Aristotele, usa pid strumenti per conseguire
il proprio scopo, pet quanto, di certo, essi siano numericamente di gran lunga
inferiori rispetto a quelli dell’argomentazione teorizzata dal Perelman (41). Le
premesse di cui essa dispone sono e proposizioni che sembrano a tutti o alla
maggior parte o ai sapienti, e fra questi o a tutti o alla maggior parte o ai piix
conosciuti ¢ famosi» (42). I punti di partenza della dialettica, percid, non diffe-
tiscono da quelli dell’ argomentativa, in quanto derivano la legittimita della loro
funzione dal fatto che costituiscono le opinioni di coloro che prendono parte
alla discussione (43).

L’imprescindibilit del riferimento al contesto sociale, che & capace di for-
nire 1 contenuti concettuali che possono essere utilizzati come premesse del di-
battito, perd, nella dialettica, diversamente da quanto avviene nell’argomenta-
zione, non assume la caratteristica di un condizionamento totale, per cui questa
si configura in stretta dipendenza da esso. Cid, invero, scaturisce dal fatto che
la specificita della dialettica non risiede nello scopo pratico che consente di sod-
disfare, nella persuasione che riesce a promuovere, come appunto si verifica nel-
la logica argomentativa, ma piuttosto nell’esigenza critica che si ripromette di
incarnare. Aristotele infatti dichiara che la parte pi: caratteristica della dialetti-
ca, cioé quella per cui essa si attua nella sua indiscutibile peculiarita, & la critica (44).

La prospettiva nuova in cui, in tal modo, il dibattito argomentativo viene
sussunto, comporta per Uoratore e per I'uditorio un compito diverso da quello
che essi esplicano nella discussione quotidiana. I’ oratore, nel mutato contesto,
non presume pii1 di sapete e, quindi, di proporre all’assenso altrui il contenuto
concettuale di cui egli & in possesso. Quando ci si pone il problema del fonda-
mento wltimo di una posizione teoretica, della ragion d’essere di un processo spe-
culativo, quando, insomma, tutto & messo in questione, viene revocato qualun-
que presupposto, per consentire alla domanda che si pretende radicale di confi-
gurarsi nella sua interezza. Pertanto, siccome Pattitudine dialettica si dispiega
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qguando [a ragione argomentativa tematizza se stessa, colui che se ne rende inter-
prete ha soltanto il compito di porre la questione in forma rigorosa, cio® di in-
terrogare in maniera critica,

Reciprocamente, I'uditorio, che, in questo caso, & incarnato da un solo in-

dividuo, non pud limitarsi ad esprimere la propria adesione o il proprio rifiuto

giacché si trova dinnanzi ad un problema il quale, per di pil1, investe il suo stesso
statuto, per il fatto che ha per oggetto la giustificazione dell’attivita argomenta-
tiva. L'unica possibilita, perci®, che resta all’interlocutore per attuarsi nell’au-
tenticita di se stesso e, quindi, nella legittimita del compito che assolve in un’ar-
gomentazione critica, & quella che consiste nel prendere posizione nei riguardi
del problema (45). Naturalmente, perche egli si trovi nella necessita di esprime-
te la propria opinione ¢, ad un tempo, nella possibilita di fatlo liberamente, giac-
che solo in questo caso si impegna nella piena responsabiliti di se stesso, & indi-
spensabile che il problema sia formulato in maniera tale da consentire a tali con-
dizioni di porsi in atto. Per questo motivo, Aristotele afferma che il problema
& un oggetto di ricerca «che tende alla scelta o alla fuga» (46), oppure che pone
in alternativa due posizioni contraddittorie (47), e precisa che non esiste proble-
ma quando la sua soluzione risulti evidente (48). :

Non appena colui che interroga ha posto il problema nelle modalira indica-
te, "unico compito.che & necessario assolvere ¢ quello che consiste nel compiere
la scelta di una delle tesi presentate come reciprocamente escludentisi (49). Quando
anche questa operazione & statz eseguita, colui che interroga si impegna ad «esi-
gere ragione» cio¢ a reclamare una giustificazione della soluzione che gli viene
proposta, mentre colui che risponde si dispone a «endere ragione», a legittima-
re la preferenza da lui accordata ad una tesi piuttosto che ad un’altra (50).

La modalita di pensiero in cui si configura la richiesta della prova della tesi
scelta, secondo Aristotele, si identifica con I'atto del confutare (51). Pertanto,
colui che interroga assolve il compito critico che caratterizza la sua funzione sol-
tanto se & capace di indurre in contraddizione il suo interlocutore.

Ora, il risultato pud essere ottenuto se si riesce a dimostrate che la soluzio-
ne del problema indicata da colui che risponde & incompatibile con le opinioni
che lo stesso sostiene. Quindi, la confutazione consiste essenzialmente in una
forma di argomentazione che, partendo dalle premesse concesse da tutti ¢ dai
pilt sapienti e, quindi, anche da colui che partecipa alla discussione, perviene
ad una conclusione che contraddice la tesi da questi proposta {52).

Sotto questo profilo, opportunamente il Berti richiama I’ attenzione sul ruolo
fondamentale che, nell’argomentazione dialettica, esplica il carattere opinativo
delle premesse. Egli s¢rive che la dialettica «vuole essenzialmente confutare, ma
pet confutare & necessario muovere da premesse concesse dall’avversatio, e le
premesse concesse dall’avversario sono, in quanto da lui opinate, delle opinioni»
(53}, Analogamente, il Brunschwig osserva che «chi vuole convincere non ha in-
teresse a porre lui stesso le’ premesse della propria argomentazione: per quanto
costringente questa possa essere, per eluderne la conclusione, sard sufficiente ri-
fiutarne le premesse. E dunque naturale che la tecnica del dialogo ragionato ab-
bia per tempo fissato un procedimento per il quale, invece di assumere diretta-
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mente la responsabilita delle sue premesse, il dialettico si sforza di farla addossa-
re al suo interlocutore, proponendogliele sotto forma interrogativa e interdicen-

dosi di utilizzarle se non ha ottenuto da hii Iautorizzazione esplicita di farlo» (54).
Tuttavia, il procedimento inferenziale che permette di denunciare ’infon- -

datezza critica della posizione dell’interlocutore pud sttutturarsi solo in quanto
colui che se ne assume il compito si trova nella possibilit di soddisfare due con-
dizioni fondamentali: la prima consiste nel possesso o nel reperimento di pre-
messe che siano non solo concesse dall’ avversario, sono, i quanto da lui opina-
te, delle opinande, la conclusione che da esse ci si ripromette di derivare, e la
seconda nella disponibilita di una garanzia circa esistenza effettiva di un lega-
me logico tra le premesse e la conclusione. Nella concezione aristotelica della
dialettica, la soluzione di entrambi i problemi & offerta dal concetto di «luogoy,

nella sua duplice funzione di strumento per 'individuazione delle premesse e

di «egge dell’inferenzan (55).

Questo modo di procedere, comunque, non comporta il privilegiamento teo-
retico-metodologico dei duoghi» e, in modo particolare, del principio di non--
contraddizione, perche esso non solo pud essere applicato anche a questi, ma
costituisce la maniera autentica mediante la quale essi vengono riconosciuti nel-
la loro incontrovertibilita critica (56). _

A buon diritto, quindi, Aristotele, per sottolineare il carattere di radicalita
critica che immane alla tematizzazione di cui la dialettica si rende interprete,
pud affermare che essa rappresenta «un metodo per mezzo del quale siamo in
grado di ‘argomentare riguardo ad ogni problema proposto» (57).

Tuttavia, cid che puo indurre a dubitare circa la capacita intrinseca alla ra-
gione dialettica di incarnare 'esigenza di totalita postulata dalla logica argomen-
tativa & |’ aspetto per il quale essa si rivela come uno strumento che ha uno scopo
essenzialmente pratico. Si pud infatti ritenere che essa, in quanto si attua nella
sua peculiarit solo se smaschera il carattere contraddittorio della tesi sostenuta
da colui che pretende di sapere, si risolva nel semplice sforzo di predisporre un
apparato logico che consente di prevalere nella discussione.

Tale supposizione, invero, non appare del tutto immeotivata, poiche pud tro-
vare fondamento nel fatto che colui che «esige ragione», per costruire 'intero
processo di confutazione, fa uso della stessa conclusione che si ripromette di di-
mostrate, in quanto & questa che egli prende per guida nella scelta dei «uoghi».
Sotto questo profilo, la conclusione sembra posseduta fin dall’inizio e, percio,
appare disponibile per essere utilizzata indipendentemente dal procedimento di
inferenza in cui il pensiero dialettico la inserisce.

Comunque, da un punto di vista rigorosamente critico, questo rilievo risul-
ta privo di fondamento. La forma secondo la quale il problema viene posto non
risponde ad un proposito precostituito, ma riflette soltanto le condizioni in cui
un dibattito ha la possibilita di dispiegarsi in maniera rigorosa. La prospettazio-
ne in termini antinomici delle soluzioni di cui esso & suscettibile si conforma in-
fatti all’esigenza di delimitare metodologicamente il contesto della disputa, in
modo da conferirle una configurazione ben definita. Analogamente, colui che
assolve la funzione critica dell'argomentare dialettico, per quanto la tenga pre-
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sente, non usa la conclusione alla quale, di fatto, giunge mediante una dimostra-
zione, come un sapere di cul dispone fin dall’inizio e che, quindi, & in dititto
di contrapporre al presunto sapere dell’avversario. Cid dipende dal fatto che egli,
poiche si autentica nel suo compito particolare esclusivamente nell’atto in cui
si fa interprete dell’imprescindibilita della giustificazione, non possiede altri con-
tenuti concettuali oltre quelli che pud dedurre da quanto il suo interlocutore am-
mette come valido. Quando I'indagine si dispiega in forma critica, ’esigenza di
non contraddirsi si impone tanto a colui che presume di sapere quanto a colui
che fa professione di ignoranza. La dialettica, percid, & un metodo proprio per
il fatto che & essenzialmente il modo secondo cui I'argomentare rigoroso si pone
in atto.

Resta soltanto da chiedersi se, dal momento che essa si ripromette non tan-
to di riconoscere, di cogliere la veritd, quanto piuttosto di confutare, di esigere
ragione, la dialettica costituisca veramente la modalita di configurazione dell’at-
tivitd razionale. Essa si prospétta come una richiesta inesauribile di giustifica-
zione, coine una necessita insopprimibile della prova relativa alle tesi che vengo-
no poste in discussione e, quindi, come il rifiuto integrale di qualunque progetto
di ipostatizzazione. Questo suo intetrogare, perd, & anche " atto mediante il quale
essa da ragione dell’incontestabilita della propria natura di strumento della con-
futazione, perche comporta I"impegno di non dire «cose tra loro contrarie» (58).
La dialettica, quindi, & I'arte di procedere critico, ciog dell’argomentare che ren-
de conto di se stesso.

Ora, la confutazione costituisce il metodo della filosofia (59}. Cid trova con-
ferma nel fatto che, anche se ci si pone il problema della necessita o meno del
filosofare, I'incontestabilita dell'impegno cogitativo viene inverata mediante un
processo la cui struttura & essenzialmente dialettica.

Aristotele nota che, tanto nel caso in cui si sceglie la risposta affermativa,
quanto in quello in cui si opta per la soluzione negativa, in entrambe le eventua-
lita non si pud prescindere dal filosofare. Egli infatti osserva che, se colui che
prende posizione nei confronti del quesito, dichiara che non si deve filosofare
e si impegnha 2 giustificare la propria osservazione, nel far cid, restituisce come
innegabile proprio quanto intendeva rifiutare {60}. Ma, se si riconosce che porsi
il problema se si deve o no filosofare equivale gia a filosofare, a causa della con-
tradditorieta della risposta negativa, & legittimo sostenere che la dialettica costi-
tuisce il metodo della filosofia, perché il pensiero rigorosamente critico, & auto-
problematico.

La logica argomentativa dunque, nella misuta in cui non pretende di risol-
versi in una semplice tecnica del patlare, del persuadere e, quindi, in quanto non
toglie a se stessa la possibilita di comprendere il sighificato della propria attivi-
t3, si autentica come una indagine filosofica (61). Nella prospettiva del Perel-
man, essa non si eleva alla consapevolezza dell’orizzonte teoretico in cui acqui-
sta senso, pet cui, come esserva il Verstraeten, si esteriorizza dal movimento to-
talizzante del pensiero e, «rreale’come la negazione stessa della struttura ossea
di un pensiero, invece di attestare la mistificazione che ogni discorso attua sul-
Pessenza della verit, tenta di “‘realizzare” questa irrealta e si occupa di un mondo
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misto in cui la veritd pratica sarebbe rimessa al suo posto senza essere restituita
ai suoi fondamenti» (62). Analogamente, la ragione, configurandosi come la me-
ra attitudine del rendere conto, del motivare le scelte fattuali, pone tra parente-
si il problema di se stessa e si identifica con una ragione parziale, limitata. La

sospensione acritica dell’esigenza trascendentale del pensiero, percid, si riflette

sulla logica argomentativa, svelando ’infondatezza della sua pretesa di proporsi
come la modalitd autentica del dispiegarsi della ragione umana.
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RETORICA E GIURIDICA

GIUSEPPE MARTANO *

1. Lo sforzo di Kelsen, teso alla fondazione di una «teoria giuridica gene-
rale», mira — come & noto — a cogliere Pvnita del diritto nella pluralita degli
ordinamenti giuridici positivi, attraverso lo studio delle norme particolari e del-
la loro articolazione intorno ad un nucleo centrale unitario; con la ferma convin-
zione che si giunga in tal modo ad individuare una «strutturas comune a tutti
gli ordinamenti. Si tratta di un’analisi strutturale, insomma, che deve prescinde-
re da ogni considetazione di carattere psicologico, econemico, morale o politico,
e sia altres) aliena da qualsiasi premessa axiologica. Kelsen, rifacendosi — come
si sa — alla distinzione tra fatti e valori (gia teorizzata da positivisti ¢ neopositi-
visti), riconosce soltanto ai primi il ruolo di oggetto di conoscenza, laddove i
valoti sarebbero il frutto di un’esigenza pratica, e percid privi di razionalita. Egli
si propone, invece di offrire un modello di scienza giuridica che dovrebbe costi-
tuirsi con la esclusiva presa in considerazione delle norme giuridiche positive in
cui la «strutturas si & espressa: una costruzione che mira ad adeguarsi ai modelli
di un’interpretazione logico-formale, proprio come la scienza attuale si adopera
di fare nelle indagini sulla natura, nonostante che il discorso logico e il discorso
fisico sembrino del tutto diversi e irriducibili. -

Va considerato — ma questo, si badi, & un aspetto positivo e un proposito
condivisibile — che una teoria generale del diritto vuole e deve prescindere non
solo da assunzioni di «valori», se per valore s’intende un trascendente «deale
di giustizia», ma neppure deve accogliere, ovviamente, alcun modello metafisico
che presumesse di essere fondativo della giuridica, laddove viceversa ne inficie-
rebbe irtimediabilmente 1'auspicato carattere di scientificitd. Cid significa che
né un ideale di giustizia divina, e neppure un’aspirazione politica alla realizza-
zione di una giustizia umana dovranno, per Kelsen, minimamente intervenire
nella costruzione scientifica di una teoria generale del diritto. Insomma ogni va-
lote, religioso, etico, o politico che sia, non trova posto nella fredda analisi strut-
turale che una teoria scientifica del diritto deve proporsi, se vuole soddisfare
le esigenze della logica: un'analisi positiva di uno o pili ordinamenti, un esame
comparativo di essi, restano gli unici strumenti per una fondazione scientifica,
ove — ribadiamo il punto di vistz di Kelsen — nessuna influenza ideologica de-
ve trovar posto, giacché essa inevitabilmente comporterebbe spinte di carattere

* Martano ptof, Giuseppe, I Cattedra di Storia della Filosofia - Universita di Napoli.
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particolatistico e individualistico, di natura emotiva e non razionale.

Questo il programma kelseniano, che indubbiamente porge un accattivante
invito a tentare, come si tenta in ogni altro campo del sapere, una costruzione
«pura», connessa mediante una ferrea cementazione logico-formale, che chiude
definitivamente all'insorgenza di motivazioni a-logiche.

Ma il processo di formazione di un ordinamento giuridico veramente pre-
scinde da fattori storici, epocali, di natura psicologica (e si intenda qui il riferi-
mento sia alla psicologia individuale che alla psicologia sociale)? Veramente si
pud scorgere tra fatti e valori un «terzo regnoy costituito dalle sole norme auto-
nomamente vincolanti? Consente lo stesso concetto di «ordinamento» giuridico
che si prescinda da fattori umani, singolari o di gruppo, che ne realizzano la sto-
rica determinazione? non si avvicendano e si superano, a sconfessione di una
nozione di «struttura» — che finirebbe con I'allinearsi con tutte le altre acriti-
che concezioni dommatiche e metafisicheggianti — gli ordinamenti giuridici nella
storia, sostituendo, per offrire un esempio di grande evidenza, ad un codice a
regime autoritario un codice a regime democratico?

2. Kelsen ticonosce la difficolta di fondo che si oppone alla costruzione di

una scienza formale pura: «E difficile liberare il concetto di diritto dall’idea di
giustizia, poiché entrambi vengono costantemente confusi nel pensiero politico
non scientifico, come pure nel linguaggio corrente, e poiché questa confusione
corrisponde alla tendenza ideologica a far apparire giusto il diritto positivos (1).
Ma & davvero possibile che il diritto si formalizzi prescindendo dall’idea
di giustizia? Che il diritto debba considerarsi legato all’assunzione di un ideale
trascendente, & — conveniamo — una posizione veramente acritica. Che esso
risponda ad un’esigenza emergente dal piano della coscienza personale, ossia da
quel primum fondante (la persona) che rifiuta ogni presupposto metafisico, & test
certamente pil solida in sede critica. Ma che il diritto comporti un valore & con-
vincimento storicamente indiscutibile: la stessa parola fustitia ha per sua radice
lo fus, ossia quel valore di equita che fece dire ai Romani essere il diritto «nemi-
nem laedere suum cuique tribuerey, e li indusse a ripetere con Aristotele «usti-
tia una alias virtutes continet» (2). L'attribuzione al diritto di una carica di valo-
re persiste ancora oggi, anche se & stata battuta in breccia la fede in una preesi-
stenza ontologica dei valori rispetto alla realta della persona umana. Oggi & con-
vincimento culturale assai diffuso che il valore & posto dall’'uomo e si identifica
con 'umano sforzo di razionalizzazione, ossia di trionfo della ragione sull'irra-
zionalita degli istinti: beninteso, perd, che lo sforzo non & di una ragione astrat-
ta ma di una ragione sempre radicata su un terreno psicologico individuale, e percid
mai avulsa dal grembo dell’emotivita e delle passioni. Tustitiz & moderazione, tem-
peranza, controllo di impulsi. Di essa ogni uomo ha un sxo sentimento a cui da
valore: I'unica forma di universalizzazione di questo valore consiste nel tentati-
vo di assimilare la varietd dei sentimenti individuali in un accordo che renda —
€ in maniera sempre perfettibile — possibile il comportamento nella vita sociale.
Eugéne Dupréel & il sostenitore della irriducibile molteplicita dei valori, del
loro storicizzarsi, della loro pregnanza sociale: essi emergono sempre dal con-
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fronto di posizioni dialetticamente opposte e discutibili, tra le quali I'imperiosa
necessitd di un passaggio all’azione esige una temporanea scelta, inevitabile per
uscire dalla problematicita teorica e per operare un’opzione tisolutiva che con-
sentisse un fare. :

Chaim Perelman, nel suo saggio del 1945 intitolato La Giustizia, riconosce
che nessuna concezione della giustizia pud essere proposta come & giustizia; né
le formule che di essa si danno (e sono molteplici) possono essere ridotte ad una
formula unica. Si pud al pili ravvisare in esse qualche cosa di comune, si pud
tentare di scorgere nella legalitd una nozione puramente formale della giustizia,
ma si pud dire con ¢id che ci sia una giustizia formale che stabilisca con assoluta
necessita sic et simpliciter quando una norma & giusta? Non pare che cid sia possi-
bile: lo dimostrano la modificabilita della norma, il carattere relativo della sua
giustificazione, 'innegabile costatazione che un valore viene ponendosi di volta
in volta e che da esso derivano norme e comandi. Un valore posto &, secondo
Perelman, sempre arbitrariamente posto: «non esiste un solo sistema di giustizia,
petché ve ne sono tanti quanti sono i differenti valori» (3), e la differenza dei
valori & intimamente legata a cariche emotive (4), per es. di natura economica,
morale, sociale, religiosa, che sono ben altro da razionale puro.

" E evidente in tal modo che la giuridica, investendo la sfera pratica, usa lo
strumento retorico dell’argomentazione per la ricerca di un valore piti giustifica-
bile di un altro, frutto di un ragionato confronto di opinioni molteplici. La giuri-
dica, per questa sua appartenenza alla sfera pratica, non si sollevera mai allo stesso
livello delle discipline matematiche. E ancora un argomento: in assenza di legge
scritta la pratica del ricorso al criterio dell’equita (anche se sottoposto all’osser-
vanza dei principi generali, epperd — aggiungiamo — mai assoluti, sempre scel-
ti) non potra prescindere dalla irripetibile singolarita delle situazioni, e percid
non tiuscird mai a sottrarst alle spinte immancabili e insopprimibili nella coscienza
giudicante,

Rimane incontrovertibile, allora, che sara I'esperienza giuridica ad inventa-
re istituzioni e procedure, che i cittadini accetteranno perché considerate giuste.
E che la giustizia sia sempre il frutto di un ragionevole confronto di tesi oppo-
ste; che la ragione si riconosca di fatto nel consenso di un «uditorio universalex;
ciod significa che evidenza e necessiti logica non connoteranno mai la giuridica,
ma piuttosto la connoteranno la molteplicita e spesso I'antiteticita delle propo-
ste, la conflittualita, il confronto, le argomentazioni, tutte cose, queste, che non
sono fatti di una logica pura, ma di una logica del probabile, che & la logica della
retorica. '

1l diritto naturale, per esempio, consacra valori giacché sempre I'idea di gin-
stizia, che lo accompagna fin dalla sua fondazione, & frutto di un giudizio di va-
lote pronunziato da individui che rappresentano esigenze singolari e collettive
ad un tempo: ed infatti una convinzione liberale ed una convinzione socialistica
esprimono valori di segno completamente diverso, determinati da fattori econo-
mici o morali, che si risolvono in ultima analisi in fattori emotivi.

Le dottrine fondate sul diritto di natura sostengono un valore, come la pro-
prietd privata — sia essa individuale o di gruppo — o la proprietd «comuney,
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e percid si presentano come dottrine ora consetvatrici ora rivoluzionarie: questa

& una prova storica dell’assunto che i contrasti ideologici non possono essere esclusi
da ogni considerazione storica del diritto, e pare impossibile una scienza giuridi

ca pura, astratta e formale che ne prescinda.

3. Ma del resto se la scienza puata ad un’analisi «strutturale» pura, come
si potra evitare I’obiezione che la strutiura, come elemento intollerante del dive-
nire storico e degli ondeggianti impulsi emotivi individuali e socio-storici, ci si
presenti come una nuova metafisica, magari non trascendentistica e spiritualisti-
ca, ma pur sempre legata ad alcunché di fisso, di costante, di inalterabile, che
ci rimanda comunque ad una metafisica dell’auto-trascendimento o del determi-
nismo? Nello strutturalismo si annida una nuova forma di metafisica, meno dra-
stica e meno dommatica dell’antica metafisica dell’ente spirituale, ma una meta-
fisica tuttavia di dati fissi superindividuali comuni ed universali che tolgono ogni
significato alla storia come dominio del nuovo, del contingente, e come campo
di spontanea e libera azione dell’uomo.

La scienza, puntando ad una formalizzazione pura, tella ricerca di costanti
fisse ed assolute, metafisiche insomma, non strapperebbe, con un’abile finzione
e mediante un pit o meno indovinato rivestimento logico-formale, la realtd dalla
storia, negando 'evidente «storicizzarsi» degli ordinamenti giuridici, e sforzan-
dosi di immobilizzare il tutto in un sistema? e, per di pily, in un sistema comun-
que legato alla durqta e condannato a subire scossoni radicali, e talora sovverti-
tori, prodotti dalla realta incontenibile del divenire? Abbiamo, allora, il diritto
¢ il dovere di chiederci: le presunte strutture oggettive degli ordinamenti giuri-
dici non vanno «mediate» con gli uomini in quante individui storidi, irriducibil-
mente diversi, irripetibili, ciascuno collocato in un momento del tempo, in una
«situazione»? Un processo di desoggettivazione totale, cosi come lo conducono gli
strutturalisti, non si risolve in un’analisi, davvero alienante, di rappotti tra nor-
me giuridiche e tra ordinamenti? e non comporta il rifiuto di una piti concreta
intersoggettivita antropologica che interviene, con la forza delle incontenibili spinte
individuali, nella fondazione stessa dell’ordinamento?

Che si ricerchi il costante doveroso e legittimo — e lo si faccia sul modello
della logica scientifica — ma a condizione che non ci si illuda di pervenire alla
conoscenza dell’assoluto, bensi soltanto di seguire una linea di tendenza che do-
cumenta un’attivita tesa ad una continua «azionalizzazione» i# fieri, con un pro-
cesso che si sforza di trovare ragioni storiche (e non ragiont assolute) in un com-
portamento pratico qual & la sfera della giuridicita.

Non senza ragione Sartre vedeva hello strutturalismo 1"ultima barriera del
conservatorismo, ¢ vi contrapponeva la sua dottrina del «walore» come «progettor.

4, Tlimiti che connotano ogni sforzo di costruire una «scienza» del diritto
si scorgono fin da quando si & preso a parlare di nascita di una teoria del diritto.
Non si scorge scienza giuridica all’alba del diritto romano, all’epoca delle XII
Tavole, per le quali si pud parlare di prima pratica giuridica, e non di zeoria. La
stessa procedura giudiziaria, lo stesso rituale delle formule davanti al pretore
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(«meum esse ex jure quiritium» per una rivendicazione di proprietd) nascono senza
alcun sapore di consapevole aspirazione ad una scienza giuridica. Gli innegabili

sorprendenti progressi del diritto romano, sotto I'influenza della cultura elleni.
ca, sono il segno di un affinamento dell’intelligenza giuridica, di uno sforzo di
logicizzazione dell’empirico e di riduzione 2 principi universali in funzione di
ideali di giustizia (valore) distributiva — pensiamo ad Aristotele —, mai di fon-
dazione pura a priori di una scienza formale rigorosa. Anche le procedure di gc-
tiones davanti alla magistratura (pretore), inizialmente fondate sulle formule orali,
per cedere lentamente alle formule scritte e ai responsa prudentium:, i induce a
parlare di nascita della scienza giuridica fuori del piano della pratica. Di nascita
di una tendenza alla fondazione di una teoria del diritto, via via prodiga di lumi
alla pura pratica, si pud parlare quando comincia a sorgere la letferatura giuridi-
ca; ma anche qui sentiamo ancora lontana la presenza di un vero e proptio carat-
tere di scientificita formale e di sistematicita: ancora il giureconsulto guarda al
caso concreto, tien conto delle circostanze storico-ambientali, anche se questa

'sua pratica giuridica, intenzionalmente teotizzante, lo induce a stabilire regole

generali sulla base dell’analogia dei casi. E analogia & appunto lo sforzo di scruta-
re 'identico nel diverso, o almeno di tentare un avvicinamento ed una assimila-
zione dei diversi, nella ricerca di un denominatore comune, fosse pure di massi-
ma.

Questo & indubbiamente sforzo di logicizzazione, realizzantesi, petd, attra-
verso una logica dialettica e hon ‘mediante una logica pura formale; & ricerca di
universalizzare (ed in tal senso & «proieziones verso un modello scientifico, che
mai si pone come assoluto, perché & sempre pragmatisticamente «valido» e sem-
pre esposto all'eventualita di trasformazione o di sostituzione; & intento di de-
terminare costanti nella varietd delle situazioni, ma I'elemento empirico diffe-
renziante non scompare ed esige la soluzione del problema di adeguamento della
norma ai diversi casi. L’errore consiste nel convincimento — ancora tenacemen-
te radicato — che ad uno sforzo logico realizzantesi nel ritmo. del tempo (percid
nella storia) corrisponda una «strutturas, ossia un’articolazione di categorie uni-
versali e necessitanti: e ci si dimentica che, oggi, anche nel campo delle scienze
va insinuandosi un concetto di «elasticita» delle categorie, e quindi uno storiciz-
zarsi della stessa logica scientifica, E, ritornando ancora al diritto e alla procedu-
ra dell’etd romana, & noto che il responso dei giuristi non si sottraeva mai alla
possibilita di una messa in ctisi, di una discutibiliti, e in definitiva all’'eventuali-
ta della controversia dialettica, ossia al gioco di tesi ed antitesi. E la controver-
sia dialettica & sempre frutto di confronto di opinioni, rifiuta sempre I’arrocca-
mento nell’assolutezza e necessitd della scienza, contrapponendovi la discutibilita
delle tesi in contrasto, e consactando I'antico valore della retorica come sana arte
del discutere, del ricercare, del proporre una logica dell’opinabile, una logica ine-
ludibilmente inferior rispetto alla logica scientifica, il cui dominio rimane magari
incontrastato finora soltanto nell astratto campo della matematica pura.

Senza scomodare grossi titoli di letteratura giuridica romanistica, ci limite-
remo a sfogliare un lucido trattatello di diritto romano (5), dove leggiamo: «Né
de I’expérience, toujours soumis au contrdle de I'expérience, le droit romain ne
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se présenite pas comme un o_rdonnancement logique de régles implacables et fi-
xes, une science au sens étroit du terme, un ordre nommatif. Il est une recherche,
une vie» (6).

A noi questa dichiarazione di limite sembra conservare ancora oggi la sua.

piena validita.

5. Si le:gge nel Digesto (7) che il dititto & fatto per le persone. Le persone
non sono un'astrazione, ma concrete realta singolari ed irripetibili: I'astrazione
¢ costruzione dell’intelletto universalizzante, una costruzione mentale, uno schema
che raccoglie in sé la convergenza di caratteristiche sempre appross;mativamen-
te comuni. Difatti le persone non sono nella stessa situazione di fronte al dirit-
to: stranieri e schiavi nell’et3 antica non godevano dello stesso. trattamento giu-
ridico 0 giudiziario, il diritto civile quiritario non era stato costituito per essi.
(L:ome ¢ noto, lo stesso concetto di capacita giuridica si fonda sul presupposto
di una d1f£f:-repza di fondo che discrimina sia dal punto di vista del sesso, sia
dal punto di vista religioso, perfino della salute o dello stato mentale, e natural-
mente infine dell’eta. ’

- Gli prc!inamenti giuridici modetni non accolgono ancora in gran parte que-
sti criteri di differenze interpersonali? Gli istituti della minorita e della tutela
h-an-no ticevuto nei secoli indubbi perfezionamenti dovuti ad un continuo sforzo
di .r1e.1aborazioni razionali, certamente frutto di secolari dibattiti in cui il ruolo
principale & assunto dalla retorica, senza alcun esito di rigorosa formalizzazione
di tipo -Io_gxco—matematico. «Nihil potest esse aequabile, quod non a certa ratio-
ne pro]ricmcatur» ¢ frase ciceroniana (8), il cui senso, sulla bocca di un campione
de]%a discussione e percid della storia della retorica classica, non pud suonare che
cosi: «Nulla & riducibile ad equita, che non muova da un criterio fermamente
d-ehberato». Deliberato, ciog, non aprioristicamente assunto; «iducibile ad equiti»
cioé derivante da un dibattito che si adoperi di puntare al valore dell’equitz‘a.’

6. Queste considerazioni ripongono in discussione il problema: & possibile
matematjzzare in diritto? o invece & necessario riconoscere che non & la logica
pura a fondz}re il diritto, ma lo & I’argomentazione, e quindi la retorica, come
una l'o'glca d.lyelrsa_ da quella matematica, una specie di logica che si adop::ra nel
conclhart? opinioni per attingere un criterio di verita storica, quindi rinnovabile
e perfettibile, che di epoca in epoca trova riscontro nelle costruzioni di ordina-
menti giuridici?

E, come sempre nel mondo della cultura, non sara vano, dopo aver sottoli-
neato qualche emblematico motivo speculativo moderno, interrogare anche I'in-
t,e]hgenza greca sull’argomento. Gia sul finire del secolo scorso il Boutroux, nel-
1 opera De lidée de loi naturelle dans la science etla philosophie coﬁtempo;airzes
(Paris, 1895), esaminando le scienze secondo il criterio che va dal pit astratto
al concreto, ¢ classificandole nell’ordine (le leggi della logica, della matematica
dell'a meccanica, della fisica, della chimica, della biologia, della psicologia della
sociologia) dimostrava — come & noto — che ogni gruppo & irriducibile pér ori-
ginalitd e novita all'inferiore, e percid ogni ordine & «ontingente» rispetto al-
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I'altro. Di qui la graduale perdita di valore necessitante, e la constatazione che
unica legge necessitante in senso assoluto & il principio logico supremo (a =a).
Al di 13 di questa unica legge necessaria, che in definitiva non spiega nulla per-
ché si sottrae al cangiamento e all’arricchimento del reale, tutte le altre invece
accolgono il principio di contingenza, sempre pill rinunziando a consacrare il va-
lore della logicit e della necessith a favore della irripetibilita, della novita, e del-
la liberta. : _

La convincente tesi boutrouxiana batte in breccia la tesi cartesiana (dal *600
in poi sempre pilt imperiosa sul piano del pensiero scientifico e filosofico) che
invitava ad una rottura con 'antica tradizione retorica e dialettica di origine greca,
e.con I'ars sermocinalis dei medievali, e proponeva a modello la metodologia ma-
tematica sulla base di proposizioni assolutamente certe. Ed & nella considerazio-
ne del contingentismo di Boutroux, che inficia cosi duramente i principi dell’in-
ferenza valida, che ci sembra di poter contestare la tesi che ogni tipo di discorso
possa suscitare I'interesse per un’analisi logica: letteratura, narrativa, per esem-
pio, non sono certamente le sedi migliori ove trovino asilo inferenze e ragiona-
menti. _

Idee nuove, queste, o antiche? Che non sempre ogni tipo di discorso sia
riconducibile a dogicizzazione» fu chiaro convincimento di Aristotele nel mo-
mento in cui egli distinse ragionamento apodittico e ragionamento dialettico (9):
«La protasi apodittica (ossia la premessa dimostrativa) si distingue dalla premes-
sa dialettica, perché la prima assume una tra due proposizioni contraddittorie...
mentre la premessa dialettica vuol sapere quale delle due proposizioni contrad-
dittorie sia vera». La qual cosa significa che la premessa apodittica si da come
vera e necessaria, la premessa dialettica, invece, ¢ incerta, discutibile, non vera

né necessaria. Noi vogliamo notare e# passant che nel campo della giuridica la

ragione non attinge all’apodittica, ma si alimenta di dialettica.

Nel *600 per opera di Cartesio la dialettica doveva sembrar vinta per sem-
pre dall’apodissi. Cartesio era convinto di poter creare una filosofia della certez-
za purché si assumesse a modello logico il rigoroso procedimento matematico.
Ma il razionalismo cartesiano-leibniziano non approda alla meta di una valida
formalizzazione logica integrale. Del resto non fulo stesso Cartesio ad avvedersi
dell'inapplicabilita del suo metodo per quanto attiene alla vita pratica? e a sug-
getire criteri pratici e assenso ai valori per quanto riguarda il comportamento
morale? Il programma kelseniano, sotto la pressione di tali interrogativi, vacilla,
e lo dimostra un recente movimento di idee inteso a reagire alla persistenza di
quelle dfilosofie primes, che pongono principi primi e metafisici sia all’ontologia
che all’epistemologia ¢ all’axiologia. Vien subito fatto di citare i nomi di Bache-
lard, di Gonseth e di Dupréel: il primo con quella sua tesi che i risultati del pen-
sicro scientifico, essendo il prodotto di una coscienza singolare, vengono sotto-
posti al mondo della cultura, che potrd abbandonare quei risultati in virtts di ul-
terioti ragioni capaci di avviare yerso conoscenze ulteriori; Gonseth, rifiutando
ogni tesi agganciata all’assunto di una ragione spersonalizzata e assolutizzata,
propone che si assuma una «razionalita in svolgimenton, per nulla presupposta
e preordinata, ma emergente dalla pratica e «alimentata» dal pensiero scientifi-

45




co. Le valide voci che ci vengono dal campo sociclogico, sull’influenza di fattori
extra-conoscitivi nella determinazione del sapere, ci pongono davanti ad una pro-
blematica che fa capo a due versanti opposti: da un lato a un Mannheim, che

studia marxianamente le determinazioni socio-economiche del pensiero, e dal-

I'altro a un Sorokin, che da — idealisticamente — prevalenza ai fattori socio-
culturali nella formazione del conoscere. Questa diversificazione nell'individua-
re le determinanti culturali non ha anche il suo peso nella questione di una fon-
dazione teorica pura del diritto, rigidamente formalizzabile sul piano logico? Ma
se parliamo perfino di impossibile assoluta neutralita dello scienziato, non do-
vremo 4 fortiori porre in dubbio la neutralitd del legislatore e del giurista? E ci

chiediamo ancora una volta: si pud patlare di assenza di valori alla base di ogni_
tipo di discorso? Ma il logico contemporaneo non scegfie, egli personalmente, gli

assiomi, esercitando in tal modo una sua liberta? non elabora un swe linguaggio
¢ vi costruisce sopra un sistema?

All’assolutezza della verita si contrappone allora la ricerca, che ha per suo
organo I'atgomentazione mirante — come gis intuiva Protagora nel V sec. a.C.
— ad ottenere il consenso degli altri e quindi un loro atteggiamento all’azione
conformemente alla tesi accolta col rifiuto dell’ antitesi. L’ argomentazione indu-
ce alla seelta, la scelta alla prassi. :

Tutto cid aveva visto Aristotele che distinse acutamente il dominio della
filosofia aspirante a verita eterne, da quello della dialettica e della retorica, che
riguarda il temporale, la storia, e la cotrelativa necessita di deliberare il rispetto
a quella dimensione temporale che & il fuiuro. .

Nei tre generi di retorica — gindiziario, epidittico, deliberativo — & ovvia-
mente imprescindibile la necessita di prendere in considerazione le persone (il
giudice, che decide sul passato, l'oratore epidittico, che tratta del presente, il
membro dell’assemblea che deve deliberare sul futuro), e di tener conto della
carica psicologica che inevitabilmente le muove (10).

Per quanto riguarda il genere epidittico & palese che in esso dominano so-
vrani 1 valori celebrativi di virtts eroiche e di nobili atteggiamenti umani.

Quanto al genere giudiziario, tutti dobbiamo riconoscere che il giudice di-
spone la sua psiche alla proposta delle parti, che presentano e discutono, con
abbondanza di argomentazioni, tesi in opposizione. Non occorre spendere fiumi
di discorsi per assumere che la giuridica in tema di diritto processuale fa suo I’as-
sunto di una presenza in gioco di rappresentazioni opposte di un fatto e di tre
atteggiamenti psicologici diversi. Nel diritto procedurale il trionfo dell’argomen-
tazione rispetto a qualsiasi pretesa di formalizzazione logica rimape incontro-
vertibile. I films di Cayatte («Siamo tutti assassini», «Giustizia & fatta») hanno
rispecchiato in forma emblemarica la psicologia delle personalita coinvolte (atto-
re, convenuto, giudice in tema di lite civile, o accusatore, accusato, e membri
di una giuria nel processo penale).

Ma ordinamento e procedura rinviano al potere deliberativo, ossia all’atti-
vitd legislativa, che offre siale norme di contenuto giuridico sia le strutture «for-
mali» del processo. Il problema, allora, si ripropone: un’assemblea legislativa .
nel proporre norme per comportamenti futuri, & espressione di un’attivita razio-
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nale di uomini (o gruppi) che si adoperano di ragionare il pit possibil'e,'e al me-
glio, ma pur sempre su condizioni e situazioni di-fatto ¢ umane e sociali, rispec-
chianti esigenze che assumono forma di valori storici.

Alla radice dell’ordinamento non ¢’¢ un’operazione di tipo rigorosamente ma-
tematico, che proceda da principi evidenti perché di assoluta certezza: gli assiomi -
di un ragionamento giuridico non sono nemmeno gli assiomi scelti dallo scienzia-
to per la costruzione di un modello scientifico coerente (ma pur sempre, anche
essi, sulla base di premesse opzionali). Gli «assiomi» di un’assemblea legislativa
non possono sottrarsi al determinante influsso di elementi socio-culturali-economici
in movimento, che sollecitano I'operazione legislativa. L'argomentazione in assem-
blea rappresenta appunto la conflittualith di intetessi (che acquistano la foggia di
«valori» morali e materiali) di gruppi sociali in antagonismo. Viene di i lodina-
mento, cosi come verra di [, in assemblea, ogni successiva forma di revisione, di
ritocchi, e perfino di rivolgimenti e di capovolgimento dell’ordinamento.

Perché si accogliesse in pieno la tesi kelseniana, occorrerebbe muovere dal-
la platonica premessa che I'uomo non & quello che & ma quello che deve essere.
Ma il dover-essete & I'utopica proposta di un’astratta razicnalitd pura: il concre-
to essere dell’'uvomo, la sua realti esistenziale, & la singolarita contrassegnata dal-
l'intersezione di ragione e irrazionale, che si risolve in conflitto di ragione ed
impulsi. Questa implicanza fondamentale di individuale ed universale sembra
non solo rivelativa ma anche costitutiva della personalitd; sicché quella dialetti-
ca di opposizioni che Hegel vedeva svolgersi in un’astratta Ragione metaperso-
nale, eterna, assoluta, deve abbandonare il cielo dell’astrazione metafisica e ri-
trovarsi — come suggeriva Feuerbach — sul terreno concreto della coscienza
personale, antropologicamente assunta come primum di ogni ricerca. Parlare di
razionalita pura significa parlare di un’entit? astratta, che al pil1 assolve alla fun-

" zione di offrire un modello regolativo della nostra condotta; ma I'uomo «pone»

il modello senza sopprimere la sua realta irripetibilmente individualizzata. Inve-
ce che una ragione assoluta e ontologizzata, ¢'¢ il singolo sforzo dell’'uomo ope-
rante in una tensione di ricerca di sempre pilr ampi consensi, e di sempre pilt
alti livelli di «universalita», E 'universalizzazione come umano processo, -Cl:le si
svolge nel tempo, non va confusa con una essenziale dommatica universalita as-
soluta ed acronica. '

Perfino la logica formale, nel suo puntate all’universalia, & anch’fsssa stori-
co processo di generalizzazione: pili convincente, allora, la rivalu_tazlor-ne c'le_]_la
retorica e dell'atgomentazione, che ritorna nella Nouvelle Rbéthorigue di Ciaim
Perelman. L’odierna accentuazione dei fattori sociali che si affianca all’antica
assunzione dei fattori psicologici individuali, rende, secondo noi, impossibile una
perfetta formalizzazione della giuridica, e ne indirizza ancora una volta lo svi-
luppo nel solco della retorica. Una retorica, bemnteso,‘che non deve scadere nel-
la svalutazione di un parlare verboso, o di esercitazioni sofistiche, ma ahmenta}:-
si di un confronto tra argomentgzioni dialettiche, tendenti a scoprire sempre pil
alti gradi di ragionevolezza, a scorgere nell’intento di razionalizzazione Iesclusi-
vo ed autentico sforzo etico dell’uomos; e infine ad identificare con questo sfor-
zo Punico genuino insopptimibile «valores.
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NOTE

1. H. KELSEN, Teoriz generale del diritto e dello stato, Etas libri. Mi 2
2. ARISTOTELE, Efica nicomaches, 5, I, 15. ’ o Miano (1952) 1966%, p. 3
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CONVEGNI

IL XVII CONGRESSO MONDIALE DI FILOSOFIA

Si & svolto a Montréal, dal 21 al 27 agosto, il XVII Congresso mon-
diale di filosofia, organizzato alla F.I.S.P. (Fédération Internationale des
Sociétés de Philosophie), con la partecipazione di circa 2000 iscritti, pro-
venienti da tutti i continenti. Per la prima volta nella storia di tali con-
gressi, di cui il primo si tenne a Parigi nel 1900 e due si sono svolti in
Ttalia (Bologna 1911 e Venezia 1958), era presente anche una delegazione
della Cina. Il tema generale era «filosofia e cultura» e ad esso sono state
dedicate le sedute plenatie, introdotte da una ventina di relazioni ufficia-
1i, alcune delle quali hanno proposto una determinazione filosofica dell’i-
dea di cultura, altre hanpo trattato del rapporto tra cultura e valori, altre
del rapporto fra cultura e persone, altre infine delle prospettive per I'ay-
venire.

Dopo una relazione inaugurale di F. Dumont (Québec) sulla crisi della
cultura come crisi della coscienza storica, la determinazione filosofica della
cultura & stata affrontata da B, Lévinas (Parigi), . Passmore (Canberra)
e Lucie Marsile-Lacoste (Montréal). In risposta ad alcuni stimolanti in-
terrogativi posti da E. Agazzi, presidente della seduta, [&évinas ha propo-
sto di intendere Ja cultura come ¢apacita di trascendere se stessi e di sta-
bilire un rapporto con altro, approfondendo questo tema secondo il suo
noto orientamento ed insistendo sulla tesi che Ualtro_si manifesta soprat-
g@gt;lv_cﬂtg.inr%@%go,ﬂg,di_.mﬂﬁiﬂmm . Passmore ha rile-
vato cbe in tutta la filosofia occidentale, a partire da Descartes, la cultura
& stata trattata come natura, secondo una prospettiva intellettualistica e
scientistica, che continua anche nel sociologismo contemporaneo. A cid
egli ha contrapporto la necessith di considerare la natura come cultura,
ciod con un atteggiamento non di dominio, ma di rispetto ecologico. Infi-
ne la Marsile-Lacoste ha illustrato I'implicazione reciproca di unita e plu-
rality delle culture, insistendo su una considerazione «differenziata» delle
differenze culturali, che non le metta tutte sullo stesso piano, ma defini-
sca il loro statuto epistemologico e assiologico.

La seconda seduta plengria & stata introdotta da una lucida esposi-
zione di R. Klibansky (Montréal) sui significati storici del termine «ulto-
ra» ¢, dopo la lettura della relazione di C. Perelman, assente per motivi
di salute, @ stata caratterizzata dalle relazioni di V. Mathieu (Torino} e
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A. Danto (New York). Mathien ha illustrato il posto della filosofia nella
cultura, sottolineando energicamente la sua portata anche conoscitiva, J
concetti della filosotia, egli ha affermato, song finzioni che ciascun filoso--
fo conviene, prive di oggettivita, perche 1a filosofia & priva di un proptio
oggetto. Finzioni sono anche i concetti della scienza, i quali tuttavia ver-
tono su un proprio oggeito, che perd & convenuto mediante I’esclusione
di altri aspetti della realt, cioé mediante un’operazione di trasformazio-
ne, di manipolazione. La portata conoscitiva dei concetti fildsofici consi-
ste nel collegare gli aspetti della realtd consideraii dalla seieriza conaltFi

o e .

aspetti, da questa Ccancegto al (-
0. Ma l'unita dell’esperienza non si pud attuare, secondo Mathieu, senza

rifarsi a qualcosa che sta al di 12 dell’esperienza stessa, come mostra ad
esempio la dottrina plotiniana dell'Uno.

La seduta plenaria dedicata al rapporto tra la cultura e le persone ha
offerto le relazioni di R. Schober (Berlino Est), E. Amado Levy-Valensi
{Gerusalemme) e M.C. Akimov {Mosca). Soprattutto la seconda ha susci-
tato un’animata discussione, in quanto ha difeso I’importanza del contri-
buto portato alla filosofia occidentale dalla cultura ebraica, affermando
che della triade Gerusalemme-Atene-Roma si tende sempre a trascurare,
quasi a rimuovere, il primo termine a vantaggio degli altri due. A cid han-
no reagito gli oratori del terzo mondo, specialmente quelli dei paesi arabi,
rivendicando I'importanza di tutte le culture ¢ in particolare di Bagdad,
Toledo e Cordoba. '

Nella seduta dedicata alle prospettive dell’avvenire hanno parlato E.
Pucciarelli (Buenos Aires}, C. Grant (Halifax) e N. Lobkowitz (Monaco).
Mentre il primo ha rivolto un appello alla pace e alla collaborazione tra
i popoli, il secondo ha affermato che il futuro & la tecnologia, in particola-
re i computers, precisando perd che 'uso di questi dipende dall’uomo,
ciog dal tipo di filosofia (o ideclogia) che prevarrd. Infine Lobkowitz ha
sostenuto che la filosofia non & specialismo, ma ricetca della verita intera
e, come tale, ha una grande responsabilita verso il proprio tempo. In fu-
turo, secondo |'oratore, tutti (scienziati e techici) verranno a chiedere il
parere del filosofo; oggi perd i filosofi non si rendono conto di questa re-
sponsabilita. Per far fronte ad essa sono necessarie oggettivita e razionali-
ta: la sola speranza non basta, ma di essa bisogna porte le basi razionali.
In questo senso Labkewitz-si-e-dichiarato.a favore della_metafisica come
indagine sulla questione <<ch'q_g:)§1§_l’es§ere>>, unica alternativa possibile
alle cangiantiTodeSalturali, -

L’ultima seduta, infine, & stata dedicata alle relazioni di P. Houn-

' 1_’:011dji (Sénégal), L. Zea (Messico) e V. Cauchy (Montréal). Molto tempo,

in ciascuna seduta, & stato occupato dalla discussione libera, che ha regi-
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strato humerosi interventi, soprattutto di rappresentanti di paesi sociali-
sti e del terzo mondo. In tutti questi interventi sono echeggiati appelli
alla pace, al disarmo, alla collaborazione tra i popoli, ed affermazioni del
contributo di ciascuna nazione, o classe sociale, al progresso della cultura
e della scienza. Il limite di essa era costituito, da un lato, dall’immancabi-
le ed uniforme richiamo dei socialisti al materialismo dialettico e, dall’al-
tro, dall’alerettanto immancabile e per lo pili generica rivendicazione da
parte del terzo mondo dell’'importanza delle rispettive culture nazionali.
Molto pil1 vari, ma anche disuguali e spesso casuali, gli interventi dfgh
occidentali, che nella loro variopinta eterogeneita hanno spesso dato I'im-
pressione di ridurre la filosofia, come osservava un giornale di Montréal,
ad una «vaga brezza intellettualey. - o _
Accanto alle sedute plenarie si sono tenuti alcuni simposi, tispettiva-
mente su Marx, in occasione del centenario, su Jaspers (con la partecipa-
zione di G. Penzo dell’Universita di Padova), sul realismo_nel'la scienza
e sul «problema della referenzay. Quest’ultimo & stato forse il pii1 seguito,
per la presenza di logici famosi come W. van Orman Quine gCan-:lbndge-
Mass.), P.F. Strawson (Oxford) e S. Kripke (Princeton). Le minuziose pre-
cisazioni dei relatori sulle c;_gggii_z_ipni__ﬁ i verits della referenza singolare
(se ciot esiste I'individuo denotato, se esso & come viene descritto nell’s-
nunciato, se non ¢’& che lui ad essere tale) hanno rlch1a_mato alla memoria
le tematiche della pin antica Iogica aristotEEE:_a (in partlc.olare le Categorie
e il De Interpretatione), mostrandone, pur coh importanti approfondimen-
ti, la persistente attualiti. - - o
E impossibile parlare delle innumerevoli sezioni generali e speciali
e delle «tavole rotonde» che hanno completato il programma, nfe]le quali
sono state presentate centinaia di comunicazioni. In questo ambito ai tra-
dizionali temi storici (Platone, Aristotele, Descartes, Kant,_Hegql) e teo-
rici (marxismo, tomismo, fenomenologia, esistenzialismo, f{lcf.oﬁa. anal%-
tica, personalismo) si sono affiancate tematicl'-le- nuove, guah I qrs:mona]ll-
smo post-strutturalista francese (in genere cr-1t1cato) e il fexpnumsmo {in
particolare il contributo delle donne alla storia de]la_fllosofm). '_I'ra le va-
rie «tavole rotonde» posso riferire solo su quella a cui ho partecipato per-
sonalmente, che verteva sull’attualita della filosofia di Aristotele. Questa
¢ stata illustrata da J. Owens (Toronto) nel campo della gnoseologia e da
A. Gomez-Lobo (Cile) nell’ambito dell’etica e della politica, m_entre]. An-
ton (Atlanta) ha rilevato la presenza di Aristotele nel .naturah_smo ameri-
cano del 900 (Santayana, Morris, Dewey, Randall) ed io I'ho rﬂe:arata nella
«riabilitazione della filosofia praticas in corso oggi in Germania .(Gada-
mer, Ritter, Kuhn, Hennis, Hoffe, ecc.). Nella sezione di filosofia dellffl
scienza ha presentato una comunicazione A. Carsetti (Roma), mentre &

51




pitt volte intervenuto nella discussione E. Russo (Cosenza). La pattecipa-
zione italiana & stata infine completata dalla presenza di A. Bausola (Mi-
lano). |

F.I.S.P., composta dai delegati delle societ2 filosofiche dei vari paesi. Que-

sta ha eletto il nuovo comitato direttivo, composto di 25 membri, tra cui -

gli italiani Agazzi e Mathieu; il comitato a sua volta ha eletto il nuovo
Presidente della federazione nella persona di V. Cauchy (Montréal), in
quanto organizzatore del congresso, ed ha confermato Agazzi nella carica
di Segretario generale. Per il prossimo congresso, che si terra nel 1988

sono stati avanzati inviti dal Kenya per Nairobi, dalla Repubblica demo-

Durante il congresso si & svolta anche I'assemblea generale della

cratica tedesca per Berlino e dall’Inghilterra per Brighton.

Enrico Bert:

o’
3+
3

INCONTRI SU COMPITI E FORMAZIONE,
DEL PROFESSORE DI FILOSOFIA

In occasione del Bureau Central dell’ Association In i
Professeur_s de_ Philosophie ha avuto luogo a Bologna uniircr;llt‘:gl fxfeg::
lo scopo di c}-na'ru'-e teciprocamente gli impegni didattici e la formazione
dei professori di filosofia nei diversi paesi d’Europa. L’incontro s & svolto
presso " Accademia delle Scienze di Bologna, classe di Scienze morali. at-
traverso la CQHaborazione della Sezione bolognese dell’ Associazione Pe-
dagogica Italiana, della Federazione Nazionale Insegnanti e dell’ Associa-
tion Internationale des Professeurs de Philosophie.

Dopo un’introduzione del prof. G.M. Bertin, a nome dell’ As.Pe.I
e della Accademia df:lle Scienze, ha parlato la prof. G. Morselli ]::)er 1a
F.N.I.S.M. Hanno tifertito il prof. M. Fresco, dell’Universita di Leida,
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Presidente dell’ A.LP.Ph., il prof. J. Hengelbrock, sulla situazione nella
Germania Federale, il prof. J. Lefranc, dell’Universita di Parigi-Sorbonne,
la prof. M.L. Guerra per il Portogallo, il prof. E. Moll per I Austria. Nu-
merosi gli intetventi di colleghi italiani venuti da varie citta del Nord e
del Sud. _ ' :

Ha presieduto il prof. V. Telmon, hanno concluso i lavori le proff.
Luciana Vigone ¢ Anne Souriau. L’incontro ha verificato che, se esistono
problemi comuni nella salvaguardia dell’insegnamento della filosofia ¢ se
si & convinti del suo valore formativo, le forme della preparazione, del
reclutamento e Pattribuzione di compiti differiscono da paese a paese.

I’indomani, 4 giugno, si & riunito il Consiglio dell’ A.L.P.Ph. presen-
ti il Presidente, M. Fresco, i Vicepresidenti, J. Lefranc e V. Telmon, i.l
Segretario, E. Moll, la Tesorieta, L. Dreyer e i membri M.L. Guerra, J.
Hengelbrock, A Souriau e L. Vigone. Si propongono misure per la tiorga-
nizzazione delle iscrizioni, con membri impegnati per quanto riguarda la
corrispondenza e la collaborazione ai notiziari per i vari paesi che parteci-
pano all’ Associazione. Si tratta anche della pubblicazione degli Atti del
recente congresso di Essen, della periodicita del Notiziario. La prossima
riunione avra luogo a Innsbruck nel marzo 1984 ove fral'altro si decidera
P’argomento e la sede del prossimo congresso. La quota di iscrizione am-
monta a D.M. 15, equivalenti a circa L. 10.000, che possono essere invia-
te alla prof. L. Vigone, corso Magenta 83/2, 20123 Milano. '

Teorie dell’identita

Sugli aspetti filosofici, sociologici e psicologici delle teorie contem-
poranee dell’identita si & svolto presso il chiostro di Fischingen in Turgo-
via un corso pet docenti, organizzato dalla «Societa svizzera degli inse-
gnanti di filosofia» e diretto dal Presidente dell’associazione Christoph
Dejung, tra il 5 e I'8 ottobre 1983. T partecipanti hanno sviluppato il di-
scorso sulla base della Jettura di testi di autori diversi, da Adorno a Ha-
bermas, da Frikson a Lévinas, 2 Bonnhoeffer discutendone e interpretan-
done il significato alla luce delle diverse espetienze culturali ed avendo
presente I'importanza del tema nell’ interesse della scuola. Oltre ai colle-
ghi svizzeti erano presenti alcuni professori stranieri: Dreyer {(Germania),
Talenti e Telmon (Ttalia). L'esperienza si inquadra nell’azione per la dif-
fusione dell’insegnamento filosofico nelle secondarie della Confederazio-
ne elvetica, forte soprattutto nel Canton Ticino, in quello di Friburgo,
debole in genere nei canton? di lingua tedesca e prelude alla partecipazio-
ne della Associazione svizzera all’«Association Internationale des Profes-
seurs de Philosophie. :
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La comunicazione umana

Die Menschiiche Kommunikation & I'argomento di un convegno in: .
ternazionale di studio promosso dalla collaborazione tra I’ Istituto Gram- -
sci del Veneto e i Goethe-Institut ad Abano Terme tra il 19 e il 20 set-
tembre 1983. L’incontro, di cui hanno trattato anche i principali quoti-
diani, rappresenta lo sviluppo di alcune tematiche di grande attualith per

la cultura filosofica in Italia e in Germania. Hanno preso parte al conve-

gno, con relazioni, i proff. K.O. Apel, J. Baudrillard, R. Egidi, S. Mora-

via, C. Sini, G. Vattimo, P. Watzlawik, A. Frey, M. Galzigna, A.G. Gar-
gani, N. Luhman, G. Mattenklott.

Nella crisi del pensiero sistematico che domind la tradizione cultuta-

le europea, si va alla ricerca del fondamento della comunicazione al di fuori

 delle antiche sicurezze, ma anche delle pretese che possono considerarsi

cariche di aggressivita irrazionali: eppure la comunicazione & alla base della
vita di comunita (non nevrotizzata).

Vittorio Telmon

SIMPOSIO

Identita e obiettivi della filosofia.
Collocazione nell’insegnamento secondario odierno
in Germania Federale, Francia e Italia

Bonn 26-29 settembre 1983, organizzato dalla Societ3 Tedesca di Filosofia
e dal Seminario di Filosofia dell’Universita di Bonn

L’occasione per questo incontro-confronto, al quale erano stati chia-
mati a pattecipare i responsabili della preparazione e dell’aggiornamento
dei professori di filosofia nei vari Linder e invitati alcuni colleghi stranie-
11 — questi ultimi, francesi e italiani, perche illustrassero la situazione nei
rispettivi paesi — @& stata la riforma dell’insegnamento secondario supe-
riore in Germania Federale. La riforma ha fornito la possibilita di intro-
durre un insegnamento di filosofia come insegnamento di base (tre ore
settimanali) o come corso intensivo (sei ore settimanali). Finora la filo-
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sofia veniva insegnata solo in alcuni Lénder — insegnamento obbhgat_m:m
in Renania-Westfalia, facoltativo in altri — manca pertanto una tradl-z1o-
ne di insegnamento della filosofia su larga scala. In questi ultimi anni so-

‘no emerse due conicezioni diverse di inseghamento, che fanno capo a due

riodici, I'uno diretto da E. Martens, lo «Zeitschrift fir die Didaktik
gzr %hilosophie» e Paltro ditetto da J. Hengelbrock, «Philosophie Anre-

gungen fiir die Unterrichtspraxis».

T criteri cui si ispira il primo sono quelli espressi dallo stesso Martens
nel suo volume «Dialogisch-pragmatische Philosophiedidaktik» uscito ad
Hannover nel 1979: al centro viene posto il giovane con 1 suot prpblenu:
La filosofia ha la funzione di aiutarlo a formulare correttamente i propri
interrogativi e di cercare di fornirgli delle risposte. L’altro -perloﬁco se-
gue una linea pill classica: la filosofia & innanzi tutto un insieme ci espe-
rienze intellettuali o spirituali utili allo studente solo se egli prima acqui-
sisce delle conoscenze di base e una certa comprensione dei testi degli au-
tori e delle posizioni sistematiche della filosofia. Ogni fas-cmf)lo prende
in esame un tema (Etica, Estetica, Linguaggio, Stato e Societa, ad esem-
plio) e riporta pagine significative di autori classici, moc_leym e con:cempfq-
ranei. Occorre tener conto sia dell’interesse dei giovani sia della filosofia
in quanto tale e della sua specificita. o o

La ricerca e il dibattito sono tuttora aperti: di qui la J':1d'uesta di «dia-
logare con paesi che posseggono una lunga esperienza in msegnan}enti) di
filosofia su larga scala e dove si stanno elaborando riforme che coinvolgo-

Y
no anche questo insegnamento, come la Francia e I'Italias.

Gli intervenii francesi — dei relatori Jean Lefranc, Maitre-assistant
alla Sorbonne e Presidente dell’ Association des, Professel,}rs de Phﬂosgi
phie, e Anne Souriau del Centre Internatic‘mal d’Etudes Pedagogflques
Sevres, e degli altri due autorevoli membri Fle]la rappresentanza francese
P. Bourgeois, dell’Universita di Lione, Prt'a51c1ente della Com-m1ssm:n€: ];:Er
la «agrégation de philosophie», e J. Muglioni, della Inspection Générale
del Ministero dell’Educazione Nazionale — hanno provocato un c-hbajcu-
to stimolante e vivacissimo. Sono state illustrate le motivazioni, gl_l c_'l?let--
tivi di questo insegnamento nell’anno ‘conclpsi\-ro degli stu<':h, i principi ispi-
ratori del programma (programma di nozioni, non storico, «per evitare
il pericolo di cadere in un elenco di dottrine e di sistemi», nozioni rag-
gruppate per temi fondamentali); gli autori c']a leggere, per intero czh 1111 estrat-
ti, vengono scelti dal professore, libero di stilare il suo piano a'vorgi
«di riflettere con i propri sjudenti intorno ai grandi teml,prgﬁ?stl e
scepliere tra questi a seconda delle proprie competenze e dell’indirizzo spe-
cifico seguito dagli studenti». Tutto il l_avpro converge nella lliaéeparazll\on_e
della prova fondamentale scritta, la «dissertation». Si sottolinea a piu 11-
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prese e a pit1 voti che questo insegnamento ha un compito formativo e

di dare una cultura, non una «informazione contemporaneay. Interessan- -
ti le precisazioni circa la formazione dell’insegnante, garantito dall’Uni-

veristd: I'insegnamento universitario & strettamente connesso ai temi an-
nuali dei concorsi per ' agrégation — si insiste soprattutto sulla lettura dei
testi affiancata da una iniziazione alle scienze umane.

Nella sua relazione Viktor Guarda, che ha compiuto 1 suoi studi al-
I’Universita di Vienna e che insegna all’Tstituto Magistrale di Merano, si
¢ soffermato in modo particolare sui due programmi alternativi in vigore
per gli istituti magistrali e sugli «indirizzi» ipotizzati dal progetto di legge
di riforma della secondaria superiore.

Alla sottoscritta era stato chiesto di affrontare I"analisi della struttu-
ra dell'insegnamernto filosofico in Italia cost.come si & configurato stori-
camente e di dare notizia delle prospettive in vista della Riforma, Ho fi-
tenuto opportuno richiamare le caratteristiche di fondo del diceo classi-
con e della sua pedagogia che «ha fatto leva da sempre piu sul valore for-
male che su quello sostanziale dei propri contenuti», esaminare il «posto
privilegiaton della filosofia, «coronamento degli studi umanistici», nel trien-
nio liceale, le vicende dei programmi attraverso le varie modifiche. En-
trato in crisi il vecchio modello della scuola preparazione alla vita e degli
studi liceali preparazione a quelli universitari, & emerso I'interrogativo sul
compito che la scuola deve svolgere oggi (formare uno spirito critico e de-
cisionale autonomo) e della filosofia in modo particolare: aiutare i giovani
a stabilire un giusto rapporto con la «culturay (saper leggere e prendere
coscienza del proprio tempo attraverso il pensiero). Sono state quindi il-
lustrate le fasi salienti del dibattito parlamentare sulla Riforma dell’inse-

- ghamento secondario superiore e, in parallelo, dell’attivita della Societd

Filosofica Italiana, dalla giornata di Trento del 1977 ai Convegni di Pisa
e Venezia del 1979, all’incontro di Reggio Emilia del 1982 con alcuni mem-

bti della Commissione Istruzione della Camera, alla attivita del gruppo

di ricerca della sezione lombarda.

Nel concerto a pilt voci, pur nelle inevitabili differenziazioni, un da-
to resta certo: 'obiettivo dell’insegnamento della filosofia & di orientare
alla ricerca comune della verita, di avviare a pensare. Occorre instaurare
il dialogo, senza perd dimenticare che il dialogo interroga le opinioni per
superarle: dal dialogo si deve passare alla dialettica. .

Luciana Vigone

LE SEZIONI

TREVISO

T 2 maggio 1980, promotori Glory Cap-
pello, Mauro Guerra e Renato Pagotto, si
tivnisce al Liceo Scientifico «Leonardo da
Vinci» di Treviso un gruppe di undici lau-
reati in filosofia. Essi discutono e appro-
vano uno statuto di cinque articoli per dar
vita ad una Associazione Filosofica Trevi-
giana, All'art. 1 & previsto che i soci sono
iscritti alla sezione venetadella $.F.1. ¢, al-
I'art. 2, che scopo dell’associazione & «la
promozione di iniziative, ricerche, dibat-
titi di carattere culturale attinenti la pro-
blematica storico-filosofica contemporanea
e la ptesenza della filosofia nella societd e
nella scuolan.

Nell’anno successivo, essendo le fscrizio-
ni piti di venti, & sorto il problema di costi-
tuirsi in sezione autonoma della S§.F.L.; ma
si decide di rimanere nell’ambito della se-
zione veneta per mantenere und diretta e
indiretta collaborazione con la sede univer-
sitaria di Padova; collaborazione rivelatasi
utile.

1l collegamento tra i soci & mantenuto
tramite la spedizione dei verbali delle riu-
nioni che si tengono all'incirca ogni due me-
si per vetificare l'indirizzo associativo e i
programmi proposti e discussi dai soci.

Sinora si & cercato di distinguere un’at-
tivita di tipo divulgativo rivolta al pubbli-
co ed una di ricetca intetna condotta da al-
cuni soci pill impegnati.

In questi anni si sono svolti cicli di gonfe-
renze di filosofia teoretica e di filosofia del-
la politica, un convegno a Conegliano sull'at-
tualitz della filosofia, un corso di lezioni a

: stu&enl:i geometri da loro richiesto. Nel frat-

-cipale.

tetnpo si & potuto acquisire agli atti un certo
quantitativo di matexiali dalle varie conferen-
ze ed uha nastrdteca di aleuni convegni.

La partita economica & quasi interamen-
te a catico dei soci; e cid, se da un lato &
oneroso, da un altro lato consente all’asso-
ciazione di conservare una preziosa liberta
culturale, senza alcuna preclusione ideolo-
gica, come del resto & nel carattere della
SFEL |

E ancora presto per dire se P'iniziativa
trevigiana abbia favorito tra i giovani una
nuova attenzione alla cultura filosotica. Ta-
le, comunque, rimane il suo obiettivo prin-

R. Pagoito

1’AQUILA

La Sezione Aquilana della S.F.I., costi-
tuitasi nel mese di Marzo 1983, ha inizia-
to la sua arttivitd organizzando due incon-
tri i cui temi si riconnettono, in varia mi-
sura, al tema del XXVIII Congtresso Na-
zionale di Verona, «Linguaggio, Persuasio-
ne, Veritd».

1l giorno 12 Aprile 1983, presso I’ Aula
Magna dell'Universita de’ L'Aquila si &
svolto un incontro di apettura dell’attivi-
t4, nel corso del quale sono state presenta-
te tre relazioni: la prof. Francesca Brezzi,
Associata di Filosofia dell’Universita di Ro-
ma, ha svolto il tema «Ermeneutica, meta-
Jora, veritan, il cul riferimento al tema del
Congresso & del tutto evidente; il prof.

57




Francesco Cafaro, Associato di Pedagogia
dell’ Universitd de’ L’ Aquila, ha svolto una
relazicne, il cui significato & nella rivaluta-
zione, al di 1a dell’opera, pur fondamenta-
le, di Benedetto Croce, del pensiero filo-
sofico della terra d" Abruzzo nei suoi fon-
damentali contributi allo svolgimento del-
la ricerca filosofica in Italia, tema della re-
lazione & «l.a funzione storica del pensiero
di Bertrando Spaventa nella cultura filosofi-
ca italigna dell’800»; la prof. Maria D’ Ami.
co, Ordinario di Letteratura Italiana e La-
tina presso il Liceo Scientifico de” L’ Aqui-
la, ha proposto alcune interessanti conside-
razioni sul tema I problerza della veritd nel-
la "“Divinag Commedia'™. '

Nella prospettiva di un approfondimen-
to pilt articolato di tali temi, la Sezione
Aquilana ha invitato la prof. Maria I A-
mico ad ampliare la sua trattazione in un
dibattito presieduto dalla prof. Luciana
Martinelli, Ordinario di Letteratura Italia-
na Moderna e Contemporanea, Preside del-
la Facolta di Magistero dell' Universita de’
L’Aquila. Titolo dell'incontro, introdotto
da una relazione della prof. I Amico, & sta-
to «Arte e veritd»; esso ha avuto luogo il 26
Aprile 1983 presso I’ Aula Magna dell’ Uni-
versith de’ L'Aquila.

MILANO

Nel corso dell’anno 1982/83 Pattivita
della Sezione Lombarda che annovera un
centinaio di Soci, ma si rivolge anche ad
un ampio pubblico di studiosi, di docenti
della scuola media superiore, di studenti
universitari, si & svolta lungo diverse linee
direttrici. In forma seminariale, particolar-
mente rivolti ai Soci, agli studiosi qualifi-
cati ¢ agli studenti di livello avanzaro, si so-
no svolti tre incontri su «Temi di filosofia
politica» introdotti dai proff, M. Bovero,
V. Ferrari, M. Jori e dal prof. U. Scarpelli,
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Presidente della Sezione. In forma di bre-
ve convegno, della durata di mezza giotna-

ta, con piu relazioni seguite da discussione
e rivolte ad un pubblico pit1 ampio, si sono

organizzati due incontri: «Max Weber ¢ la
sociologia della religione» (relatori i proff.
A Cavalli, P. Rossi e F. Totaro) e «Atnali-
14 di Vailati» (relatori i proff, M. Dal Pra,

. G. Lanaro e V. Milanesi). Nella stessa for-

ma di breve convegno, e in collaborazione
con il Dipartimento di filosofia dell'Univer-
sita degli Studi di Milano e con altri Enti,
traiquali il «Centro A. Banfi», promotore
dell'iniziativa, si & svolto I'incontro su «An-
tonio Baufi: le vie della ragiones (relatori i
proff. D. Formaggio, M. Dal Pra, P. Ros-
si). Particolarmente destinata ad un udito-
rio di allievi delle scuole medie superiori &
stata Piniziativa di una presentazione ed il-
lustrazione del pensiero di G. Vailati, rea-
lizzata in Crema, cittd natale del filosofo,
con il pratrocinio e I'appoggio delle Ammi-
nistrazioni locali (relatori i proff. M, Dal
Pra e A. Santucci). '

Il gruppo di lavoro che si occupa dei pro-
blemi dell’insegnamento della filosofia nella
prospettiva della riforma della scuola me-
dia superiore, formato da docenti di filo-
sofia della scuola e della Universita, ha po-
sto particolare impegno, nel corso dell’an-
no 1982/83, nella ricerca legata alla formu-
lazione di ipotesi per programmi d’insegna-
mento. Nella scuola media supetiore unifi-
cata si prevede infatti, nel progetto di ri-
forma, che insepnamento della filosofia sia
collocato nell’area comune, probabilmente
a pattire dal primo anno. Di particolare in-
teresse, quindi, il problema legato all’inse-
gnamento nel «biennioy inizjale. I risultati
del lavoro del gruppo sono stati presentati
in forma di «@uclei esemplificativi» in cin-
que relazioni discusse alla Sezione didatti-
ca del Congresso nazionale della Societs Fi-
losofica svoltosi a Verona nell’aprile 1983.

Secondo le norme statutarie & stata con-

vocata |’ Assemblea biennale dei Seci per il
rinnavo del Consiglio Direttivo e, ad ele-
zioni avvenute, questo ha rinnovata, all'u-
naninitd, la nomina a Presidente del prof.
Uberto Scarpelli, e a vice-presidente della
prof. Luciana Vigone, '

M. Assunta Del Torre
MACERATA

“La Sezione S.F.1. di Macerata ha orga-
nizzato, nell"ultitno peticdo della sug attivi-
ta culturale, una serie di incontri-dibattito
su «Filosotia e scienza» e su «Linguaggio e
ermeneutican.

Fra i relatoti e conferenzieri, hanno da-
to il loro conttibuto: il prof. Darie Antise-
ri, dell’Universita di Padova, sul tema «II
dibattito epistemologico contemporaneo e
suoi aspetti didatticis; il prof. Ttalo Man-
cini, dell’Universita di Urbine, sul tema
«Violenza e ermeneuticas; il prof. Silvano
Tagliagambe, dell"Universita di Cagliari, sul
tema «Visione, linguaggio € conoscetizas.
Le iniziative della Sezione hanno avuto re-
centemente il loro culmine (20-3-1983) nel-
la conferenza del filosofo Hans Georg Ga-
damer, che & intervenuto in tema di «Per-
suasivita della letteraturas.

E da sottolineare il successo, anche di
pubblico, delle iniziative riferite, che inef-
fetti hanno tiscosso I'interesse non solo di
studiosi, docenti e studenti di filosofia, ma
anche- di cittadini «non addetti ai lavoris,
che hanno straordinariamente atrricchito i di-
battiti con 1 loro interventi. I componenti
il Direttivo della Sezione, su precise indi-
cazioni pervenute dagli iscritti alla medesi-
ma, prevedono di poter offrire ulteriori oc-
casioni di approfondimento delle tematiche
svolte dai conferenzieri, organizzando, in un
prossime futurc, ua convegno a caratibre na-
zionale sul rapporto scienze-filosofia.

L. Binanti

NAPOLI

Oggi.20.6.1983 alle ore 17,30 nei locali
dell’ Istituto di Storia della Filosofia dell’U-
niversita di Napoli, suinvito del Consiglie-
re delegato prof. Giuseppe Martano data-
to 5.6.1983 e indirizzato a tutti i soci te-
golarmente iscritti alla S$.F.I., si & tenuta
I'assemblea dei soci in regola con la quota
d’isctizione per I’anno sociale 1983.L'o.d g.
era la ricostituzione della sezione napole-
tapa della Societ e la elezione di soci alle
cariche sociali.

Ha introdotto 1 lavori il prof. Giuseppe
Martana il quale ha dato lettura di una let-
tera del prof. Cleto Carbonara che si alle-
ga in fotocopia e di una lettera di risposta
del prof. Martano stesso, che pute si alle-
ga. Nella sua introduzione ha poi richiama-
to i punti salienti dello statuto della S.F.L.
ed ha invitato i soci presenti ad aptire un
dibattito suggerendo proposte utili per la
ticostitnzione della sezione stessa. Cid do-
po aver constatato la validita dell’assem-
blea. Dopo ampia discussione tutti i pre-
senti hanno convenuto sulla necessit? del-
la ricostituzione della sezione anche in con-
siderazione dell"urgenza di riprendete il di-
battito sulle proposte legislative di insegna-
mento della filosofia nelle scuole seconda-
rie e di ristabilire pertanto un vitale rap-
porto tra Universitd e scuola media supe-
tiore. Dopo aver abbozzato le linee pro-
grammatiche che impegneranno il futuro
comitato diretiivo della sezione, 1’assem-
blea, su proposta del prof. Giovanni Caser-
tano, subito appoggiata dal prof. Giusep-
pe Martano, e infine fatta propria da tutti
i soci, decide all’unanimiti di nominare il
prof. Cleto Carbonara Presidente onorario
della sezione. Subito dopo vengono presen-
tate alcune candidature e, dopo breve di-
scussione, risultano eletti all'unanimita
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membri del Consiglio Direttivo della sezio-
ne di Napoli i seguenti soci: Giovanni Ca-
sertano, Italia De Robbio (professore del
Liceo classico «Sannazzaro» di Napoli),
Giulio Gentile, Aniello Montano, Rocco
Pititto.

1l Consiglio all’unanimita decide di eleg-
gere Presidente della sezione il prof. Gio-
vanni Casertano, straordinario di Storia
della Filosofia Antica presso la Facolta di
Lettere e Filosofia delUniversita di Na-
poli, e segretario del Consiglio il prof.
Aniello Montano, Ricercatore confermato
di Storia della Filosofia presso la stessa Fa-
colta. Nell’immediato futuro il Consiglio si
riunira per discutere articolatamente la pro-
grammazione di tutta I’ attivita della Sexzio-
ne.

A. Montano

ROMA

Il Comitato Direttivo della Sezione ro-
mana della Societa Filosofica Italiana, ani-
mato da propositi in larga misura conver-
genti con quelli degli organi nazionali del-
la stessa S.F.1, ha deciso di chiedere alle
istanze patlamentari e di governo, alle for-
ze politiche e agli insegnanti che vogliano
recate il loro contributo di espetienza, un
approfondimento della discussione sul pro-
getto di riforma della scuola secondaria su-
periore per quanto concerne 'insegnamento
delle discipline filosofiche.

Le scelte che saranno compiute a tale ri-
guardo dipenderanno.in buona parte dalla
conoscenza che i legislatori avranne di un
problema che investe, in primo luogo, con-
tenuti e metodi nu#ovi dell’insegnamento di
quelle discipline. In confronto con i pro-
grammi attuali e con la pratica corrente,
'insegnamento della filosofia nella nuova
scuola secondatia superiore dovrd caratte-
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rizzarsi per una rolfo minore incidenza del-
la storia della filosofia, intesa come esposi-

zione dello svolgimento storico della rifles-

sione filosofica nella sequenza dei «grandi
sistemi» consacrati alla tradizione, e per una
maggiore aderenza alla storia nella sua in-
terezza, alla storia della societa e della ci-
vilta. In altri termini, I'insegnante dovra
fornire ai giovani (possibilmente sulla base
di interessi etico-culturali che si affaccino
sul loro orizzonte) una trattazione di pro-
blemi attualmente presenti nel dibattito fi-
losofico, problemi che, per la loro genesi o
pet lz loro ambientazione storica piti con-
geniale, ehbiano i loro referenti «naturalis
in questa nostra efo in altre epoche storiche
della societa e della civilta.

Per le ragioni sopra accennate, sembra
auspicabile;

1)} che I'area comune nel suo complesso
mantenga, nel triennio superiore, la sua
consistenza didattica e la sua funzione uni-
ficante, e che, inoltre, si giovi, all'interno
dei vari indirizz, di specifiche discipline di
raccordo: sarebbe in tal modo evitato (co-
me si legge nella proposta elaborata dalla
prof.ssa Elena Picchi Piazza) il rischio che
si riproduca I'attuale situazione di «inferio-
ritd» per gli indirizzi «tecnologico-
applicativi», rispetto a quelli «umanisticis;

2) che Parea comune, finalizzata essen-
zialmente a suscitare dla capacita linguisti-
ca, il metodo scientifico e il senso storico»
(secondo la formulazione suggerita da alcu-
ni docenti del Liceo sperimentale «Peanoy),

" comprenda anche le forme piti «astratte e

universali» del sapere scientifico e di quel-
lo storico: le matematiche e, in' particola-
re, le discipline filosofiche;

3) che un inseghamento unificato della
filosofia sia previsto nell’atea comune;

4) che nel triennio superiore, accanto al-
I'insegnamento unificato della filosofia, si
sviluppi progressivamente (anche nella di-
stribuzione delle ore settimanali) un inse-

gnamento differenziato che risponda alle
caratteristiche specifiche di «elascuna area
di indirizzo» e ne esalti la componente me-
todologica o gli elementi di «iflessione cri-
tican (Picchi Piazza}: ad esempio, un inse-
gnamento di filosofia della scienza, di lo-
gica o filosofia della matematica, per I'in-
dirizzo matematico-sperimentale; un inse-
gnamento di filosofia politica e del diritto,
o di metodologia della ricerca storica e delle
scienze sociali, per I'indirizzo basato sulle
scienze sociali; un insegnamento di esteti-
ca e di teoria della letteratura per gli indi-
rizzi letterario e artistico (secondo la pro-
posta del prof. Mario Velente);

5) che I'insegnamento della filosofia sia
impartito, nell’area comune e negli indirtzzi
differenziati, come «ndividuazione di am-
biti problematici» {la proposta & del prof.
France Bianco) che abbiano variamente im-
pegnato la ricerca filosofica contemporanea
e, insieme, presuppongano ciascuno un qua-
dro di riferimento storico in una determi-
nata epoca trascorsa (nella quale siano
emetse, o si siano dispiegate, le condizioni
oggettive e quindi le prime, o le pitt «clas-
sichey, elahorazioni teoriche del problema).

E opportuno, a tale riguardo, segnalare
che un inseghamento di filosofia rinnova-
to nei contenuti e nel metodo potrebbe re-
cepire in modo originale esperienze com-
piute in altri paesi: ad esempio, le esperien-
ze della corrispondente scuola francese,
«ove la filosofia & ptesente sia pure in di-
versa misura, nelle #assi terminali di ogni
indirizzo», con una articalazione della ma-
teria in grandi «aree problematiche» (I'uo-
mo ¢ il mondo, [a conoscenza ¢ la ragione,
la pratica e i fini), ciascuna delle quali com-
prende temi quali da coscienza e I'incon-
scio, il desiderio, le passioni, Ialtro, il lin-
guaggio, la conoscenza del v‘wente teoria
ed esperienza, la verit, la tecnica, la feli-
city, il diritto e lo Stato, il potere, ecc.» .
L'esperienza della scuola francese & richia-

mata, in particolare, nella proposta del col-
lega Bianco, il quale osserva che, nelle Uni-
versita del nostro paese, I'interesse per la
Blosofia & maggiormente avvertito nei «gio-
vani provenienti da scuole in cui & assente
ogni discorso filosoficos.

Si pud aggiungere che l'interesse per la
filosofia, lungi dall’apparire un fenomeno
declinante, retaggio di altri tempi, cresce
visibilmente in questi nostri anni, con le-
spandersi della scolarith e dell’informazio-
ne di massa, con la consapevolezza diffusa
dei problemi che sono 4z radice del rap-
porto tra 'uomo e il mondo ¢ tra I'uomo
e I'altro uomo. Del resto, una non sospetta
testimonianza ci viene dal mondo dell’edi-
totia e da quello delle comunicazioni audio-
visive: alle quali vorremmo tuttavia chie-
dere che la rinascita dell'interesse, soprat-
tutto giovanile, per i problemi filosofici non
sia scambiata per una effimera «noda».

8. Nicolos:

PALERMO

Come gid preannunciato nell'ultimo pu-
mero del Bollettino, la sezione palermitana
della S.F.I., ha rispettato i tempi previsti
per I'organizzazione del Convegno «Il Mar-
xismo e la cultura meridionaley, tenutosi a
Palermo nei giorni 4-5-6-7 del mese di mag-
gio. Il Convegno & stato organizzato con il
patrocinio dell’ Universita e con la collabo-
razione delle Facolta di Lettere e di Magi-
stero e si & articolato in quattro sezione: 1)
Filosofia e marxisno in ltalia: Il ruolo del me-
vidione: 2) Marxismo e problemi storico-
politici della questione meridionale; 3) Mar-
xiso e problemi economico-sociali del me-
vidione di ievi e di oggi; 4) Marxismo e vealtd
socio-aniropologica meridionale.

A ciascuna delle quattro sezioni hanno
dato il proprio contributo studiosi di note-
vole levatura provenienti da tutte le parti
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d’Ttalia. Cosi per la prima sezione, specifi-
catamente dedicata alla filosofia, ricordia-
mo Girolamo Cotroneo (Un intellettuale na-
poletana di fronte a Marx: Benedetto Croce),
Mario Alcaro (I marxismo della scuoly di
Messima) e Gianni Puglisi (Societd civile e
classi sociali in Marmd). Per la seconda sezio-
ne, dedicata alla problematica storico-
sociale, Massimo Ganci (La presa di coscien-
za marxista e pre-warxista della questione me-
ridionale), Francesco Brancato (Riflessi del
marcisma in Sicilia dopo Punificazione) e Sal-
vatore Veca (A#tualita del dibattito sui rap-
porii mascismo-politica-cultura). Per la ter-
za sezione socio-economica, Mario Centor-
rine (Bconomia meridionale e mardsme) e
Vincenzo Fazio (I dualismo degli anni '80:
capacitd interpretativa della logica marxiana).
Infine per la sezione socio-anttopologica,
Luigi Lombardi Satriani (Cultura folklori-
ca, demologia, marsismo) e Antonino But-
titta (Mamcismo e antropologia nel sud).
La soddisfazione del Presidente, prof.
Giuseppe Maria Sciacca, e di tutti i soci
della sezione palertmitana non sta solo nel-
l2 buona riuscita del Convegno ma anche
nel fatto che gli Atti sono gii in corso di
stampa per i tipi dell’Editore Palumbo.
Molto probabilmente saranno stampati en-
tro il prossimo mese di dicembre in modo
tale da consentire, ad inizio del nuovo an-
no, una presentazione ufficiale del volume.

L'attivita della sezione annovera un in-
contre che si & svolto a Palermo tra alcuni
soci qualificati ed il Presidente nazionale,
prof. Enrico Berti. All'incontro hanno pat-
tecipato, tra |’altro, Antonino Buttitta, pre-
side della Facolta di Lettere, Gianni Pugli-
st, preside della Facolta di Magistero, I'E-
ditore Palumbo, Alda Zanca, tra i pit gio-
vani presidi di liceo classico. Nel corso del-
Pincontro al Presidente nazionale della
S.F.I. & stato anticipato il programma del-
la sezione, che prevede, oltre alla gia ricor-
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data presentazione degli Atti del Convegno
«Il marxismo e la cultura meridicnale», un

ciclo di seminari da tenersi tra il mese di
geonaio ed il mese di maggio del 1984 su -

«Kant e gli sviluppi del criticismo». A que-
sto ciclo di seminari saranpo invitati i mag-
giori specialisti della materia, ciascunc dei
quali, dal propric angolo visuale, esamine-
ra il eriticismo kantiano in relazione all’a-
spetto teoretico, etico, politico, estetico e
cosl via.

P. Di Giovanni

LECCE

La sezione salentina della S.F.I. riunisce
docenti e cultori di discipline filosofiche re-
sidenti telle provincie di Lecce, Brindisi e
Taranto. Ha sede in Lecce presso I'Univer-
sita degli studi (Palazzo «O. Parlangelis, IV
piano). Essa si propone di promuovere Ia
ticetca e I'informazione riguardo alla pro-
blematica filosofica in collegamento con gli
istituti di Filosofia delle Facolta di Lettere
¢ Filosofia e di Magistero della stessa Uni-
versit. :

Un settore privilegiato di intervento & co-
stituito dalla Scuola secondaria superiore
per la quale la sezione organizza pericdica-
mente conferenze ¢ dibattiti sui problemi
della sperimentazione didattica. Il Consi-
glio direttivo della sezione risulta cosi com-
posto: prof. A. Verri (Presidente), C. Quar-

_ta {segretario), A. Quarta, G, Invitto, C.

Valzano, C. Simonetti, L. Fiorillo,
Nell'ultimo triennio la sezione ha svol-
to una intensa e operosa attivitd che ha ri-
cevuto riconoscimenti unanjmi da parte
della Direzione nazionale. Tra le iniziati-
ve pil significative va ricordato il contri-
buto all’organizzazione del XXVII Con-
gresso Nazianale della Societa Filosofica

Italiana svoltosi a Lecce dal 24 al 27 aprile
1980. Dello stesso. Congresso la sezione ha
curato la pubblicazione degli A#. Nel di-

~ cembre del 1981 la sezione ha fornito la

propria collaborazione all’ organizzazione di
un’altra iniziativa di carattere nazionale: il
Convegno su «lg filosofia italiana del pri-

.mo quarto del secolo atiraverso le Rivister.

Di quest'ultimo Convegno il prof. A. Ver-
ri, Presidente della sezione, ha curata Ia
stampa degli Atck (Milella, Lecce, 1983).
L’ altra direzione nella quale si & attico-
lata I’attivita della sezione & costituita dal-
l'organizzazione di una serie di conferenze-
dibattito su ttmatiche filasofiche di parti-

colare attualita,

Le conferenze che hanno avuto luogo nel
biennio 1982-83 sono state le seguenti:
Prof. S. Moravia, L'’ideclogia evoluzioni-

© stica nel pensiero contemporaneo, (29 aprile

1982},

Prof. E. De Mas, Fede e rinnovamento
scientifico agli inizi del Seicento, (29 gennaio
1983);

Prof. S. Moravia, Riflession: sull'insegna-
mento dells filosofia e delle scienze umane
nella miova Scrioly Secondaria Superiore, {18
marzo 1983);

Prof. G. Santinello, I nuovi programsmsi
di Filosofia per i concorsi a cattedva nella
Scuola Secondaria Superiore. (29 marzo
1983);

Prof. A. Negri, Karl Popper lettore di
Kant {6 maggio 1983).

Nella riunione del 9 marzo 1983 I’ As-
semblea dei soci ha discusso il testo unifi-
cato dei progetti di legge per 1a riforma del-
la Scuola Secondaria Superiore. In una mo-
zione approvata all’'unanimita e fatta per-
venire ai parlamentari delle provincie di
Lecce, Brindisi, Taranto ed agli organi di
stampa [’ Assemblea ha sottolineato il ri-
schio che, nella proposta di riforma, I'in-
segnamento della filosofia si dissolva nel-
I'area vasta ed indifferenziata delle «scien-
ze sociali» perdendo in tal modo la sua «au-
tonomiaw e «specificitd» ed ha richiesto l'in-
troduzione dell'insegnamento della filoso-
fia in tutte e quattro le aree opzionali pre-
viste nel triennio conclusivo degli studi per
garantire in tal modo ad ogni indirizzo la
possibilita di considerazione critica dei pro-
blemi della cultura ¢ della sacieta. .

A. Quarta
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